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" LA HISTORIA DE LA Rsvowaéw Lﬂmmz ECUATORIANA:
rrmmmo FUNDAMENTAL DE LA NUEVA HisTORIA

Willingt_on Paredes B’amixez‘ e
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- " Una tendencia a escindir la realidad -
v . oo ha condenado a la economia, la sociologia
e o ylahnstomaunperpetuo;uegodemcondue
o ' ' o “La Historia €3 la observacion atenta |
‘ de todos los impulsos.
P(eneVﬂarﬂ ..
El autor de este unponante mventano _balance, vnsn()n y anéhsn,s, Ennquc
~ Ayala, despliega su tarea en un solo proceso, que da cuenta de ‘una triple
" necesidad: académica, historiogrifica y'politica. Son tres momentos de un solo
~ movimiento cognoscitivo, metodol6gico y escritural. Lostnessemscnbenenuna :
\ nueva lectura, vision y produccién historiogrifica que Ayala realiza de Ia
revolucitn hberal como objeto, proceso y producto Los tres comprometen la
“accion tebrica, historiogrifica y politica del autor. :
- Smembargo, esnecesanoestablecerqueeste pensar hacery escnb;tdceste, ,
- objeto hist6rico, como proceso y producto socio-politico no es -el remltado '

Gnicamente de un requisito doctoral, Se eorigina hace apromdamente dos - .

S décadas. Ya estd presente en su pnmera obra: Lucha politica y origen de los
pamdoseu Ecuador(1978). Esta obra; sin proponérselo, se ponsnmyé enel otro

\ discurso te@nco—polmco que sobre Ja politica y sus luchas en el pais ofreci6 . '

Oswaldq Hurtado eni El Poder Politico en el Ecuador (1977), en lo reﬁerente al
periodo que estudia Ayala, el siglo XIX.

_Ahi, en la “Anotacion Preliminar”, e “Introduccién”, Ayala ya sitda su
preocupacn(’)n central. Sostiene que desde 1809 “los marqueses tomaron por
asalto la historia nacional (...) impusieron sy heroica vision de esos hechos
como la Gnica verdad”. Afirma que incluso luego del triunfo de la alfarada “los

-~ estudios historicos enel Ecuador han sido patrimonio exclusivo de los ndeélégos
terratenientes tradicionales”. Estableciendo que en otros campos de la cultura

'si han logrado imponer su visién los grupos modernos, las capas mediasy un . '

sector de las clases populares. En-cambio, en la historiografia los estudios
_ cgnsgrvadores aparecen como “los duefios y-usufructuarios de pasado”.

rd

* Pacultad de Economia de la Universidad de Gyayaquil. -
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~ Por eso, deslinda el terreno y marca diferencias: “Este estudio se inscribe
dentro de la corriente que apunta a un redescubrimiento de la evolucién del
Ecuador” no lo ubica en la linea de aquellas inw\esugacnones que consideran Ia -
descripcion de los hechos como la perspectiva metodologica mis adecuada ~

‘para abordar ¢l conocimientode la realidad. Ahiya sefiala, segln su criterio, cusl
es el camino mis adecuado y correcto para: captar el concreto: ‘historico: “La

- dimension histérica del fenémeno poder, solo escorrectamente abordadadesde

la perspectiva que concibe la realidad come ‘un todo éstructurado”. Lo ‘que.

quiere decir que, desde 1978, Ayala ya viene tomando distancia con el disc¢arso .
hxstonogréﬁco tradicional. Desde aqui ya ev;dencm que su tarea central es fa de"' '

reahzar un triple- ob)etivo S S R ‘f_ e

1. Ayusrarcuentas -demanera exphcnta onmpﬁcﬁae-con el dlscursomstonogréﬂco "
* tradicional. "Parg’ ello no selo sefala lo inadecuado de éste; o -sus fallas

metodologicasy sus grandaes vacios teGricos. Busca ircreando, pricticamente,
el discurso de la nuevarhistoria. Pretende para ello proponer etmpulsar una
nueva lecturade 1a histeria- que supere €l dlscumrelato de Ia hxsmnograﬁa
‘tradicional. Esta es la tarea académica.- :

2., Preocuparse por hacer inteligible la estructura compleja el juego de “todos a

los 1mpuisos" que permite captar y reconstruirel concreto histérico. Busca
y persigue’ Uina vision totalizante, estructural que le permita “ver" y “leer” la
condicion y perspectiva de las condiciones socmles y de sus comradnccnones
Esa es la tarea te6rica.

3. Generar, producir, editaruna “nueva historia” para quelas dases subalternas

puedan romper el cerco de la vision tradicional; acedan a una comprensién

objetiva, mis real del pasado, y de poder, para que sus necesidades-
' demandas de cambio puedan ir a rumbo cierto y seguro. No-es una‘tarea

‘intelectual o editonal es ‘una tarea polmca :

Pero, tqué demandasociai ﬂeva a que Ayala se auto:mponga esta tarea? LaA
riqueza dela década del 70. Aquella que en Ecuador posiblht() que las ciencias
. sociales crecieran, se desarrollaran. Aquella;, que demand6 que el discurso

| .soc:oiégnco y politico, Moreano, Velasco, Cuyeva, etc., y que.el discurso de la

economia se encontrara con el discurso de'la historia. Fue la‘década que oblig6

a profundizar los anéks:s politicos; aquella que permitié romper con los
esquemas del manualismo; la que abri6 la lecturz y los estudios de Althusser,
Poulantzas, Godelier, Mandet,: Vilar, etc: Fue la década que desplazo y
. reemplazé a las viejas ﬁgumde la historiografia ecuatoriana. La que evidenci6

"+ y desnudd sus debilidades y falencias. Ayala es hijo de esa década que.cre6 la
- . posibilidad de pensar la sociedad, la economia, ia politica y la historia con
" nuevos pardmetros; frescos, jovenes renovados HgUroS0s, actuales. La década

;o S ~- : .
g .
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del pensamiento abierto, critico y despierto a la asimilacion y el aprendizaje de
nuevas teorias, métodos y modos de abordar la investigacién hist6rica. - ‘
En ese nuevo escenario, en el que le toca pensar y escribir, Ayala ve que
no esti solo. Pero, ademis, ve que es una tarea ‘tebrica y politica que se )
desarrolla en diversos frentes. Y lo dice claramente: “solo en los Gltimos afios
se ha'intentado, desde varios frentes, iniciar la tarea de reinterpretacion de la
historia nacional desde una perspectiva que dé cuenta de la reales contradicciones
que se ocultan detrds de la version tradxcnonal del desenvolvimnento de la
sociedad ecuatoriana”,
; Por esta.razoén, los tres aspectos que se han sefialado no operan como
instancias o tareas separadas, sino como otros tantos momentos, simultineos de
un. solo proceso de comprensxon anﬁhsns elaboraci6bn y nueva propuesta
hlstonogrﬁﬁca .
Este proceso.de crecnmlento, desarrolio y maduracn()n de la nueva hlstona
Ayala lo renueva.a mediados del ochenta. En este tiempo se propone hacer
inteligibles las concepciones “te6ricas” e “ideoldgicas”, la “prictica metodica”,

. que sobre los periodos de nuestra historia tienen los principales historiadores.
Con la ediciébn de La Historia del Ecuador: ensayos de interpretacion (1985),
evidencia que su objetivo es hacer explicitas las concepciones que coﬂstituy’en
“la Teoria Historica de los Gltimos cincuenta afios” (p. 11) y que estin presentes
en las diversas producciones historiogrificas que han educado y educan a la

~mayoria del pueblo ecuatoriano. Ayala busca que los autores se “confiesen”.

Pretende, ~y, por cierto lo logra— hacer "hablar a los propios autores y ofrecerles

la posxb:ihdad de una presentacion de sus prOpuestas te()ncas de su vision de

Proceso”.

- En esta obra, hace 10 afios, ya seﬁalaba en lo que muy pocos.han teparado

©_ Y que tiene que ver con el “pacto hist6rico” del.liberalismo-triunfante con el

latifundismo. Aqui ya sostiene que ese pacto, “no supuso solamente la:cesién
de cuotas de poder politico reglonal y la detencién, cuando no regresion de las
reformas; también trajo consigo una-suerte de reparto ideolégico. Y ia Historia
. quedo de este modo bajo control de los intelectuales del tradicionalismo. El
- Estado nO promovi6, pues, la consolidacion de una escuela historiogrifica
~ liberal” (...) “Esto, empero, no quiere decir que no hubo intelectuales que
escribieran historias desde esta _perspectiva”. (pp. 27-28). " S
Este importante senalamlento no solo explica la ausencia de una escuela
‘hlstonogrﬁflca liberal, en el plano simplemente institucional 0 académico. No,
implica un abandono politico, una traicion a Ja formacioén de una conciencia

“historica progresista, por lo tanto no conservadora ni tradicional del devenir |

hlstérlco nacional..;Serd que nuestra burgues’ a por su carcter de mtennedxana,

subordinada, dependiente y extrovertida no ha necesitado de una vision :

burguesa. de la historia?, 0-¢el pacto- historico que concreté Plaza con el
latifundismo, ya supuso, implicitamente, no solo la renuncia, sino ademis la
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subordinam()n a }a vision’ tradncnonal dela lustoﬁa’ Ayala desde 1978, viene
sosteniendo que si, que hay una entrega tebrica e ideol6gica de los estudios
histéricos por parte dela accién polmca liberal. Por eso mismo sntua la nece51dad

~ de la nueva historia.

En 1985, Ayala establece que desde los afios setenta “fue gesténdose en el
Ecuador una tendencia académica que en poco mis«de una década ha IOgmdo
consolidarse ya como alternativa del trabajo historiogrifico. Se ha venido
denominando} mis por descuido en la bsqueda de otro. cahﬁcauvo que por
calculada decision, Nueva Historia Ecuatoriana” (p. 37). :

En laintroduccion a La Historia del Ecuador: ensayos de mserpmtacién (pp
1 1-52) sitia los elementos metodologicos, contextuales y politicos que diferencian
este “nuevo” hacer historiografico respecto de la historiografia tradicional y las

“visiones liberales”. Desde ahi ya se puede sefialar su inscripcién en esta
tendencia-corriente y e} gran papel protagbnico que, para su desarrollo y .
consolidacién, ha tenido no'solo su fecunda produccion htstonogréﬁca sino.
ademais su gran aporte como dmgente promotor y editor de la Nueva Historia
del Ecuador.

La edicién y pubhcambn de la Nueva Historia del Ecuador es no solo
posiblemente la culminacién de un suefio ¢ la concrecion de un gran ebjetivo

- de vida intelectual. Para las ciencias sociales, en general, y para la Historia; en
particular, constituye el aspecto evidenciador del desarrollo y madurez de
pensamiento y la produceion social critica. Eri 1a Nueva Historia del Ecuador se
resume y sintetiza el proceso de maduracién, crecimiento y desarrollo del-
pensamiento critico en los campos sociol6gicos, econ6mico, antropolégico, e
histérico de pais. Ella contempla ademis del gran esfuerzo y entrega de Ayala,
la resumida, depurada, estructural y objetiva vision del proceso de desarrollo
hist6rico del Ecuador, desde las demandas y condiciones de un presente que
quiere leer su pasado de otra manera. Ademis, es el mérito del gran esfuerzo
editorial de la Corporacion Editora Nacional, y en él, desde ayer hasta hoy, la
presencia del recordado y siempre presente Heman Malo. '

El empeﬁo de Ayala en sacar adelante la nueva historia ratifica que su hacer

.y escribir lo asume: come tarea triddica: amdémica, hrstonogréﬁca y politica.
Desde ayer, hasta hoy,. por largos 20 afios Ha venido perseverando en ese
proyecto que lo inscribe en el marco de las tareas de luchad tedrica que libran

- los intelectuales orginicos que buscan servir al preryecto transformador de las
clases subalternas. -

En este sentido su actual obra es parte de esa tarea que se. autoa51gno cOmo
desafio para crear lo nuevé en el terreno historiogrifico y textual. Pues, la
historia que se lee es-también la historia que se: transmité, la-leccion qué se

_ asimila y la tarea que se impone cada época. Por eso cuando se pregunta “;Por

- 'qué la' nueva Historia del Ecuador?”, ‘entiende que: “Para cada pueblo, escribir

yreescnbnr su historia es.una riecesxdad de supemvencna ( ) Porelloel traba]o
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historico es siempre necesario.y siempre presente. Y esto no solo porque cada -
vision de la Historia se formula a- pamr de una experiencia actual, sino también
y sobre todo, porque el c6mo . se ve la realidad pasada-justifica una postura

. ideolégica y una prictica social en el presente” (Nueva Hfstoria del Ecuador,
Introduccion, tomo1, p. 9). -

‘ En Ayala, encontramos que esa ha s:d@su zcutud dlsposncu’m y prﬁcnm de
historiador y protagonista principal de la nueva historia del pais, desde su primer -
libro, La Lucha politicay origen de los partidos en Ecuador (1978), hasta 1a actual
Historia de la Revolucion Liberal Ecuatoriana (1994). No hay en Ayalauna fisura -
de inconsecuencia, repliegue o renuncigmiento a sus determinaciones iniciales
de hace 20 afios. Todo lo contrario, bay un enriquecimiento y gran desarrollo
tebrico, bibliogrifico, metodologico y <documental. El joven historiador que
irrampi6, hace 18 afios, con un discurso historiogrifico diferente y diferenciador.
ante eltradicional e institucional, permitié que su producci6n junto a otros —~que

- nosiendo historiadores participaron en su terreno, por condiciones y necesidades. -
coyunturales, como: Moreano, Cueva, Chiriboga, Guerrero, Quintero, Moncada,
Carrasco—abrigron la brecha y el sendero por donde, desde ayer hasta hoy, sigue
creciendoy deSarrolldndose la nueva historia. Esto es im nte sefialarlo para
asumir el contenido, objetivos y perspectivas que se pueden desprender de su
“modo de estudiar, analizar, comprendcr y presentar su Histona dela Revolucion -
Libeml Ecuatoriana. - \ :

AEL TEXTO UN NUEVO DISCURSO DEL PROCESO—PRODUCTO
RUPTURA DIFERENCIA Y. CIENTIFICIDAD

En la Historia de la Revolucion J.iberal de Ayala hay un doble aspecto que

es necesario relievar. Por un lado, hay una continuidad y desarrollo teém:e _
" metodologico, documental y, por lo tanto, gran avance cientifico -de su
produccifn historiogrifica. Y; por otro lade, hay un aspecto deyruptura y

* - diferenciacion con los discursos y visiones-relatos, cronicas, sobre la revolucion

~de Alfaro. De ruptura con los estudios tradicionales, institucionalizados de los
historiadores conservadores y liberales. Pero, también hay unaspecto, por cierto
fundamental, de diferenciacién con el modo de estudiar, analizar y escribir
sobreel proceso-productorevolucnommo liberal. Esto se evidencia con marcada
claridad en la estructura y presentacion del texto historiografico que objetiva: su
trabajo cognoscitivo. La diferencia ro es solo con los historiadores conservadores
y liberales, lo es también con los historiadores de izquierda, espec:almem;e con .
los pioneros en el estudio de ese importante atontecimiento historico. -

‘ Sin.duda, desde la Lucha politica y origen de los pantidos en el Ecuador,

S Q97e), pasando por las dos introducciones y presentaciones a las.que hemos -

o aludidc antes, el itinerario de Ayala estd centmdo €n tres pracesos cla,ves del

F
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51glo XIX ; que permiten recuperar. y :eccnstrunr la memona hlstémca det
Ecuador: el proceso urbinista, el proyecte garciano y el proceso alfarista. Enla
base de ellos, el rol decisivo y sobredeterminante que tuvo la agroexpornacién
cacaoteray la extroversion al mereado externo; el papel del estado terrateniente-

| “oligarquico y la “alianza hist6rica” entré la burguesaa intermediaria- con los -

terratenientes. para consolidar la via reaccionaria del desarrolio cap;tahsta y de .
modernizacion: fallida. =
. ..En este proceso complejo, Ayala establece qne es xmpmante ~c9mo~tarea
historiogrifiéa y politica— ebjetivamente por qué y. como la transformacion
revolucionaria que dirigi6 la: burguesna agro-exportadora, Y que contd con una
amplia- patticipacion popular,.no gener6 los resultados que. sus dirigentes mids
esclarecidos en.la .ideologia decxan perseguir, aunque .en- la polmm Ayala:
demuestra que hicieron otras cosas. :

~ Por ello, estimo que la Hmomdelakemlucjanliberw&cuammma
desarrolla'y culmina una tarea tedrica, historiografica y politica- que Ayala la

~ inici6 a fines de la década de los setenta. Y, precisamente, por las necesidades
- y-caricter de la demanda de ese tiempo estimulante y por los proyectos peliticos

que inaugura esa época, Ayala busca, desde la investigacion historica, las
respuestas a una, pregunta que todos los intelectyales de 1zqu1erda se hacen

desde 1959, cuandottriunfan Fidel y el Chg,y queeran las preguntas que Manuel

Agustin Aguirre se las hacia desde 1945.

- Esa pregunta busca establecer por qué y como la burguesm ecuatoriana. no
ha sido capaz de ser “consecuente” y revolucionaria. ;Por qué ha renunciado
al proceso dé modernizacion y transformacion necesarios para. su desarmlka’

* Ayala busca las respuestas que el proceso de lucha politica del pais, mis elevado

en conflictividad y de enfrentamiento regional, le proporcionan, para explicar
por qué ¢l proyectQ uansformador se fue frustrando mucho antes de la “Hoguera

Bérbara”. Por eso tiene el ciudadano de poner oomﬂlas ala palabra “revolucion”

en el capitulo I y comillas a la palabra “transformaci6n” en el capitulo IIL Por
eso no emplea el térmmo proceso liberal. s}no “aventura liberal”, al iniciar 1a
segunda parte. No es prejuicio izquierdista, es evidencia de historiador agudo
que fue-descubriendo las falencias, los limites; regateos y renuncias que la

" propia burguesia hacia de su proyecto modernizador y de transformacion,

~

Teniendo en cuenta todos estos elementos, Ayala se.impone como tarea

/ producir, nosolo up nuevo estudio historiogrifico de 1a Revolucién Liberal, sino

ademis entrar a desmitificar. Por eso su estudio-discursd y propuesta

- historiogrifica deberi ser distinta y diferenciadora de los tres tipos de estudios

que sobre este acontecimiento y progeso histérico se han dado.
Primero, comienza por deslindar terreno con el discusso-relato apologista
del proceso liberal'y del sujeto Alfaro, que se encuentra consagmdo en las obras:

" Eloy Alfaro, su vida y su. obra; 1919, del, historiador y protagonista liberal

Roberto Andrade EloyAy'am ysus. vicnmanos (1951) El Régimen com‘emador
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y el Régimen liberal fuzgados por sus obrds (1911), de otro participante, ex-

. ministro de Alfaro y el mis doctrinario’de los ideéiogos liberales: José Peralta;
- de fa visién progresista del proceso: La Hoguera Bdrbara (1943) de Pareja,
Diezcanseco; y de los estudios de Pérez Concha: Eloy Alfaro, su vida y obra -
(1942) y la' Vision tntemacional de Eloy Alfaro (1982). Ademis, debers ajustar
cuentas -implicitamente- con la lectura shuma:chenana de Wllfndo Loer: Eloy
A{fam (1947).

“Es-decir, comenzafé por desubjetivizar-el anilisis del proceso, Donde ellos.

‘ven y entienden incidencia determinante del sujeto Alfaro, Ayala debers buscar
y descubrir la presencia del proceso, las estructuras, la “causalidad historica”,
el juego.de “todos los impulsos”, y las contradiceiones sog:ia]es v politicas. {Y, -
vaya que el enfrentamiento con esta sola vision, “saber” y'su vigencia, creados
por el dxscurso-relato es dura, seria, y requiere gran ‘esfuerzo tebrico e
historiografico! Ayala lo asume. Lohace ungran oficiode hlstoriador profesmnal
y de cientifico social maduro y critico. 4
" Pero,ademis debe tomar distancia te6rica y prictica con el dnscreto encanto_
que tiene’y produce la crénica-relatg, en’ las interpretaciofes, -producciones

. historiogrificas que ha elaborado la izquierda ecuatoriana sobre este

- acontecimiento, y que se encuentra consagrado en los estudios de gran esfuerzo
docurnental y pionéra labor historiogréfica de Elias Mufioz: La Guerra Civil de
1895 (1979), Los Generales no corren (1981) y Primero entre Iguales (1984); y
las publicaciones de Oswaldo Albomoz Del crimen de El Ejido a la Revolucion
del 9 de fulio de 1925 (1969), y Ecuadq‘r luces y sombras del Liberalismo (1989).

. “Habria que ir'mis alli de estos grandes esfuerzos de acopio de material y de

'~ trabajo historiografico y de interpretacién que han realizado Mufioz Vicufia y
Oswaldo Albornoz, incluso Manuel Medina Castro. No puede ser considerado
comoumsifnple problema de superacion generacnonal odeescuela metodolégica
y de estilo historiogrifico. Significaba, no soloasumir este material sino valorar

“critica y creadoramente ese esfuerzo y trabajo historiografico. Sobre todo, .
sighificaba hacerse las preguntas queno-se habian hechoy hacerle las preguntas

‘ ric)hechasalproceso—piodﬁcto—acontecnnnentorevolucn()n liberal. Enrique Ayala =

- puede hacer y hacerse las preguntas necesarias porque su presente historico,
contexto determinante es la década del 70 que revaloriza y sitda la 1mportancna
estratégica de los procesos democritico-nacionales.

Ayala ha producido un estudio del acontecimiento histérico revolucién
liberal, superando los grandes discursos historiogrificos de la izquierda. En esos
' grandes esfuerzos de investigacion y acopio documental, la historiografia del.
acontecimiento es abordada desde 1a cronica-relato, donde la sucesion del
tiempo lineal se impone como avance y progreso. En esos importantes estudios,
el anilisis hist6rico, la critica ‘no ests ausente, incluso tienen grandes aciertos,
~.pero todo el estudio aparece subordinado al relato del acontecimiento. Es la
crénica-de un tiempo lineal lo que hace inteligible esos estudios. Alli la -
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tempmahdad y su evolucion progresiva subordman y dlsuelven la “razén
hist6rica, 1a causalidad hist6rica. El analisis; asi aparece comprensivo inicamente

de un tiempo. serial- que ilumina el texte, y.-no- desde una comprensién- =,

‘explicacion estructural donde el tiempo y el relato, la cronica temporal- del

* acontecimiento estén subordinados y en funcion de una comprensnén-dlscurso )

historiogrifico macro. Este es, sin.duda, el objetivo de Ayala.
La Historia de la Revolucion Liberal Ecuatoriana es “otra historia” en el
sentido de distinta a las anteriores, asimiladora y superadora de los esfuerzos

de sus antecesores. Pero, ademis, es nueva, aun-tratando un acontecimiento

“viejo” y ya estudiado. Y Jo es por el gran use que hace de las fuentes internas
y externas, publicas e inéditas, Y-lo es también por la presencia de un nuevo
relato o de un nuevo estilo hlstonogrﬁﬁco

Por esto puede decirse que los estudiosos del hecho—acontecxmlento
cuentan ya con una historia estructural de-la:revolucion liberal. La estructura.
temidtica de la obra iposibilita una visién de’ conjunto del acon_teé:imieqto, que

va del estudio del rol y' peso que tienen las estructuras, coloniales' que -

pervivieron a lo largo del siglo XIX; e incluso en trechos del siglo XX;.el papel

e importancia de la-economig cacaotera, su -auge; la insercién internacional -

como escenario fundamental; el proceso “liberal” anterior;-el. alfarismo como
forma ideolégica-politicadeun proyectoque sequed() enelcamino; el placismo

como una variante de la institucionalizacién de la: revolucién y. como via- -

transaccion; el caricter, las debilidades y los limites historicos y estructurales
del programa revolucionario; la estructura y. mmfestacnones del estado liberal
en sus,aspectos centrales; el contexto internacional; el juego de las clases, sus
intereses, contradicciones y proyectos; las condiciones de la detexmmaénén del
acuerdo histérico liberal-conservador y los intereses y -proyectos gue ella

‘expresaba; el agotamiento del discurso ideologico; fas fuentes y las matrices,

cuanto las consecuencias de las dubitaciones; el conservadorismo, no Ginicamente
como una ideologia politica clerical, sino como una actitud y accién politica
constante de terratenientes y fracciones burguesas; el papel de las estructuras
bancarias y financieras en la concentracion y regxonahzacnén dela acumulacnén
el juego de los intereses regionales, etc.

Ayala intenta cubrir toda la gama, la gran vanedad y multnphcndad de

aspectos que inciden y producen los “impulsos” histéricos. Persigue la-
pluralidad en la cual se escribe y actda el concreto historico. Busca captar la
pluralidad y multiplicidad que despliega el movimiento -del hecho histérico.
Persigue, estudia, analiza cada uno de ellos y los inserta en un todo significativo,
en una interpretacién y vision global. Generalmeme cuando se ha estudiado,
criticamente, la revolucién liberal, siempre se acostumbra a sefalar las
limitaciones de sus transformaciones y las “inconsecuencias” politicas de sus
dirigentes. La ausencia programitica, etc. A sus dirigentes se les reprochan las
* dubitaciones, el pacto y las renuncias a un proyecto realmente transformador,
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burgués modernizador, etc. Sin embargo,-no se tiene el cuidada de situar las -
causas estructurales, los limites histéricos de esos hechosy de esaspoliticas. Esto
es lo que no repite Ayala. El busca analizar y situgr los elementos: exphcauvns ,
de estas acciones. :

- En el capitulo H, por e;emplo estén las daves ‘para una lectura adecuada
ob]etlva, cientifica, del proceso-producto revolucién liberal. En él Ayala analiza
el soporte estructural, clasista y regional-que sustentan y explican, finalmente,
los proyectos -los liberalismos— que se expresan al interior del proceso politico
y las modalidades que adquiriri la estabilizacion de la revolucion. Ahi estin las

- claves para comprender el ‘caricter, los limites y alcances reales y posibles de

la revoluci6n liberal, incluso, las tendenc:as y perspectlvas de v1ab111dad de los _

; liberalismos que de ellos derivaron::

Pero, ,atencxén' mucho ojo, de aqui Ayzla noderivauna vision economicista-
estructural del acontecimiento-y proceso: liberal. No lo hace. Este ha sido.un
_riesgo del cual pocos se han librado: Generalmente los anlisis sociologicos:de -
‘ese proceso se han sumergido y ahogado en esa vision, pagando un precio de

- unilateralidad buscando objetividad.. Ayala’'no ha caido en el objetivismo

economicista reduccionista ‘que dxsuelve la polmca y la lucha social enla
invariante econbmica.

Ayala emplea, y muy bien, la economia para entender la acci6n, reaccn‘m '
'y variados intereses que estin en juego 2 lo largo del proceso y que dan lugar
a conductas y posiciones politicas regionales, de grupos, fracciones, etc. Pero;
no diluye nila politica en la economia, ni reduce la historia al simple movimiento

y situacion de las fuerzas preductivas y las relaciones de produccién. Prifeba de
- ello lo constituyen los’ capitulos 8, 9 y 10 de la tercera parte, cuamo el capntulo

XEH de la cuarta parte. ,
- Elwabajo de'gran rigor de Ayala se evtdencna en producnr esta “otra” historia

" dela Revolucion Liberal. Acontecimienito, proceso y producto lusténc&pohtico
-que hasta la fecha no habia sido tratado global y estructuralmente, incorporando

nuevas fuentes, especialmente las de origen externo. Pero, encuentro que éste -
es, no.solo, el gran mérito de hacer una nueva historia, sino la accién creadora
y fecunda de un perseverante caminante, suscn‘ador y practicante de 1a nueva
‘historia. del Ecuador.
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