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RESUMEN / ABSTRACT

El presente trabajo investigativo tiene como proposito constatar la realidad juridica
respecto al delito de femicidio y sus perspectivas procesales en el Ecuador, para lo cual se
analizan los problemas juridico procesales que existen en la identificacion, investigacion,
prueba, juzgamiento y sancion del delito en estudio, ante lo cual se proponen posibles
soluciones, encaminadas a detectarlo y procesarlo de manera dptima.

En el primer capitulo se realizan precisiones terminoldgicas, asi como un estudio del
femicidio a la luz de los instrumentos internacionales de derechos humanos inherentes al
tema tratado; ademas se ejecuta un ejercicio de derecho comparado, necesario y Util, por
cuanto el delito estudiado ha sido recientemente incorporado en la legislacion ecuatoriana,
siendo conveniente estudiar la tipificacion, procedimientos, doctrina y pronunciamientos
judiciales de los paises escogidos para su debida comparacion y andlisis.

En el segundo capitulo se investiga la realidad procesal del femicidio en Ecuador,
asi como los medios probatorios idoneos para demostrar la existencia del delito y la
responsabilidad del procesado; se determinan de manera clara los roles especificos y

especializados de los fiscales y juzgadores.

Esta investigacion finaliza con propuestas claras respecto de los problemas
encontrados en la investigacién, juzgamiento y sancién del femicidio, con el fin de
contribuir con sugerencias encaminadas a mejorar y optimizar los procedimientos a llevarse

a cabo.
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INTRODUCCION

El delito de femicidio, entendido como la muerte de mujeres por razones de genero
ha estado ausente en la tipificacion penal ecuatoriana, hasta la reciente incorporacion del
mismo, mediante el Cddigo Orgéanico Integral Penal, que en su articulo 141 lo introduce al
ordenamiento juridico. Al no existir el delito debidamente tipificado, tanto las partes del
proceso, con sus abogados defensores, como las y los fiscales y juzgadores, se limitaban a
enmarcar estos casos especificos dentro de otros tipos penales existentes, como homicidio
simple o asesinato, sin realizar un andlisis de la realidad de cada caso concreto, de acuerdo
a la normativa y estandares internacionales de proteccion de derechos humanos.

Este tema ha generado polémica desde el punto de vista procesal, para lo cual
analizaremos principalmente si el delito de femicidio se encuentra bien configurado en el
Codigo Orgéanico Integral Penal; adicionalmente se investigard a profundidad para dar
respuesta a las siguientes interrogantes: ¢Cuales son los estandares internacionales en lo
referente a violencia de género?, ;Como identificar la existencia del delito de femicidio?,
¢Cuales son las pruebas idoneas para probar la existencia del delito de femicidio?, ¢ Cuales
son las pruebas iddneas para probar la responsabilidad en el delito de femicidio?, ¢Existen
procedimientos claros en los cuales puedan guiarse juezas, jueces, fiscales, abogadas y
abogados defensores, para establecer la existencia de un femicidio?, ¢Cuéles son los
procedimientos adecuados para el juzgamiento y sancién de los culpables de delito de
femicidio?.

Investigacion que se desarrollard en tres capitulos, el primero referente a la
concepcién internacional del delito de femicidio, analizando pronunciamientos

internacionales, a través de derecho comparado de Ecuador con los paises de Costa Rica,



Guatemala, y México; el segundo capitulo estudia la realidad nacional y las perspectivas
procesales del delito de femicidio en Ecuador, finalizando con el tercer capitulo, en el cual
se realiza un balance y propuestas para la investigacion, prueba, juzgamiento y sancion del
delito de femicidio.

Este estudio de investigacion se desenvolvera de acuerdo a los tratados
internacionales sobre derechos humanos, normativa nacional, doctrina y jurisprudencia
nacional e internacional; el aporte académico se realiza sugiriendo posibles soluciones, en
la identificacion de procedimientos idéneos aplicables, en la investigacién, en recoleccidn
de pruebas especificas, idoneas para determinar la existencia de la infraccion y la
responsabilidad en el cometimiento del delito de femicidio, la valoracion de pruebas,
juzgamiento y sancion correspondiente, con el fin de que fiscales, defensoras, defensores,
juezas, jueces, abogadas y abogados en general, puedan desenvolver sus actuaciones en
cumplimiento del debido proceso, en pro de los derechos humanos, especificamente de las
mujeres como grupo de atencidn prioritaria, ya que de sus actuaciones depende contribuir a
que la norma escrita se materialice y que el sistema de justicia, a través del debido proceso

cumpla con sus fines.
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CAPITULO |
EL DELITO DE FEMICIDIO EN LOS INSTRUMENTOS INTERNACIONALES Y

EN EL DERECHO COMPARADO

1.1 Femicidio y feminicidio: Precisiones terminoldgicas

Autoras como Jill Radford y Diana Russell* fueron pioneras en abordar el delito de
femicidio, incorporando la categoria de género al referirse a los asesinatos de mujeres por el
hecho de ser tales, esta construccion tedrica permite iniciar investigaciones en torno a estos
crimenes. Marcela Lagarde?, por su parte define al feminicidio como el patron de
criminalidad e impunidad por la violacion continua de los derechos humanos de las
mujeres, dentro de un sistema deficiente, con ausencia de legislacion y politicas publicas de
proteccion. De acuerdo con lo sefialado por las autoras, cabe esta precision en la distincién
de conceptos, femicidio/feminicidio, pues desde el punto de vista doctrinario, si bien son
complementarios por referirse a una misma realidad, no son similares, por cuanto el
femicidio se refiere especificamente a la muerte violenta de mujeres por el hecho de serlo;
mientras que el término feminicidio tiene connotacién con la inercia estatal, que da como
resultado que se produzca el femicidio, ya sea por omision o negligencia en la proteccion
de los derechos de las mujeres.

La Real Academia de la Lengua Espafiola ha decidido incluir Unicamente la palabra
“feminicidio” en su diccionario, esto ha sucedido recién en su veintitresava edicion,

publicada en octubre del afio 2014, definiéndolo como: “feminicidio. (Del lat. fem na

1Jill Radford y Diana Russell, Femicide the Politics of Woman Killing (Nueva York: Twayn Publishers,
1992).

2 Marcela Legarde,  Claves feministas en torno al feminicidio”, en Nuevas lineas de investigacion en género
y desarrollo, Universidad Autonoma de Madrid (Madrid: UAM Ediciones, 2009), 215-216
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‘mujer’ y -cidio; cf. ingl. feminicide). m. Asesinato de una mujer por razoén de su sexo”;
definicién que genera controversia entre tedricos, por cuanto no la diferencia de femicidio,
de acuerdo a las consideraciones anteriormente expuestas.

Méas alld de definiciones, es imprescindible considerar que el delito de
femicidio/feminicidio ha sido uno de los tipos de violencia mas “invisible”, el mismo que
sucede en todos los estratos sociales, edades, y medios, en la Gltima década, el aumento del
nimero de asesinatos de mujeres por razon de género, los indices de impunidad y las
demandas de la tipificacion de este delito, han generado gran impacto a nivel de
Latinoamerica, lo cual se verifica en la inclusion del femicidio dentro de la normativa penal
en varios paises que buscan precautelar los Derechos Humanos de la poblacion y
especificamente de grupos vulnerables, como lo constituyen las mujeres; a pesar de la
existencia de la puntualizacion doctrinaria de conceptos, los paises al tipificar el delito, lo
hacen indistintamente como femicidio o feminicidio, como lo verificamos entre los paises a
los cuales dedicaremos el estudio de derecho comparado, esto es: Costa Rica, Guatemala, y
México; en Ecuador y en los tres primeros paises citados, el delito consta tipificado como

femicidio, mientras que en México consta como feminicidio.

1.1.1 Precisiones terminolégicas en torno al femicidio

Para comprender la problematica referente al femicidio es pertinente realizar una breve
precision terminologica, necesaria para mejor comprension del delito en estudio y sus
procedimientos, luego no puede ser estudiado unicamente a través del derecho penal y
procesal penal, debido a que su investigacion, tratamiento, prueba, juzgamiento y sancion
conllevan una amplitud especial que corresponde al contexto de violencia en el cual se

produce, es decir la violencia de género, por lo cual amerita estudiarlo con un enfoque
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interdisciplinario, principalmente socio juridico, que permita comprenderlo en sentido méas
amplio y plural, interrelacionando los conocimientos juridicos con la realidad social.

Es determinante diferenciar sexo y género; Alda Facio afirma que mientras el sexo es
todo lo que se refiere a lo fisiolégico, el género es una construccion social®, entonces esta
diferenciacion permite comprender que “una cosa son las diferencias biol6gicamente dadas
y otra la significacién que culturalmente se asigna a esas diferencias™; consecuentemente
se deduce que el sexo se refiere al hombre y a la mujer por sus caracteristicas biologicas, y
el género constituye las caracteristicas que la sociedad les otorga como personas de uno y
otro sexo, por lo tanto las identidades femenina o masculina no se derivan necesariamente
de las diferencias anatdmicas existentes entre los dos sexos. Esta distincion es clave al
momento que se proceda a analizar el delito de femicidio, asi como el procedimiento que
debe llevarse a cabo con perspectiva de género, tema que sera abordado en el siguiente
capitulo.

Ante esta realidad, cabe analizar lo que implica el sexismo, el cual en el campo del
derecho, especificamente se produce cuando no se hace un analisis de género; al no tomarse
en cuenta esta variable, no se puede visibilizar la subordinacion de la mujer y la
dominacién del hombre®, lo cual es indispensable tomar en cuenta al momento de
investigar, probar y juzgar el femicidio. El sexismo se reproduce a través de ideologias

patriarcales, que no solo construyen desigualdades entre hombres y mujeres, a través de

> Alda Facio, Cuando el Género suena cambios trae (una metodologia para el andlisis de género del
fenomeno social) Tomo Il (Costa Rica: Ilanud, 1992), 39.

* Isabel Jaramillo, “La critica feminista al derecho”, en El género en el derecho. Ensayos criticos, Serie Justicia
y Derechos Humanos, Neoconstitucionalismo y sociedad. (Quito: Graficas V&M, 2009), 105.

> Rosalia Camacho y Alda Facio, “En busca de las mujeres perdidas. Una aproximacion critica a la
criminologia”, en Sobre patriarcas, jerarcas, patrones y otros varones. Una mirada género sensitiva del
derecho. (Costa Rica: ILANUD, 1993), 109.
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sus diferencias biol6gicas, sino que legitiman la desventaja femenina® en las relaciones
sociales, otorgando poder al hombre sobre la mujer, lo cual produce desiguales relaciones
de poder en la convivencia, generando discriminacién contra la mujer’, al menoscabar o
anular el pleno goce de sus derechos sobre la base de igualdad entre mujeres y hombres en
todas las esferas de su desarrollo, es decir social, politica, econdmica, civil, cultural o
cualquier otra esfera, lo cual va en menoscabo de la dignidad humana®, entendida como el
valor intrinseco de cada ser humano, el cual debe ser tratado con respeto y sin

discriminacion, tanto como individuo, como integrante de la sociedad.

1.2 Instrumentos Internacionales

Para comprender el alcance del femicidio/feminicidio, es necesario previamente
vislumbrar la definicion de violencia y discriminacion contra las mujeres, fenémenos
producidos por las relaciones de poder y dominacién dentro de estructuras patriarcales®; en
el sistema universal de proteccion de derechos humanos la violencia contra las mujeres fue
abordada por primera vez en la Il Conferencia mundial de la década de las Naciones Unidas
para las Mujeres: lgualdad, Desarrollo y Paz, Copenhague, Dinamarca, 1980, a partir de
esto la Organizacion de Naciones Unidas empieza a profundizar sobre el problema.
Ecuador es parte de convenciones y acuerdos internacionales encaminados a combatir la
violencia contra las mujeres, entre estos: Convencion para la Eliminacion de todas las
formas de Discriminacion contra la Mujer (1979) y su Protocolo facultativo (1999), la

Declaracion y el Programa de Accion de Viena (1993), la Convencion Interamericana para

® Alda Facio y Lorena Fries, “Feminismo, Género y Patriarcado”, en Academia. Revista sobre ensefianza del
derecho de Buenos Aires. Afio 3, No. 6. (Buenos Aires: UBA, 2005), 261.

7 Articulo 1 CEDAW (Convencién sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacién contra la mujer)
® Gregorio Peces Barba, La dignidad de la persona desde la filosofia del derecho (Madrid: Dykinson 2003), 12.
° Articulo 1 CEDAW
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Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencién Belém do Para)
(1994), la Declaracion y Plataforma de Accion de Beijing de la cuarta conferencia mundial
sobre la mujer (1995), el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (1998).

Los Estados miembros de la OEA y los que ratificaron la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, estan comprometidos a respetar y garantizar los derechos reconocidos
en la misma, a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacién alguna por
motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier otra
indole, origen nacional o social, posicion econémica, nacimiento o cualquier otra condicion
social, es decir constituye una fuente de obligacion juridica para sus miembros, y en este
instrumento se encuentra garantizado de manera especifica el derecho a la vida'®.

Estas obligaciones de los Estados de respetar, garantizar y no discriminar el ejercicio de
los derechos reconocidos en la Convencidn, tienen un amplio alcance, pues extiende su
proteccion de derechos y la obligacion de los Estados de prevenir, investigar y sancionar
cualquier violacién a los derechos vy libertades protegidos por el mencionado instrumento
internacional. La obligacion de respetar se refiere a que se realice una debida aplicacion de
la norma, sea mediante la accién o abstencion de accion, es decir que los Estados partes se
obligan a no violar directa o indirectamente los derechos y libertades de la Convencion, sea
por acciones u omisiones. La obligacion de garantizar, es relativa al compromiso de
organizar el aparato estatal, de tal manera que se asegure juridicamente el pleno goce de los

derechos y libertades tutelados por la Convencién'?, sin embargo es importante no

0Fn este sentido, véase los articulos 1y 4.1 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos.

! Claudio Nash, El Sistema Interamericano de Derechos Humanos en accién. Aciertos y Desafios. (México:
Porrua), 30.

2 En este sentido, véase la Resolucién de la Corte IDH, de 29 de julio de 1988, Caso Veldsquez Rodriguez vs.
Honduras. Sentencia de fondo. Parrafo 166. Disponible en
www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 04 esp.doc. Fecha de consulta: 22 de noviembre de 2015.
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solamente el establecimiento de un orden normativo para tal garantia, sino una articulacién
conjunta de todas las instituciones del Estado, que a través de sus acciones aseguren el
pleno goce de derechos y libertades. Con respecto a la obligacion de no discriminacion,
cabe indicar que esta directamente relacionada con el derecho de igual proteccion ante la
ley, determinado en el articulo 24 de la Convencién,*® encontrandose comprometidos a
incluir en sus legislaciones normas que erradiquen todo tipo de discriminacion al goce de
derechos y libertades establecidos en la Convencion. Es imprescindible que los Estados que
ratificaron la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, garanticen la eficacia
directa de su aplicacion, no solamente a través del orden juridico, sino sobre todo con la
voluntad estatal de cumplimiento, reflejada en las acciones dirigidas a tutelar los derechos y
libertades que deben proteger.

La Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra
la Mujer, conocida también como Convencién de Belém do Pard, es la primera convencion
a nivel internacional que plantea la forma como debe entenderse la violencia hacia la mujer
y las responsabilidades estatales, definiendo a la violencia en sus articulos 1y 2, asi:

...debe entenderse por violencia contra la mujer cualquier accion o conducta, basada en su
género, que cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto
en el &mbito publico como en el privado; especifica que la violencia contra la mujer incluye
violencia fisica, sexual y psicoldgica: a. Que tenga lugar dentro de la familia o unidad
doméstica o en cualquier otra relacién interpersonal, ya sea que el agresor comparta o haya
compartido el mismo domicilio que la mujer, y que comprende, entre otros, violacion,
maltrato y abuso sexual; b. Que tenga lugar en la comunidad y sea perpetrada por cualquier
persona y que comprende, entre otros, violacion, abuso sexual, tortura, trata de personas,
prostitucion forzada, secuestro y acoso sexual en el lugar de trabajo, asi como en
instituciones educativas, establecimientos de salud o cualquier otro lugar, y ¢. Que sea
perpetrada o tolerada por el Estado o sus agentes, donde quiera que ocurra

B En este sentido, véase la Resolucion de la Corte IDH, de 5 de agosto de 2008, Caso Apitz Barbera y otros
vs. Venezuela. Excepcidon preliminar, fondo, reparaciones y costas. Parrafo 209. Disponible en
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_182_esp.pdf. Fecha de consulta: 22 de noviembre
de 2015.
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Como se puede constatar a través de los extractos de normativa internacional
transcritos, tanto el femicidio como el feminicidio, se encuentran determinados de manera
expresa en la Convencion de Belém do Para, cuando manifiesta en concreto que la
violencia contra las mujeres constituye cualquier conducta que por razon de su género le
cause la muerte, misma que puede ocurrir en el ambito publico o privado, en la familia, en
el trabajo, en la escuela, o en la comunidad, y perpetrada por conocidos o extrafios; se
refiere al feminicidio especificamente cuando sefiala que la impunidad del femicidio es
responsabilidad del Estado, al tolerarla y no crear los mecanismos idoneos para prevenirla y
erradicarla.

La tipificacion del femicidio surge a través del compromiso internacional que tienen
los Estados de adecuar sus legislaciones a los tratados internacionales y cumplir con lo
dispuesto en ellos, en nuestro pais, de acuerdo al bloque de constitucionalidad, los
instrumentos internacionales sobre derechos humanos, son de directa e inmediata
aplicacion®®; la Declaracién Universal de Derechos Humanos, establece claramente el
derecho a la vida, la libertad y seguridad de cada persona®™, mientras que la Convencién de
Belem do Para también hace referencia a la tipificacion de la violencia contra la mujer, es
decir el femicidio, al incluir la toma de medidas legislativas para la creacion de normas
penales que sancionen este tipo de violencia'®. La Corte IDH ha declarado la
responsabilidad estatal por incumplimiento de los compromisos internacionales contenidos

en los instrumentos suscritos y ratificados por cada pais, es el caso de la transgresion a lo

Y En este sentido, véase el articulo 11 Constitucién de la Republica del Ecuador

> En este sentido véase el articulo 3 Declaracién Universal de los Derechos Humanos (1948)

'° En este sentido, véase el articulo 7, c) Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer, (Convencidn de Belém do Parad).

17



dispuesto en el articulo 7 de la Convencion Belem do Pard, lo cual lo analizaremos méas

adelante.

1.3 Pronunciamientos Internacionales referentes al femicidio/feminicidio

La violencia contra las mujeres se ha reproducido a nivel mundial y el delito de
femicidio/feminicidio estd en constante aumento, ante esta situacion, los sistemas de justicia
han articulado acciones para su sancion, y como medidas para evitar la impunidad; se han
creado instrumentos legales de cardcter mundial, regional y nacional, con el fin de que los
Estados y sus integrantes, asuman de manera responsable el deber de prevenir, erradicar, y
sancionar todo tipo de violencia; para lo cual ha sido necesario contar con la voluntad de
los Estados para cumplir sus compromisos.

Existen  pronunciamientos  internacionales  respecto al combate  del
femicidio/feminicidio; de acuerdo al parrafo 1 del articulo 21 de la Convencién para la
Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra las Mujeres (CEDAW 1992), el
Comité de las Naciones Unidas para la Eliminacién de la Discriminacion contra la Mujer,
puede hacer recomendaciones generales en base a los informes de los Estados Partes, por lo
que el 29 de enero de 1992, ha emitido la Recomendacion General No. 19 denominada

Violencia contra la Mujer, que en su parte pertinente dice:

La violencia contra la mujer, que menoscaba o anula el goce por la mujer de sus derechos
humanos y libertades fundamentales en virtud del derecho internacional o de convenios
especificos de derechos humanos, constituye discriminacién, tal como se entiende en el
articulo 1 de la Convencién. Estos derechos y libertades comprenden, entre otros: a) el
derecho ala vida (...)

Asi también la Asamblea General de las Naciones Unidas, al aprobar la resolucién

No. 68/191 “Adopcion de medidas contra el asesinato de mujeres y nifias por razones de
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17 manifesté su preocupacion por la impunidad de los mismos e inst6 a los Estados

geénero
miembros para combatirlo, reconociendo la labor que cumple el sistema penal para lograr
ese fin, mediante la debida aplicacion de las leyes nacionales y la observancia de los
instrumentos internacionales. Ademas la Asamblea General solicitd al Secretario General,
la conformacién de un comité de expertos para examinar las formas de investigar, enjuiciar
y castigar los asesinatos de mujeres por razones de género, misma que se celebrd en
Bangkok del 11 al 13 de noviembre del 2014, el trabajo realizado por el mencionado
comité de expertos sera presentado a la Asamblea General de las Naciones Unidas, para la
resolucion pertinente.

La Asamblea Parlamentaria Euro-Latinoamericana (EuroLat) esta impulsando una
resolucion, en la cual, se pide a los gobiernos de Europa y Latinoamérica, revisar el disefio,
implementacién y reformulacion de politicas publicas, respecto a la violencia contra las
mujeres, por cuanto no ha sido posible frenar los femicidios en América Latina y Europa.*®
La mayoria de los pronunciamientos y acciones emprendidas a nivel nacional, regional e
internacional en contra del femicidio, se han logrado gracias a la continuo trabajo de las
organizaciones civiles, mismas que se unen con el fin de generar una conciencia social y
lograr acciones de proteccién y respeto a los derechos humanos; la Oficina del Alto

Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, provee de asesoramiento

a las diferentes organizaciones de la sociedad civil dedicadas a la proteccion de los

7 Asamblea General de las Naciones Unidas, Sexagésimo octavo periodo de sesiones, Tema 108 del
Programa, Resolucién No. 68/191 “Adopcién de medidas contra el asesinato de mujeres y nifias por
razones de género”, aprobada el 18 de diciembre de 2013.

18 “Organizaciones de la sociedad civil piden a la UE y CELAC voluntad politica para acabar con lo femicidio”.
Visto el 20 de septiembre de 2014, en http://www.contralosfemicidios.hn/centro-de-prensa/noticias-
internacionales/item/organizaciones-de-la-sociedad-civil-piden-a-la-ue-y-celac-voluntad-politica-para-
acabar-con-los-feminicidios?category id=41.
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derechos de las mujeres, especialmente las que trabajan por aquellas que han sido privadas
de la vida o desaparecidas, esta oficina también ha realizado algunos estudios referentes al
“Feminicidio™®, en las que hace referencia a la pertinencia de su tipificacién, basandose
principalmente en el marco internacional de proteccion de los derechos humanos de las
mujeres.

Existe un cimulo de pronunciamientos que se reflejan como combate directo al
femicidio en todo el mundo, sin embargo, éstos quedarian en mera voluntad, al no verse
concretados en decisiones, las cuales deben ser responsablemente ejecutadas por cada uno
de los Estados, tomando en consideracion que su tipificacion y debida aplicacion a través
de procedimientos adecuados, constituye un compromiso internacional, siendo una decisién
politica, pero sobretodo, una medida legal, que apoyada de otras medidas de caracter

educativo, social, cultural, contribuyen a la erradicacion del mas cruel tipo de violencia en

contra de las mujeres.

1.3.1 Pronunciamientos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

La Corte IDH, actla para velar por el cumplimiento de los compromisos contraidos
por los Estados que suscribieron vy ratificaron la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. Los Estados que hayan formulado una declaracion expresa podran enviar
comunicacion para la intervencion de la Corte cuando se alegue la violacion de derechos
humanos reconocidos en la Convencion; en lo que respecta a las victimas de violacion a los
derechos humanos, no pueden presentar directamente sus denuncias ante la Corte, deben
hacerlo primero ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos, como queda

expuesto en el articulo 44 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, para lo

' Visto el 20 de septiembre de 2014 en: http://hchr.org.mx/files/doctos/Libros/feminicidio.pdf

20


http://hchr.org.mx/files/doctos/Libros/feminicidio.pdf

cual, es necesario que se cumplan con los requisitos especificos establecidos en el articulo
46 de la mencionada Convencién, es decir: a) Agotar previamente todos los recursos de
jurisdiccion interna de cada pais, conforme a los principios del Derecho Internacional. b)
La peticion debe ser presentada dentro de seis meses, contados a partir de que la presunta
victima fue notificada con alguna decision definitiva, la peticion sera aceptada fuera de este
tiempo, si se demuestra que en el pais demandado no existe procedimiento para la
proteccion de los derechos que se alega han sido violados, o no se ha permitido a la persona
que sufrio lesion de sus derechos, el acceso a los recursos de jurisdiccion interna, o ha sido
impedida de agotarlos, o exista retardo injustificado de los mismos. ¢) No debe encontrarse
pendiente otro procedimiento de arreglo internacional. d) En la denuncia debe constar
nombre, nacionalidad, profesion, domicilio y firma de la o las persona que formulan la
peticion. La Comision, luego de su analisis, determinard si es oportuno someter el caso a
conocimiento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Consecuentemente, las
peticiones individuales presentadas ante el Sistema Interamericano de Derechos Humanos,
deben ser conocidas previamente por la Comision Interamericana, la cual analizara el
cumplimiento de requisitos necesarios para su admisibilidad asi como las cuestiones de
fondo, tomando en cuenta las observaciones adicionales presentadas por los peticionarios y
las del Estado demandado; posteriormente emitira su informe, en el cual determinara si es
procedente que dicha peticion pase a conocimiento y resolucion de la Corte

Interamericana®.

%% En este sentido véase, Reglamento de la Comisidn IDH, aprobado por la Comisién en su 137° periodo
ordinario de sesiones, celebrado del 28 de octubre al 13 de noviembre de 2009; y modificado el 2 de
septiembre de 2011 y en su 1472 periodo ordinario de sesiones, celebrado del 8 al 22 de marzo de 2013,
para su entrada en vigor el 1¢ de agosto de 2013. Disponible en
http://www.oas.org/es/cidh/mandato/Basicos/reglamentoCIDH.asp
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La Corte IDH como institucién contenciosa de la Organizacion de Estados
Americanos, tiene como objetivo principal, la aplicacion e interpretacion de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos®, siempre que los Estados partes reconozcan dicha
competencia®; en este sentido, han llegado a conocimiento de la Corte IDH, algunos casos
referentes a femicidio/feminicidio, en los cuales, ha determinado responsabilidad estatal por
falta de debida diligencia, por no tomar las medidas necesarias para prevenirlo, sancionarlo
y erradicarlo; es menester el analisis de algunos de ellos.

El primer caso tratado en la Corte IDH, sobre femicidio/feminicidio, es el
denominado “Campo Algodonero”, cometido en México, ciudad Juarez; este proceso inicia
a partir de que los dias 6 y 7 de noviembre de 2001, se encontraron ocho cuerpos sin vida,
en el terreno conocido como “Campo Algodonero” en ciudad Juarez, reconociéndose
Unicamente con veracidad tres de ellos: de Claudia Gonzélez, de veinte afios, de Esmeralda
Herrera, de 15 afios y de Laura Berenice Ramos, de 17 afios, los cuales tenian signos de
haber sido violadas con extrema crueldad; la Corte admitié los tres casos de manera
individual, para luego decidir acumularlos en un solo informe sobre el fondo, con el
argumento de que las tres desapariciones y asesinatos ocurrieron en la misma localidad y
marco cronolégico, y que habian sido investigados de manera conjunta por el Estado,
sefialando también que los tres casos ocurrieron en un contexto de impunidad frente a casos
violentos que afectan desproporcionadamente a las mujeres como grupo.

En sentencia emitida el 16 de noviembre del 2009, la Corte IDH determind la

responsabilidad del Estado por violencia contra las mujeres y por no garantizar sus

! En este sentido véase, Estatuto de la Corte IDH, aprobado mediante Resolucion N° 448 adoptada por la

Asamblea General de la OEA en su noveno periodo de sesiones, celebrado en La Paz, Bolivia, octubre de
1979. Disponible en: http://www.corteidh.or.cr/index.php/es/acerca-de/estatuto. Fecha de consulta: 20 de
septiembre de 2014.

%2 Articulo 62 Convencién Americana sobre Derechos Humanos
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derechos humanos; entre las principales responsabilidades sefialadas en la sentencia consta
la negligencia en la investigacion, que no permitié una oportuna identificacion de las
victimas y de las causas de muerte, llegando a la conclusion, recién en el afio 2008, que no
fueron ocho mujeres sino once las asesinadas; sobre este punto recurriendo a la
jurisprudencia, que estipula que en los casos que se encuentren restos mortales de varias
victimas en el mismo lugar y en las mismas circunstancias, independientemente del interés
de sus familiares para iniciar un proceso ante el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos, su situacién debe ser conocida “motu proprio” por la Comisién, se invoco el
principio “iura novit curia”, pretendiendo que la Corte ejercite su propia determinacion de
los hechos del caso, sobre la base de la prueba evacuada, los hechos que obren del
expediente, asi como los sucesos notorios y de conocimiento publico, pero la Corte
desestima la peticion de ampliacion del nimero de victimas, determinando que consideraria
Unicamente como presuntas victimas a Esmeralda Herrera Monreal, Claudia Ivette
Gonzélez y Laura Berenice Ramos Monarrez y a sus familias, justificando su decision al
considerar que, el principio “iura novit curia” solamente permite al tribunal incorporar
argumentos de derecho no incorporados en la demanda, pero no se aplica para la inclusion
de nuevos hechos al caso®.

En la sentencia del caso en estudio, la Corte IDH determiné que el Estado Mexicano
viol6 los derechos a la vida, integridad personal, libertad personal, reconocidos en los
articulos 4.1; 5.1; 7.1 y 1.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en

relacion con la obligacion general de garantia, dispuesto en el articulo 1.1 ibidem y la

2 En este sentido, véase la Resolucion de la Corte IDH, de 19 de enero de 2009, Caso Gonzalez y otras

(“Campo Algodonero) vs. México. Solicitud de ampliacion del nimero de presuntas victimas y negativa de
remision de prueba documental. Disponible en
www.corteidh.or.cr/docs/asuntos/asunto_algodonero 2.pdf. Fecha de consulta: 20 de septiembre de 2014.
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obligacion de adoptar las disposiciones de derecho interno®*, asi como la transgresion de la
Convencién Belém do Para que dispone la prevencion, erradicacion y sancion de todos los
tipos de violencia y dispone la inclusion de normas internas para tal efecto; 2 la sentencia
sanciona también la falta de investigacién, pues se produjo violacion a los derechos de
acceso a la justicia y proteccion judicial, establecidos en los articulos 8.1 y 25 de la CADH.

La Corte IDH sefialé que la sentencia per se, constituye una forma de reparacion,
dispuso que se empleen todos los mecanismos para la realizacién de una investigacion
eficaz, en la que se incluya especificamente perspectiva de género, con la intervencion de
profesionales altamente capacitados, que cuenten con los recursos necesarios que permitan
que su actuacion proceda de acuerdo a manuales y protocolos que cumplan lo dispuesto en
la sentencia, buscando que los procesos judiciales sean expeditos, a fin de alcanzar la
justicia y evitar que se repitan casos analogos; dispuso también que se sancione a los
funcionarios contra los cuales se hayan probado supuestas irregularidades; ademas ordeno
que el Estado realice un acto publico en reconocimiento a su responsabilidad internacional,
en honor a la memoria de las victimas®.

Esta sentencia constituye un referente en lo que respecta al femicidio y feminicidio,

pues determina claramente la responsabilidad internacional directa (por si) e indirecta (por

** Articulo 2: Deber de adoptar disposiciones de derecho interno: Si el ejercicio de los derechos y libertades
mencionados en el articulo 1 no estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas o de otro caracter,
los Estados Partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las
disposiciones de esta Convencion, las medidas legislativas o de otro caracter que fueren necesarias para
hacer efectivos tales derechos y libertades.

> Articulo 7. Los Estados Partes condenan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en
adoptar, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y
erradicar dicha violencia y en llevar a cabo lo siguiente: (...) b) actuar con la debida diligencia para prevenir,
investigar y sancionar la violencia contra la mujer. c) incluir en su legislacidn interna normas penales, civiles
y administrativas, asi como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas apropiadas que sean del caso(...)

*® Corte IDH, Caso Gonzdlez y otras (“Campo Algodonero) Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205 (en especial, parr.. 602).
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terceros) del Estado mexicano (feminicidio), por incumplimiento de sus deberes
encaminados a la proteccion de los derechos humanos, especificamente de las mujeres, por
cuanto este Estado permitié que acaezca el tipo méas extremo de violencia contra la mujer,
es decir su muerte por razones de género (femicidio), los cuales se produjeron en un entorno
de discriminacion generalizada contra la mujer, la cual fue ampliamente tolerada,
generando esto a su vez, desconfianza en el sistema judicial del mencionado pais, ya que se
demostrd que el Estado actud con total impavidez ante las denuncias presentadas en el caso
en estudio, incumpliendo su deber como garante de los derechos de todos y todas las
habitantes del Estado, generando por su inactividad, impunidad.

A través de esta sentencia la Corte Interamericana de Derechos Humanos, por
primera vez examinod y condend la violencia contra la mujer en razén de su género, fijando
criterios juridicos que permitieron atribuir estos delitos cometidos por particulares, al
Estado, dejando precedente al respecto, pues pone al descubierto la violencia contra la
mujer como un problema social, que incluye abuso de poder, negligencia en las
investigaciones, violacion de derechos, e impunidad, instando a los Estados a ejecutar
acciones idoneas para prevenir, sancionar y erradicar este tipo de violencia extrema contra
la mujer, con el fin de evitar que la insuficiencia de politicas publicas y la inefectividad
judicial den lugar a la reproduccién del feminicidio.

En esta linea, la mas reciente sentencia de la Corte IDH fue la de fecha 19 de mayo
de 2014 y notificada el dia 28 de julio de 2014, en el caso Veéliz Franco y otros Vs.
Guatemala, este caso, inicio por la desaparicion de Maria Isabel Véliz Franco, de 15 afios
de edad, cuyo cuerpo sin vida, a consecuencia de un trauma de craneo, producido por arma
blanca, fue encontrado el 18 de diciembre de 2001, al respecto, la Corte determind que

sucedio dentro de un contexto de violencia homicida contra las mujeres existente en
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Guatemala y que a pesar de que el Estado habia tomado medidas contra este tipo de
violencia contra la mujer, se evidencia un alto grado de impunidad; sefialando que el Estado
conocié la denuncia de desaparicion, pero no tomoé las medidas necesarias para la
busqueda, incumpliendo sus deberes, entre los cuales se pueden sefialar los deberes de:
prevenir la violacion de derechos, de garantizar el derecho a la vida e integridad personal,
determinados en los articulos 4.1 y 5.1 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, derecho a las garantias judiciales, proteccion judicial, igualdad ante la ley,
determinados en los articulos 8.1, 25.1 y 24 de la mencionada Convencion,
respectivamente; asi como la obligacion de prevenir la violencia contra la mujer, como lo
establece el articulo 7, b) de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar, y
Erradicar la Violencia Contra la Mujer (Convencién de Belem do Pard); pues el Estado no
contaba con protocolos de investigacion para este tipo de delitos, al detectarse que los
funcionarios encargados de la investigacion en sus declaraciones revelaban ciertos
estereotipos negativos en contra de la mujer, lo cual evidentemente afecto la investigacion,
llegando estos agentes estatales, mediante sus afirmaciones, incluso a determinar

culpabilidad de la victima por el delito contra ella perpetrado.

La Corte orden6 al Estado de Guatemala, medidas de reparacion: a) conducir
eficazmente la investigacion y, en su caso, abrir el proceso penal correspondiente, y de ser
pertinente, otros que correspondieren para identificar, procesar y, en su caso, sancionar a
los responsables de los vejamenes y privacion de la vida de la nifia Maria Isabel Veliz
Franco; b) realizar las publicaciones ordenadas en el Fallo; c) realizar un acto de disculpas
publicas; d) elaborar un plan de fortalecimiento calendarizado del Instituto Nacional de

Ciencias Forenses (INACIF); e) implementar, “teniendo en cuenta lo normado” por la Ley
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contra el Femicidio y otras formas de violencia contra la mujer, adoptada en el afio 2008
en Guatemala, el funcionamiento de “organos jurisdiccionales especializados™; f)
implementar programas Yy cursos para funcionarios publicos pertenecientes al Poder
Judicial, Ministerio Publico y Policia Nacional Civil, que estén vinculados a la
investigacion de actos de homicidio de mujeres sobre estandares en materia de prevencion,
eventual sancion y erradicacion de homicidios de mujeres y capacitarlos sobre la debida
aplicacion de la normativa pertinente en la materia; g) brindar atencion médica o
psicoldgica a Rosa Elvira Franco Sandoval; y h) pagar las indemnizaciones por dafios

materiales e inmateriales.?’

Este caso llega a resolverse en la Corte IDH luego de 11 afios de fallecida la
victima, la sancion al Estado es pertinente, por cuanto se pudo constatar la ineficacia en la
investigacion, en la cual se reprodujo la violencia de género por parte de agentes estatales,
puesto que se demostrd que éstos, al realizar la investigacion seguian estigmatizando a la
victima y revictimizando a su familia, puesto que en sus informes, al referirse a la
adolescente fallecida, lo hacian como “la loca”, centrando sus conclusiones en la forma de
vivir y vestirse de la victima?®, al igual que el caso “Campo Algodonero”, constatandose la
discriminacion a la mujer, por cuanto dichos investigadores del Estado, pretendieron

culpabilizarla por su muerte, circunstancias promovidas dentro de espacios de violencia

7 Corte IDH, Caso Veliz Franco y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia, de 19 de mayo de 2014. Serie C No. 277 (en especial, parr.. 323).

% En este sentido, véase reportaje realizado en Guatemala, por Inés Jimenez, con Lola Producciones,
mediante una entrevista a la madre de la victima y a su abogada, representante ante la Corte IDH,
disponible en http://www.lolamora.net/index.php/producciones-multimedia/audio/item/727-el-
feminicidio-deguatemala-a-la-corte-interamericana-de-derechos-humanos-. Fecha de consulta: 12 de
octubre de 2014.
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generalizada contra la mujer; afortunadamente esta sentencia es otro precedente, mediante
el cual la Corte IDH, da contenido a la violencia de género , imponiendo la sancion

respectiva al Estado responsable de tales vejaciones.

Es trascendental que los Estados tomen medidas efectivas respecto a los
procedimientos de investigacion y sancién en los casos de femicidio, pues no pueden ser
llevadas a cabo por funcionarios con rasgos machistas, con poca o ninguna formacion en
género, derechos humanos, y con escasos conocimientos de los procedimientos a seguir, ya
que al tolerar este tipo de incorrecciones, los Estados seran responsables por feminicidio,
causado por su falta de accién pues generan impunidad, dando a lugar que las victimas que
no encuentran justicia en sus paises, accedan al sistema interamericano de proteccién de
derechos humanos, concretamente a la Corte Interamericana de Derechos Humanos, misma
que de ser pertinente, sancionara al Estado responsable, pues como se analiz6 en sus
resoluciones, ha dejado claro que la situacion de violencia permitida y no sancionada por
los Estados, incide de manera directa en la situacion particular de las victimas y en

impunidad.

1.3.2 Analisis del modelo de protocolo latinoamericano de femicidio

En América Latina, ademas de insistirse en el reconocimiento de los fundamentos
estructurales de las violencias de género, progresivamente se ha asumido un rol mas
responsable concerniente a la tipificacion de muertes violentas de mujeres para cada pais,
como una conducta delictiva especifica. EI femicidio y el feminicidio no pueden ser tratados
aisladamente, pues constituyen una realidad global; es necesario contar con protocolos de

investigacion comunes, que sirvan de apoyo entre paises, pues solamente una lucha
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conjunta, permitird combatir y ganar la guerra a la violencia de género, plasmada en su
punto maximo de crueldad, a través de los femicidios.
El “Modelo de protocolo latinoamericano de investigacion de las muertes violentas

de mujeres por razones de género (femicidio/feminicidio)”?°

es el resultado del trabajo de la
Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos
(ACNUDH),asi como de la entidad de las Naciones Unidas para la Igualdad de Género y el
Empoderamiento de las Mujeres (ONU MUJERES), dentro de la campaiia UNETE
encaminada a poner fin a la violencia en contra de las mujeres, emprendida por el
Secretario General; la principal finalidad de este protocolo es dotar a los paises de América
Latina, de guias en la investigacion en los delitos de muertes de mujeres ocasionadas por
razones de género, con ciertas directrices, herramientas, a ser utilizadas por parte de los
operadores de justicia, expertos forenses, testigos, peritos, y demas personas intervinientes
en el proceso; incluyendo la perspectiva de género necesaria en este tipo de violencia para
que la investigacion sea eficaz, sancionando al o a los responsables, con la reparacién
integral a las victimas. EI Modelo de protocolo latinoamericano en mencion, puede ser
utilizado en las muertes violentas de mujeres, independientemente de que las legislaciones
internas hayan incorporado en sus legislaciones el tipo penal especifico, o incluido como
agravante del tipo penal de homicidio.

Si bien es cierto, cada legislacion de la region tiene sus propias particularidades, el

Modelo de Protocolo latinoamericano, ha logrado sintetizar las practicas de los diferentes

29Disponible en:
http://www.unwomen.org/~/media/headquarters/attachments/sections/library/publications/2014/modelo
%20de%20protocolo.ashx Fecha de consulta: 15 de octubre de 2014.
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sistemas penales que sirve no como un estdndar generalizado e inamovible, sino como una
ayuda y orientacion flexible para la investigacion, persecucion y sancion del
femicidio/feminicidio.

El referido Modelo de protocolo latinoamericano de investigacion de las muertes
violentas de mujeres por razones de género (femicidio/feminicidio), fue presentado en
Ecuador, el 13 de diciembre del 2013, por ONU Mujeres y la Oficina del Asesor en
Derechos Humanos Mujeres, mediante un acto oficial, realizado en la Corte Nacional de
Justicia, con la participacién activa del Presidente de la Corte Nacional de Justicia, el Fiscal
General del Estado, y representantes del Consejo de la Judicatura,®® demostrando el Estado
ecuatoriano su colaboracion con una de las misiones del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos, que consiste en apoyar a los Estados y a todos los
actores involucrados en el fortalecimiento de los érganos responsables para prevenir e
investigar femicidios/feminicidios, sancionar a sus responsables y reparar a sus victimas y
familiares; instrumento que se considera, serd de apoyo oportuno en el desarrollo del
proceso, principalmente ahora que ya se encuentra tipificado el femicidio en Ecuador.

Entre las herramientas Utiles dotadas por el protocolo, contamos con mecanismos de
recaudo y proteccién efectiva de la prueba, para la averiguacion de la verdad procesal como
objetivo de la investigacion penal, a través de la utilizacion pertinente de los elementos
derivados de la escena del crimen, tomando en cuenta al tiempo como un factor
determinante dentro de la investigacion criminal; el protocolo también hace notar que la
“vilificacion de la victima” por parte de los responsables de la investigacion, es decir la

forma de considerar a la victima como merecedora del delito cometido en su contra por sus

% véase presentacion del Modelo de protocolo latinoamericano de investigacion de las muertes violentas de
mujeres por razones de género (femicidio/feminicidio), en Ecuador: http://www.un.org.ec/?p=3685 . Fecha
de consulta: 18 de octubre de 2014.
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condiciones de vida, obstaculiza el debido actuar en el proceso investigativo y genera
impunidad; este instrumento identifica ciertos escenarios del delito y sus procedimiento de
investigacion, como los producidos en relaciones de pareja, ex relaciones sentimentales,
relaciones familiares por consanguinidad o afinidad, venganzas, acosos, mafias, comercio
sexual, violencia sexual, escenarios en los cuales se genera el mayor nimero de muertes
violentas de mujeres en razén de género; en el protocolo se menciona ciertas formas de
violencia en los cuerpos de las mujeres, signos importantes en los hallazgos; refiere
también signos de identificacion de femicidas, como personas que han crecido en ambientes
de violencia, dificultad para relacionarse, masculinidad hostil, entre otras; determina
ademas la importancia de la participacion de los familiares de las victimas de femicidio en
el proceso y la obligacion de los Estados de informarles debidamente en todas las etapas del
proceso.

En el protocolo se establece que la eficacia en la investigacion de los femicidios
depende de las pruebas recabadas de peritajes, experticias en criminalistica y medicina
forense, asi como de la cooperacion de las oficinas y agentes de investigacion encargados
de recoger y mantener bajo una cadena de custodia adecuada cada uno de los indicios
probatorios encontrados, para lo cual es necesaria una debida coordinacién entre fiscales,
peritos, policia, institutos de medicina legal o ciencias forenses y demas instituciones
auxiliares de la justicia pertinentes. Por lo que este instrumento a mas de suministrar
herramientas como cuadros para diferenciar los femicidios, de acuerdo al contexto en que se
producen, encuestas estructuradas para indagar sobre la situacion de la victima, preguntas
para el posible autor del femicidio y para los testigos, provee también sugerencias acertadas

para una investigacion eficiente.
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Para que la aplicacion de este protocolo sea 6ptima, debe empleérselo de forma integral,
de tal manera que se observen cada una de sus directrices y herramientas que permiten
llevar procedimientos de femicidio, con perspectiva de género, identificando el delito a
través de las pautas y diversos escenarios descritos en el mismo y su distinto tratamiento de

acuerdo al caso especifico.

1.4 Derecho Comparado: Costa Rica, Guatemala, y México.

A nivel mundial, el femicidio, manifestado como la violencia extrema contra las
mujeres, ha sido una realidad poco reconocida; es importante destacar que en Ameérica
Latina, este problema ha comenzado a visibilizarse, existiendo incluso sanciones de
organismos internacionales en contra de paises en los cuales no se ha precautelado el bien
mas preciado del ser humano que es la vida, en el caso especifico de estudio, la vida de las
mujeres.

Dentro del contexto interamericano, es preciso sefialar que los paises objeto de
comparacion, han suscrito y ratificado los diferentes instrumentos internacionales de
derechos humanos que fueron revisados anteriormente, asumiendo asi su responsabilidad
estatal de precautelar la integridad de las mujeres, por lo tanto, es légico que establezcan
medidas de prevencion, proteccion, investigacién y sancién en caso de que se vulneren los
derechos humanos de las mujeres. Los Estados, mediante la ratificacion que formulan a los
Instrumentos Internacionales sobre Derechos Humanos, asumen también el compromiso de
adecuar sus legislaciones a dichos Instrumentos Internacionales, en el caso concreto, en lo
concerniente a violencia de género; y al hablar de una prevencion, proteccion, investigacion

y sancion, nos referimos a la tipificacion del delito de femicidio y su debido proceso.
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Desde el afio 2007, varios paises de América Latina desarrollan procesos de tipificacion
en sus legislaciones, respecto de las muertes violentas de mujeres por razones de género,
bajo el concepto de femicidio o feminicidio. Estos procesos no han sido homogéneos, pero
se han ido modificando con los aprendizajes derivados de la promulgacion y aplicacion de

las primeras leyes en América Latina.

1.4.1 Doctrina

Para la tipificacion del delito de femicidio en Ecuador, se tomaron en cuenta las
estadisticas existentes y su constante incremento; en el afio 2012, Ecuador registré 234
muertes violentas de mujeres, de estas el 68% ocurrieron por conflictos pasionales, segun la
Unidad de Estadisticas de la Fiscalia General del Estado, adem&s existen varios datos al
respecto, como los mencionados por Ana Carcedo, en su obra “Femicidio en Ecuador”, en
la que comenta la investigacion: “Femicidio en el Distrito Metropolitano de Quito” de
Emma Ortega y Lola Valladares en 2007, estudio que evidencio que el 41% de los 204
homicidios de mujeres reportados en Quito entre el 2000 y 2006 fueron femicidios
cometidos por hombres cercanos a las victimas y la otra mitad, por otros hombres,
concluyendo también que en el 35% del total de casos, la violencia sexual medi6 en las
muertes de las mujeres; otro estudio importante previo a la tipificacion del delito de
femicidio en Ecuador, se denomina “Femicidio en Ecuador”, elaborado por Ana Carcedo y
Camila Ordoriez, en 2010, el cual investiga 80 homicidios de mujeres ocurridas entre los
afios 2005 y 2007 en las ciudades de Cuenca, Guayaquil, Esmeraldas y Portoviejo llegando
a la conclusion de que 62 corresponden a femicidios , es decir el 77.5%, asimismo surgen
13 sospechas de femicidio, es decir un 16.3% y estima que solo 5 del total , correspondiente

al 6.3%, son homicidios donde la condicion de subordinacion de género no fue la
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causante,®! lo cual demuestra claramente que la mayoria de homicidios fueron ejecutados
por motivos de género, convirtiéendolos en femicidios, la autora sugiere la prevencion del

delito antes de que el pais se vea envuelto en una escalada de femicidios.

Patricia Reyes Pefia, investigadora del Centro Ecuatoriano para la Promocion y
Accion de la Mujer, CEPAM, Guayaquil- Ecuador, sefiala que en Ecuador como en otros
paises de Centro y Sudamérica se ha iniciado un camino de visibilizacion del femicidio,
cuyo fin es la erradicacion de la violencia y la impunidad existente por este delito, por lo
que se deben tomar medidas al respecto, considerando la curva creciente que ha tenido en
los Gltimos tiempos, sobre todo en algunos paises de Centro y Suramérica, considera
necesario descubrir el conjunto de précticas mandatos y representaciones simbolicas que lo
sostienen®. Estudios como el mencionado, posibilitan una percepcion a fondo acerca del
femicidio, aunque fue elaborado antes de la tipificacion en nuestro pais, constituye una guia
con procedimientos seguidos en algunos casos de estudio, lo cual permite discernir y

comprender la realidad social y procesal que envuelve a este delito.

Al reconocerse el feminicidio como un problema a nivel nacional en México, varios
doctrinarios e investigadores del mencionado pais y de otras nacionalidades, con interés
particular en el problema creciente de feminicidio en México, han dedicado sus estudios a
la violencia de género, particularmente a las muertes violentas producidas dentro de ese
contexto, como son: Lucia Melgar, Marisa Belausteguigoitia®, Isabel Vericat®, entre otras

y otros investigadores, han dado importancia al tema, a partir de lo cual, se ha logrado

' Ana Carcedo, Femicidio en Ecuador (Quito: Manthra, 2011), 21-94,

% Patricia Reyes, Rutas de Impunidad. El femicidio intimo en Guayaquil (Guayaquil: CEPAM, 2013), 12.

33 . . ey , . . . .. . .
Marisa Belausteguigoitia y Lucia Melgar, Fronteras, violencia, justicia: nuevos discursos (México:

Universidad Nacional Auténoma de México, 2008)

* Isabel Vericat, De ciudad Judrez al cielo, en Los mejores ensayos mexicanos, Antonio Saborit (México:

2005)

34



visibilizar el delito, tratando también como tema relevante los casos de Ciudad Juarez y la

sentencia de la Corte IDH .

Ligia Tavera Fenollosa, otra de las doctrinarias, al referirse al femicidio/feminicidio
en México, critica la falta de registros de este tipo de delitos, manifiesta que existe una
guerra de cifras sobre el namero real de feminicidios, sin embargo, sefiala que la Fiscalia
Especial, creada para la atencion de delitos relacionados con los homicidios de mujeres en
el Municipio de Juérez, Chihuahua, creada en respuesta a un informe y recomendacion de
la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos, dio a conocer que dentro del periodo
1993-2005, se cometieron 379 homicidios de mujeres, estableciendo que el 31% de estos
casos provenian de violencia social (venganza, rifia, robo, imprudencia, circunstancial,
pandillerismo), el 28% producidos por violencia doméstica (intrafamiliar y pasional);
20.6% por violencia sexual; y, 20% indeterminados *. Esta imprecision de cifras es
alarmante, demostrando la falta de interés por parte del Estado, para esclarecer los
feminicidios producidos, asunto indiscutiblemente de responsabilidad estatal, tal como lo
sefiala la Corte IDH en su sentencia contra el referido Estado, esta falla en la investigacion
y sancién contribuye a la impunidad, la escasez de transparencia en la informacion acerca
de los procedimientos llevados en cada caso imposibilita realizar el seguimiento adecuado.
El Instituto Interamericano de Derechos Humanos®, ha realizado estudios respecto al
feminicidio y la responsabilidad estatal en los casos de femicidio en ciudad Juérez, estudio

que genera una vision mas amplia desde el punto de vista de derechos humanos.

* Ligia Tavera, Estadisticas sobre violencia de género: una mirada critica desde el feminicidio, en Politicas
sociales y género. Los Problemas sociales y metodoldgicos, Gisela Zaremberg (México: FLACSO 2008),
302-319

% Instituto Interamericano de Derechos Humanos, Femicidio: mas alla de la violacién del derecho a la vida.
Anélisis de los derechos violados y las responsabilidades estatales en los casos de femicidio de Ciudad
Juarez, (Costa Rica: Unidad de Informaciony Servicio editorial del 1IDH 2008).
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En Guatemala, también se han realizado importantes estudios con respecto al
femicidio/feminicidio como aporte a su visibilizacion, la doctrina ha dedicado sus
investigaciones al respecto, se destacan doctrinarias como Ana Leticia Aguilar®’, Diez,
Andrea y Herrera, Kenia®. El sector justicia de Guatemala, con la colaboracion y
financiamiento de organismos internacionales europeos, ha desarrollado un plan estratégico
para la aplicacion de la ley contra el femicidio y otras formas de violencia contra la mujer*®,
el cual, busca armonizar las disposiciones normativas internas preexistentes, con la ley
contra el femicidio y otras formas de violencia contra la mujer, sin embargo, el mencionado
plan, trata mas asuntos administrativos que operativos.

Mientras que en lo referente al femicidio en Costa Rica, existen también estudios
importantes, realizados por Ana Hidalgo®, asi también se destacan las investigaciones
llevadas a cabo por Ana Carcedo, investigadora nacida en Madrid pero radicada en Costa
Rica, quien ha realizado varias investigaciones del femicidio en América Latina,
encontrandose estudios realizados por la misma en todos los paises objeto del presente
estudio comparado; con respecto a Costa Rica, menciona que existen pocas estadisticas
sistematicas sobre el tema, pero que se puede constatar un incremento de este tipo de
violencia, de acuerdo a su investigacion, da a conocer que el 70% del total de homicidios de
mujeres, dentro del periodo 1990-1999 son femicidios, es decir que la condicion necesaria
para su ejecucion es haber sido mujeres, la autora hace una comparacion con la muerte de

hombres, llegando a la conclusion que Unicamente el 2.7% de estos decesos habrian sido

% Ana Aguilar, “Femicidio: la pena capital por ser mujer”. Dialogo 44. (Guatemala: FLACSO 2005)
%Andrea Diez y Kenia Herrera, Violencia contra las mujeres. Tratamiento por parte de la justicia penal de
Guatemala. (Guatemala: Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales de Guatemala, 2005).

* Plan estratégico para la aplicacion de la ley contra el femicidio y otras formas de violencia contra la mujer
2009 , elaborado por el Sector Justicia de Guatemala ( Organismo Judicial, Ministerio Publico, Ministerio de
Gobernacion, Instituto de Defensa Publica, Instituto Nacional de Ciencias Forenses de Guatemala)

0 Ana Hidalgo, Femicidio en Costa Rica 2000-2004 (San José: CEFEMINA-INAMU 2009)
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producidos por sus ‘“hijas, esposas compafieras mujeres”, sefiala también que la
permisividad y dominacion masculina contribuye a practicas cotidianas de violencia en
contra de las mujeres, demostrando en su investigacion que la falta de tipificacion en el
tiempo de su investigacion, provocaba impunidad, al ser tratado el femicidio como
homicidio simple*!, sin que existan procedimientos adecuados y leyes, que aparecieron con

posterioridad, respecto de lo cual manifiesta:

Hasta el 2006 el nimero de feminicidios en Costa Rica habia sido de 35 y una vez que se
aprueba la Ley de Penalizacion de Violencia Contra las Mujeres en el 2007, que es la
primera que penaliza el feminicidio, el nimero de casos baj6 a 17, es decir a la mitad, esto
fue posible porque ademas se produjo una reaccion de condena de todos los sectores de la
sociedad, medios de comunicacion, instituciones estatales, el Poder Judicial y el
Legislativo, es decir hubo una voluntad conjunta para atacar el problema42.

Durante la investigacién de la doctrina de los paises objeto de comparacion, se
puede constatar que los estudios realizados abordan temas en particular de cada pais, pero
también se interesan por el espacio Latinoamericano, buscando realizar aportes para este
conglomerado. Investigadoras tales como: Marcela Legarde, Mariana Yépez, Ana Carcedo,
Elizabeth Quiroa, gracias a sus estudios, han contribuido a la comprension de los temas
relevantes concernientes al femicidio/feminicidio, su tipificacién, procedimientos,
judicializacion, y sancién. La jurista Mariana Yépez Andrade al referirse a la importancia
de la tipificacion del delito en Ecuador manifiesta: “En vista de que no existia una norma

punitiva especifica, no se contaba tampoco con mecanismos de investigacion y sancién de

los ataques, la sistematicidad y la reincidencia, convirtiendo asi en ineficaz la proteccion

*' Ana Carcedo y Moncerrat Sagot, Femicidio en Costa Rica. Balance mortal en Medicina Legal, Asociacion
Costarricense de Medicina Forense, Vol 19, (Heredia: 2002 )

*En este sentido, véase entrevista realizada a Ana Carcedo por Carolina Acufia de Profamilia en:
http://www.profamilia.org.do/pageview.aspx?articleid=130 Fecha de consulta: 1 noviembre de 2014
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integral de los bienes juridicos tutelados: la vida y la integridad personal de las mujeres.”*

Al respecto, es necesario mencionar, que con la tipificacion del femicidio, los mecanismos
de investigacion y sancién deben guiarse por procedimientos claros, mismos que deben ser
desarrollados con eficacia por la Fiscalia General del Estado, con el fin de que permitan
una proteccion integral de los bienes juridicos tutelados en el delito de femicidio,

imponiéndose la respectiva sancién a las personas responsables

1.4.2 Legislacion — Tipificacion

La creacion del tipo penal de femicidio/feminicidio en cada una de las legislaciones
analizadas, responde a las necesidades verificadas, de acuerdo a su realidad social, con el
fin de prevenirlo, sancionarlo y erradicarlo. Guatemala®, Costa Rica*, México®, y
Ecuador®’, han incluido en sus legislaciones el femicidio/feminicidio, como tipo penal
independiente; constando como delito de femicidio, en Guatemala, Costa Rica y Ecuador,
mientras que en Mexico, consta como delito de feminicidio, demostrdndose que la
tipificacion del delito es realizada independientemente de las consideraciones tedricas de
los dos términos, como lo analizamos al inicio del presente capitulo, dentro del acépite de

precisiones terminoldgicas.

* Mariana Yépez, “El feminicidio en el COIP”, en Revista Judicial www.derechoecuador.com, No. 10646
(Quito: Diario la Hora, 25 de marzo 2014), C1.

*En este sentido, véase el articulo 6 de la Ley contra el femicidio y otras formas de violencia contra la mujer,
(Diario de Centro América, de 7 de mayo del 2008), entré en vigencia 8 dias después de dicha publicacion.
*En este sentido véase articulo 21 de la Ley N° 8589 de Penalizacion de la violencia contra las mujeres, de 12
de abril de 2007 (Gaceta No. 103, de 30 de mayo de 2007)

BEn este sentido, véase articulo 325 del Cédigo Federal Penal, incluido mediante decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones del Cédigo federal Penal, de la Ley General de Acceso de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia, de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal y de la Ley
Orgénica de la Procuraduria General de la Republica, de 30 de abril de 2012.

*" En este sentido, véase articulo 141 del Cédigo Orgénico Integral Penal, (R.O. 180, de 10 de febrero de
2014), vigente desde el 10 de agosto de 2014.
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Cuadro comparativo de la legislacion, tipificacion del delito de femicidio - feminicidio

en Guatemala, Costa Rica, México y Ecuador.

PAIS ANO LEY TIPIFICACION PENA

Costa Rica 2007 Ley N2 8589 | Articulo 21. Femicidio: Se le | Prisién 20-35afios
Penalizacién de la | impondra pena de prision de | Sancionado con
violencia contra | veinte a treinta y cinco afios a | prisién de veinte a
las mujeres, de12 | duien dé muerte a una mujer con | treinta y cinco
de abril del 2007, la que mantenga una relacion de | afios.
publicada en Ia matrimonio, en unién de hecho
Gaceta No. 103 declarada o no.
del 30 de mayo
del 2007.

Guatemala 2008 Ley contra el | Articulo 6. Femicidio; Prision 25 - 50
Femicidio y otras | Comete el delito de femicidio | afios.
Formas de | quien, en el marco de las | Lapersona
Violencia Contra | relaciones desiguales de poder | responsable de este
la Mujer entre hombres y mujeres, diere | delito sera

muerte a una mujer, por su
condicion de mujer, valiéndose
de cualquiera de las siguientes
circunstancias: a. Haber
pretendido infructuosamente
establecer o restablecer una
relacion de pareja o de intimidad
con la victima. b. Mantener en la
época en que se perpetre el
hecho, o haber mantenido con la
victima relaciones familiares,
conyugales, de convivencia, de
intimidad o noviazgo, amistad,
compafierismo 0 relacion
laboral.

¢. Como resultado de la reiterada
manifestacién de violencia en
contra de la victima. d. Como
resultado de ritos grupales
usando o no armas de cualquier
tipo.

e. En menosprecio del cuerpo de
la victima para satisfaccion de
instintos sexuales, o cometiendo
actos de mutilacion genital o
cualquier otro tipo de
mutilacién.

f. Por misoginia.

g. Cuando el hecho se cometa en
presencia de las hijas o hijos de
la victima.

h. Concurriendo cualquiera de
las circunstancias de calificacién
contempladas en el articulo 132

sancionada con
pena de prision de
veinticinco a
cincuenta afios, y
no podra
concedérsele la
reduccion de la
pena por ningun
motivo. Las
personas
procesadas por la
comision de este
delito no podran
gozar de ninguna
medida sustitutiva.
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del Codigo Penal.

México

2012

Codigo Federal
Penal, incluido
mediante decreto
por el que se

reforman y
adicionan

diversas

disposiciones del
Codigo federal
Penal, de la Ley
General de

Acceso de |las
Mujeres a una
Vida Libre de
Violencia, de la
Ley Organica de la
Administracion
Publica Federal y
de la Ley Organica
de la
Procuraduria
General de |Ia
Republica.

Artticulo 325.- Feminicidio:
Comete el delito de feminicidio
quien prive de la vida a una
mujer por razones de género. Se
considera que existen razones de
género cuando concurra alguna
de las siguientes circunstancias:
I. La victima presente signos de
violencia sexual de -cualquier
tipo;

Il. A la victima se le hayan
infligido lesiones o mutilaciones
infamantes 0  degradantes,
previas o0 posteriores a la
privacion de la vida o actos de
necrofilia;

I11. Existan antecedentes o datos
de cualquier tipo de violencia en
el ambito familiar, laboral o
escolar, del sujeto activo en
contra de la victima;

IV. Haya existido entre el activo
y la victima una relacion
sentimental, afectiva o de
confianza;

V. Existan datos que establezcan
que hubo amenazas relacionadas
con el hecho delictuoso, acoso o
lesiones del sujeto activo en
contra de la victima;

VI. La victima haya sido
incomunicada, cualquiera que
sea el tiempo previo a la
privacion de la vida;

VII. El cuerpo de la victima sea
expuesto o exhibido en un lugar
publico.

A quien cometa el delito de
feminicidio se le impondran de
cuarenta a sesenta afios de
prisién y de quinientos a mil dias
multa.

Ademéds de las sanciones
descritas en el presente articulo,
el sujeto activo perdera todos los
derechos con relacién a la
victima, incluidos los de carécter
sucesorio.

En caso de que no se acredite el
feminicidio, se aplicaran las
reglas del homicidio.

Al servidor publico que retarde o
entorpezca maliciosamente o por
negligencia la procuracion o

Prision 40 - 60
afios. Multa 500 -
1.000 dias

A quien cometa el
delito de
feminicidio se le
impondran de
cuarenta a sesenta
afios de prision y
de quinientos a mil
dias multa. Ademas
el sujeto activo
perderd todos los
derechos con
relacién a la
victima, incluidos
los de caracter
sucesorio.

Prision 3 - 8 afios.
Multa 500 - 1.500
dias. Destitucion e
inhabilitacion de 3
a 10 afios para
ejercer cargo
publico

Se impondra pena
de prision de tres a
ocho afios y de
quinientos a mil
quinientos dias
multa, ademas sera
destituido e
inhabilitado de tres
a diez afios para
desempefiar  otro
empleo, cargo o
comisiéon publicos
El servidor publico
que retarde 0
entorpezca
maliciosamente 0
por negligencia la
procuracion 0
administracién de
justicia

40




administracion de justicia se le
impondra pena de prisién de tres
a ocho afios y de quinientos a
mil quinientos dias multa,
ademas ser4d destituido e
inhabilitado de tres a diez afios
para desempefiar otro empleo,
cargo 0 comision publicos.

Ecuador

2014

Cadigo
Penal

Integral

“Articulo 141.- Femicidio: La
persona que, como resultado de
relaciones de poder manifestadas
en cualquier tipo de violencia, dé
muerte a una mujer por el hecho
de serlo o por su condicion de
género, serd sancionada con
pena privativa de libertad de
veintidos a veintiséis afios.

Articulo 142.- Circunstancias
agravantes  del  femicidio.-
Cuando concurran una 0 mas de
las siguientes circunstancias se
impondra el maximo de la pena
prevista en el articulo anterior:

1. Haber pretendido establecer o
restablecer una relacion de
pareja 0 de intimidad con la
victima.

2. Exista o haya existido entre el
sujeto activo y la victima

relaciones familiares,
conyugales, convivencia,
intimidad, noviazgo, amistad,
comparierismo, laborales,
escolares o cualquier otra que
implique confianza,

subordinacién o superioridad.

3. Si el delito se comete en
presencia de hijas, hijos o
cualquier otro familiar de la
victima.

4. El cuerpo de la victima sea
expuesto o arrojado en un lugar
publico.”

Pena privativa de
libertad

De veintidoés a
veintiséis afos
(22-26)

Cuando concurran
las agravantes del
articulo 142 se
impondra la pena
maxima

El Ecuador tipifica el delito de femicidio, en el articulo 141 del Cddigo Organico Integral

Penal vigente, incorporandolo como tipo penal independiente, al igual que Guatemala, que

lo incluye en la Ley contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la Mujer;
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Costa Rica lo incluye a su legislacion mediante la Ley N° 8589 de Penalizacion de la
violencia contra las mujeres, y México mediante Decreto que modifico el Cdodigo Federal
Penal.

En Costa Rica la tipificacion limita el femicidio Unicamente dentro de dos
supuestos, es decir matar a la conyuge o a la mujer con la que mantenga union de hecho,
cerrando la puerta a la posibilidad de otras circunstancias en las que se manifiesta el delito,
lo cual deja fuera de su alcance a un alto grado de femicidios que son cometidos por ex
parejas de las victimas, y en general a todo aquel que mate a una mujer por motivos de
género, se considera que la tipificacion en Costa Rica, es insuficiente, pues no cubre el
verdadero fin de su existencia; ademas es preciso sefialar que este articulo quedd desierto
frente a la eliminacion de dos articulos de la ley, mismos que se relacionaban con la
violencia de género, eliminacién que fue realizada por parte de la Sala Constitucional de
Costa Rica, a traves de su declaratoria de inconstitucionalidad de los antedichos articulos
que sancionaban la violencia psicolégica, mediante resolucién No. 15447-08*, ante lo cual
surgieron infinidad de criticas dentro y fuera del pais, considerando a la decision como un
retroceso en cuanto a la proteccion de los derechos humanos, por lo que la Asamblea
Legislativa, con 41 votos de 45, lograron restituirlos; al respecto, se considera que en la
mencionada reforma también debié ampliarse la tipificacion del femicidio, que continda
siendo insuficiente, al no abarcar todas las posibilidades para su ejecucion, mereciendo

estar claramente determinadas en la ley.

8 Resolucién No. 15447-08, de 18 de octubre de 2008, de la Sala Constitucional de Costa Rica, declard con
lugar a la accidn de inconstitucionalidad contra los articulos 22 y 25 de la Ley de Penalizacion de la Violencia
contra las Mujeres, por considerar que existe falta de precision en los tipos penales de violencia contra las
mujeres constantes en los mencionados articulos.
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En México, la tipificacion del delito de feminicidio incorpora una enumeracion
taxativa de las circunstancias que dan lugar a la existencia del delito, incluyendo la
presencia de signos de violencia sexual, lesiones, mutilaciones degradantes, actos de
necrofilia perpetrados en la victima, presencia de antecedentes de violencia intrafamiliar,
laboral, escolar, por parte del autor, existencia de relacion sentimental, afectiva o de
confianza entre victima y victimario, precedentes de amenazas, acoso 0 lesiones, también
se considera la incomunicacion de la victima previo a la privacion de la vida, y que el
cuerpo sea expuesto o exhibido en un lugar publico, lo cual debe analizarlo el juzgador con

perspectiva de género.

El articulo en anélisis, también sanciona a los servidores publicos que retarden o
entorpezcan maliciosamente o por negligencia la administracién de justicia, lo cual tiene
que ver con la responsabilidad estatal que ha debido asumir este pais por la atroz y
reincidente violacion a los derechos humanos de las mujeres en su territorio, principalmente
por el exceso de niUmero de muertes violentas por razones de género.

Existe semejanza entre la tipificacion del delito en Ecuador y Guatemala, los dos
paises determinan de manera especifica que el femicidio se produce cuando existe relacion
desigual de poder, en contra de la mujer, motivada en género; se verifica también que
Guatemala establece como condicionante para que opere el femicidio, que el agresor haya
pretendido infructuosamente establecer o restablecer una relacién de pareja o de intimidad
con la victima, cuando se haya cometido en presencia de hijos o hijas, exista 0 haya
existido con la victima relaciones familiares, conyugales, de convivencia, de intimidad o
noviazgo, amistad, compafierismo o relacion laboral, mientras que el Cddigo Organico

Integral Penal ecuatoriano, no las considera como condicionantes sino como agravantes del
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tipo penal, incluyendo también como agravante, el haber mantenido cualquier relacion que
implique confianza victima-agresor y que se lo haya perpetrado en presencia de cualquier
familiar de la victima®.

En cuanto a la pena: en Costa Rica, se sanciona con prision de 20 a 35 afios, en
Guatemala con prision de 25 a 50 afios, en México, el delito es sancionado con prision de
40 a 60 afios y multa de 500 a 1.000 dias, ademas el sujeto activo perderd todos los
derechos con relacién a la victima, incluidos los de caracter sucesorio, mientras que los
funcionarios publicos que entorpezcan la actividad judicial en estos casos seran
sancionados con prision de 3 a 8 afios y multa de 500 a 1.500 dias, la destitucion de su

cargo y la inhabilitacion de 3 a 10 afios para ejercer cargo publico.

1.4.3 Procedimientos

La existencia del Modelo de protocolo latinoamericano de investigacion de las
muertes violentas de mujeres por razones de género (femicidio/feminicidio), como iniciativa
para mejorar y unificar las practicas de investigacion del delito, sirve de guia general para
Latinoamérica, sin embargo, es necesario que cada pais, de acuerdo a su legislacion,
tipificacion del delito y realidad, ponga en préctica protocolos de investigacion del
femicidio/feminicidio, con el fin de conseguir mayor eficacia en las investigaciones
especializadas y con la debida diligencia, para la obtencién de pruebas sélidas que den
consistencia a los fallos judiciales, evitando la impunidad; dentro de este contexto, es
trascendental el rol que desempefian las autoridades a cargo de la investigacion judicial, es

decir los fiscales.

* Articulo 142.2 Cédigo Organico Integral Penal
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Un punto importante a tener en consideracion, es la aplicacion de procedimientos
especializados, tanto en la investigacion, como en la sancion del delito de femicidio; de los
paises analizados Unicamente en Guatemala existen juzgados de primera instancia para
conocer y resolver los delitos de femicidio y Tribunales de sentencia penal de delitos de

femicidio, asi también fiscalias de delitos contra la vida e integridad fisica de la mujer.*

1.4.4 Pronunciamientos judiciales

La tipificacion del delito de femicidio/feminicidio, no garantiza su correcta
aplicacion, podemos citar un caso suscitado en México, en el que el Juez 52 de lo Penal del
Distrito Federal, el 5 de junio del 2013, condend por homicidio calificado al autor de un
delito que reunia los presupuestos necesarios para ser considerado de acuerdo a su
legislacion, como feminicidio, argumentando que el individuo “no era un sujeto peligroso
para la sociedad”, entre los procedimientos erroneos encontrados en el presente caso,
podemos citar que no se dio aviso a la Agencia Especializada de Investigacion del
Feminicidio, la investigacion fue realizada por la Fiscalia especial de investigaciéon de
secuestros, la cual tiene una especializacion completamente diferente a la necesaria para la
pesquisa de feminicidios, de esta manera se explica la negligencia del Ministerio Publico,
al realizar la imputacion por delito de homicidio, pese a que los hechos e indicios
evidenciaban feminicidio, la decision del Juez tampoco se considera acertada, por cuanto
determina que el cuerpo de la victima no se encontrd en un “espacio ptblico”, como lo
prescribe la norma, a pesar de que se lo encontro en un hotel que evidentemente es un lugar

de concurrencia masiva, considerando también que no estaba desnuda, porque se la

*% Articulo 15 Ley contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la Mujer. Pagina web de la Corte
Suprema de Justicia de Guatemala:
http://www.oj.gob.gt/index.php?option=com_content&view=article&id=274&Itemid=92
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encontré cubierta con una sabana, descartando otro presupuesto del tipo penal, sin
considerar que la sdbana no constituye una prenda de vestir, el juez neg6 también la victima
fue incomunicada, a pesar de que se demostrd que la familia le llamo en varias ocasiones
sin obtener respuesta, lo cual produjo que condenara a un feminicida como homicida y que
la pena impuesta sea de 35 afios en lugar de 60 afios de carcel®®, demostrandose en esta
resolucion, una falta de juzgamiento con perspectiva de género.

La Primera Sala de la Corte Suprema de la Nacién en México mediante sentencia,
resolviendo un amparo directo en revision (2451/2013/), respecto a la relacién sentimental
necesaria entre sujeto activo y pasivo, para la configuracion del delito de feminicidio ha
determinado que dicho requisito no es ambiguo, por lo tanto no puede declararse su
inconstitucionalidad, sefialando que es claro que el término relacion sentimental, si tiene
una connotacion determinada y especifica, capaz de regular la conducta, sin que sea
necesario que el legislador incluya su significado, sefialando que desde el punto de vista
gramatical, “se compone de los vocablos relacién, que significa conexion, trato,
correspondencia, comunicacion de alguien con otra persona, y sentimental que se refiere a
relaciones amorosas sin vinculos regulados por la ley, lo que se traduce, como en el caso,
que el feminicidio se comete prevaleciendo una relacion amorosa sin vinculos regulados

por la ley.”52

, lo cual permite al juez aplicar la ley de acuerdo al caso concreto.
En Costa Rica existen pocas sentencias de femicidio, debido a que la tipificacion del
delito es restringida, pues se considera femicidio Unicamente si la muerte violenta de la

mujer se produce por parte de su pareja sentimental, lo cual con frecuencia es alegado por

los autores del delito, como en el caso que analizamos a continuacion, se trata de la

>lEn este sentido, véase http://www.womenslinkworldwide.org/wlw/sitio/caso-interna.php?idcaso=367 .
Fecha de consulta: 3 de noviembre de 2014.
>? http://www.pudh.unam.mx/perseo/?p=3818#more-3818 . Fecha de consulta 9 de noviembre de 2014.

46


http://www.womenslinkworldwide.org/wlw/sitio/caso-interna.php?idcaso=367
http://www.pudh.unam.mx/perseo/?p=3818#more-3818

sentencia emitida por la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia de Justicia de Costa
Rica, en la que el recurrente alegd errénea aplicacion del articulo 21 de la Ley de
Penalizacion de la Violencia contra las Mujeres, afirmando que el tribunal ad quem no hizo
una valoracion adecuada de los presupuestos requeridos por el tipo penal para la
configuracién del delito por el que resulté condenado, argumentando que no existio “unién
de hecho no declarada”, como consta en la norma, pues segun afirmo, al no estar definida
en la ley aplicada, la union de hecho no declarada debe tenerse por inexistente para la vida
juridica, por lo que solicita verificar la concurrencia de los elementos objetivos que, segun
la redaccion del articulo 112 inciso 1) del Codigo Penal, determinan una uniéon de hecho, un
tiempo de convivencia mayor a los dos afios, condicion que no se cumplia en el presente
asunto, pues segun manifesto la propia victima, para el momento en que ocurre el suceso,
apenas iba a cumplir cuatro meses con el procesado, por lo que el recurrente argumenté que
existia una convivencia pasajera y ocasional no protegida por la norma que le fue aplicada,
solicitando que se anule la sentencia, en lo que respecta a la calificacion juridica otorgada a
los hechos, y se recalifiquen los mismos. La Corte afirma que la norma penal cuestionada si
estuvo correctamente aplicada determinando que la conducta realizada por el recurrente:

si se subsume en el tipo penal de femicidio, en tentativa, segtn lo dispuesto en el articulo 21
de la Ley de Penalizacion de la Violencia contra las Mujeres (en relacion con el articulo 24
del Codigo Penal). Dicho tipo penal sanciona con pena de prision de veinte a treinta y cinco
afios, a quien: "...dé muerte a una mujer con la que mantenga una relacion de matrimonio,
en union de hecho declarada o no...". En lo que interesa, en el presente asunto se acuso y se
tuvo por demostrado, que el domingo 26 de abril de 2009, aproximadamente a las 23:00
horas, el imputado V. -quien segln se determind, tenia ocho meses de convivir en unién
libre con R, ingreso a la habitacion donde ésta se encontraba: “...y sin intercambiar palabras
con la victima comenz6 a darle una brutal golpiza en todo su cuerpo tanto con sus manos,
sus pies, contra las paredes, levantando el cuerpo de la ofendida y arrojandolo al suelo
repetidas veces, al punto que se ensafid sobre la corporalidad de su victima...”, causandole
asi, multiples golpes en repetidas ocasiones en todo su cuerpo, acreditandose que, a pesar
de haber realizado todos los actos necesarios para acabar con su vida, el imputado no logré
su cometido en razon de la fortaleza y juventud de la ofendida.... [Para resolver este caso,
la Corte se baso en el articulo 2 de la Convencién Belém do Pard] “2) se entenderd que
violencia contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y psicoldgica: “a). que tenga

47



lugar dentro de la familia o unidad doméstica o en cualquier otra relacion interpersonal, ya
sea que el agresor comparta o haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y que
comprende, entre otros, violacion, maltrato y abuso sexual’;[ articulo en el que se amparan
para resolver que]... la relacion personal existente entre el imputado y la ofendida quienes
tenian algunos meses de convivir como pareja en el mismo domicilio- si se encontraba
amparada por la Ley de Penalizacion de la Violencia contra las Mujeres, integrando para
ello, la redaccion del articulo 21 de dicha ley, con lo dispuesto en el articulo 2) de la
Convencion interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer
(Convencidn De Belém do Pard), al ser ésta Ultima, una norma de mayor rango que protege
en mayor medida los derechos y garantias de las mujeres victimas de violencia, a la cual,
ademas, la misma ley se remite como fuente de interpretacion, segun se ha indicado...”®

Mediante esta sentencia se demuestra la voluntad del tribunal de justicia
costarricense, por no dejar en la impunidad tan execrable delito, amparandose en normativa
internacional de proteccidn de derechos humanos, y especificamente la Convencion Belém
Do Pard, que protege integralmente a la mujer, con una cobertura mas amplia respecto de la
violencia perpetrada en su contra, a pesar de la limitacion de los presupuestos del tipo penal
existentes en Costa Rica.

Guatemala es el pais desde el cual Ecuador realiza el traslado del femicidio; en el
2010 Guatemala se convirtid el primer pais en el mundo en crear 6rganos jurisdiccionales
especializados en violencia de género; segun estadisticas proporcionadas por el Centro
Nacional de Andlisis y Documentacién Judicial de Guatemala, en los tribunales ordinarios
solo 7,5 % de los casos de femicidio/feminicidio y otras formas de violencia contra la mujer
resultan en una sentencia condenatoria, mientras que en las cortes especializadas la cifra

supera ya el 30 %.>*

>* Resolucién No. 1416-2010, de 22 de diciembre de 2010. Disponible en:

http://jurisprudencia.poderjudicial.go.cr/SClJ_PJ/busqueda/jurisprudencia/jur Documento.aspx?param1=Fi
cha Sentencia&nValorl=1&cmbDespacho=&txtAnno=&strNomDespacho=Sala%20Tercera%20de%201a%20
Corte&nValor2=500775&IResultado=&IVolverIndice=&param01=&param2=15&strTipM=T&strDirSel=directo

** En este sentido, véase: http://eltoque.com/texto/magistradas-juzgaran-los-casos-de-feminicidio-en-
guatemala
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Es importante analizar los pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia de
Guatemala, en sentencia, la Camara Penal de la Corte Suprema de Justicia resuelve un

asunto importante para la calificacion del delito de femicidio:

La relacion de causalidad exige la estrecha relacion entre la accion, el resultado y la
imputacién objetiva de esa accion al sujeto activo, como presupuesto minimo para exigir la
responsabilidad por la comisidn del hecho delictivo. Para el delito de femicidio, el nexo
causal se verifica cuando, de los hechos acreditados se extrae que el sujeto activo es de
sexo masculino, la victima es de sexo femenino de cualquier edad, el verbo rector es dar
muerte, y el dolo consiste en la intencion de dar muerte a una mujer, en el marco de las
desiguales relaciones de poder entre hombres y mujeres. femicidio®

Del extracto de la transcrita sentencia, se establece que dentro de la relacion de
causalidad necesaria para la imputacién del delito de femicidio, el nexo causal se justifica
cuando el autor es hombre, con la intencion de matar a la victima mujer, siempre gque sea
dentro de relaciones de poder, para esta determinacion, seria importante que la misma Corte
defina el contexto de relaciones de poder.

Existe pronunciamiento de la Corte de la Constitucionalidad de Guatemala,
mediante el cual, la mencionada Corte tutela de manera efectiva los derechos de las
mujeres, declarando constitucional la ley que tipifica el femicidio®®, llegando inclusive a
sancionar a los abogados que interpusieron la accion de inconstitucionalidad, quienes
alegaban que la ley violentaria el derecho de igualdad; la Corte de la Constitucionalidad,
realiza un profundo analisis respecto a la situacion de discriminacion y desigualdad que
sufren las mujeres, asi como el aumento de las muertes por razones de género producidas
en ese pais, principal causa de la creacion de la ley que sanciona el femicidio. La Corte

considera tambien en su sentencia, que la tipificacion del mencionado delito es una medida

> Res. No. 11-2011, de 01 de abril de 2011.
*® Res. 3009-2011, de 23 de febrero de 2012. Disponible en:
http://www.cc.gob.gt/documentosCC/SentenciaCC LeyFemicidio.pdf 18 de noviembre de 2014
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preventiva y sancionadora de la violencia a las mujeres como producto de la desigual
relacion de poder persistente en perjuicio de las mujeres; la Corte de la Constitucionalidad
hace mencién a la concordancia de la tipificacion del femicidio con los instrumentos
internacionales sobre Derechos Humanos, firmados y ratificados por Guatemala,
determinando también que no se violenta el derecho de igualdad, pues el legislador tiene la
potestad de determinar categorias en los particulares, siempre que tal diferenciacion se
justifique con una base razonable, de acuerdo a la problematica social y en cumplimiento
de los fines del Estado, que es lo que ocurre con la ley en controversia®’.

En Ecuador el delito de femicidio, se incluye con el Codigo Organico Integral Penal,
vigente desde el mes de agosto de 2014; ante esta realidad las y los jueces, tienen la
responsabilidad de crear jurisprudencia que sustente la proteccion de derechos de las
mujeres y sancione la violencia y discriminacién en su contra.

La primera sentencia de femicidio pronunciada en Ecuador, fue la emitida por el
Tribunal de Garantias Penales de Riobamba, el 24 de diciembre de 2014, a las 9h21, esta
sentencia es una buena referencia dentro del campo de juzgamiento del femicidio, por
cuanto contiene algunos elementos que contribuyen a la tutela de derechos, la mencionada
decision se basa en instrumentos internacionales de derechos humanos, asi como en la
Constitucion y en el Codigo Orgéanico Integral Penal, entre los instrumentos internacionales
de derechos humanos incorpora: La Declaracion Universal de Derechos Humanos,
Convencion Interamericana de Derechos Humanos, Convencidn Interamericana para
Prevenir, Sancionar y erradicar la Violencia contra la Mujer (Belem do Para), que protegen
el derecho a la vida, contiene también doctrina como la obra Derecho Penal Especial de

Francisco José Ferreira, refiriéndose a la proteccion del derecho a la vida, se hace un

> Ibid.
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estudio de la materialidad, responsabilidad, imputabilidad, antijuricidad de la conducta, en
la resolucion también se realiza un andlisis detallado de las pruebas, el cual les permite
arribar a su decision, a través de la valoracion de testimonios, peritajes, y demas pruebas,
analizando también la forma en que se encontr6 el cadaver de la victima, tomando en
cuenta la necropsia realizada, la cual permitid determinar la causa de muerte, es decir
homicidio por hemotdrax, laceracion pulmonar por penetracion de arma blanca punzo
cortante; se toma en cuenta el gran nimero y la forma de las heridas producidas a la
victima, lo cual permite desvirtuar la teoria del caso de la defensa dirigida hacia una
supuesta legitima defensa; uno de los testimonios claves tomado en cuenta por el tribunal es
el de la hija de la victima y el agresor, quien narrd los hechos, evidenciando que existieron
agresiones anteriores, en las cuales ella tuvo que intervenir para que su padre no agreda a su
madre.

En la sentencia se determina la existencia de la infraccidn, a traves de: la necropsia,
reconocimiento del lugar y de las evidencias, inspeccién ocular técnica, determinandose la
identidad de la victima, asi como el lugar del cometimiento del delito; asi también en la
resolucion se establece la responsabilidad del procesado, a través de: testimonios univocos
y concordantes que determinaron la existencia de agresiones previas, el testimonio de la
hija de la victima y agresor que dio a conocer su presencia en algunos episodios de
violencia de su padre contra su madre, autopsia, localizacion de las heridas, nimero de
heridas, haciendo hincapié en los siete orificios con desgarre de fibras textiles encontrados
en las prendas de vestir de la victima, constatando la existencia de ocho heridas en total,
una de las cuales era anterior, por cuanto se encontraba en reabsorcion, ubicada a nivel de

la region precordial (tetilla), por lo que se relaciona con el relato del episodio de violencia
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mencionado en los testimonios, que resefia la herida en la victima cuando el agresor fue a
dialogar con la victima y este le agredi6 en el seno.

Los jueces en la sentencia analizada, determinan que la inestabilidad de la situacién
conyugal provocd la muerte de la victima; se descarta la defensa del procesado en cuanto a
la aseveracion de actuacion en legitima defensa, tomando en cuenta las heridas del
procesado, las cuales no evidencian legitima defensa, ni que sus actuaciones se enmarquen
dentro de los requisitos de legitima defensa establecidos en el articulo 33 del Cddigo
Orgénico Integral Penal; con respecto a la tesis de la defensa de que no se trat6 de femicidio
porque el procesado no odia a las mujeres, los jueces manifiestan que no tiene asidero legal
esta pretension, explicando la naturaleza juridica del articulo 141 del Codigo Orgéanico
Integral Penal, y manifestando que el femicidio es “la manifestacion extrema de la violencia
contra las mujeres e implica la muerte de una mujer por el hecho de serlo o por su
condicion de género. Usualmente es el resultado de una violencia reiterada, muchas veces
ocurre cuando la mujer intenta separarse del agresor y terminar con el ciclo de violencia”;
por lo que el tribunal llega a la conclusién de que si existio el delito de femicidio, pues se
probo la muerte de una mujer, dentro de relacion de poder, como producto de una reiterada
manifestacion de violencia.

La sentencia analizada es una decisién que cumple los pardametros y observancia de
derechos humanos, cabe indicar que es responsabilidad de los jueces seguir tutelando
derechos por medio de sus resoluciones, la manera de lograrlo es a través de una eficiente
valoracion de pruebas, las cuales deben ser recogidas en forma agil, por fiscales
competentes y capacitados, que permitan llegar a la conclusion tanto de la existencia de la
infraccién como de la responsabilidad del procesado, de tal manera que los jueces puedan

motivar sus sentencias y queden como base de observancia y tutela de derechos.
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A través de estos pronunciamientos judiciales se puede constatar que no basta con la
tipificacion del delito de femicidio, pues si no se le otorga una debida aplicacion, no deja de
ser letra muerta; en este analisis de pronunciamientos judiciales, cabe destacar la decision
del més alto Tribunal de Justicia de Costa Rica (segunda sentencia estudiada), el cual en
aras de una debida proteccion del derecho a la vida de la mujer, a pesar de contar con una
tipificacion limitada para resolver la controversia, aplica de manera directa la Convencion
Belém Do Par4, al considerarla un instrumento internacional que protege en mayor medida
los derechos de la mujer, este es un ejemplo para los juzgadores de nuestro pais, a quienes
les espera un largo recorrido en el juzgamiento del femicidio, reto que deben afrontarlo
comprendiendo el contexto de violencia y relaciones desiguales de poder dentro del cual se
produce, y a través de un juzgamiento con perspectiva de género garantizaran una debida

tutela de los bienes juridicos protegidos.

RESULTADO DEL EJERCICIO COMPARATIVO

A partir de la comparacion realizada se puede deducir que para que haya operado el
traslado juridico del femicidio a nuestra legislacion, no se requiere Unicamente que se
compartan ideologias, escuelas de pensamiento, modelos de Estado, fuentes del derecho o
familias juridicas comunes, sino que es indispensable la predisposicion compartida de
gobernantes, de la ciudadania, y la decision de trasladar la institucion juridica a nuestro
pais, previo el analisis, necesidad, estudios que en efecto fueron realizados, debido a la
preocupante realidad de incremento de muertes violentas en contra de las mujeres, por el
hecho de ser tales.

El traslado juridico del femicidio no fue una mera recepcion, especificamente desde

Guatemala, como modelo latinoamericano de tipificacion del femicidio, pero si es el pais
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con el cual Ecuador tiene mas similitud en cuanto a la institucion juridica, de acuerdo a sus
antecedentes y tipificacion; pues a través de la investigacion realizada, se constata que
Ecuador previamente interactud con los paises latinoamericanos en donde se encuentra
tipificado el delito, ademas se realizaron varios estudios, con participacion social, tomando
en cuenta el escenario o contexto del pais, asi también, en el camino se discutieron
cambios, se los adaptaron a la realidad ecuatoriana, con algunas modificaciones,
produciéndose una transformacion o transmutacion en la cultura juridica, lo cual, imprime

identidad .

Para la plena vigencia y efectividad del traslado del femicidio en Ecuador, es de
trascendental importancia que se articulen las diferentes instituciones del Estado,
estableciendo eficientes medidas, preventivas, investigativas, sancionadoras, asi como los
procedimientos adecuados, solo asi la norma no quedard como un simple enunciado, sino
que se convertira en la anhelada realidad, conseguida a base de esfuerzo y constancia,
principalmente de grupos de mujeres a nivel de Latinoamérica, especificamente de

Ecuador.

El femicidio en Ecuador fue adoptado tras un proceso de didlogo en el contexto
latinoamericano, luego de lo cual se llegd a la conclusion de que es compatible y necesario
en nuestra realidad nacional, se considera también que su evaluacion debe ser constante,
pues debe analizarse si responde a los objetivos por los cuales fue incorporado al

ordenamiento juridico ecuatoriano.
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CAPITULO I

REALIDAD NACIONAL Y PERSPECTIVAS PROCESALES DEL DELITO DE
FEMICIDIO EN ECUADOR

2.1 Obligaciones del Estado frente al femicidio

De acuerdo a sus compromisos internacionales, el Estado tiene la obligacion de
asegurar el pleno goce de los Derechos Humanos, y sancionar su incumplimiento. Sobre la
responsabilidad de los Estados por violacion de los derechos humanos, la Corte IDH ya se
ha manifestado en algunos casos como “Campo Algodonero”, analizado en el capitulo I, o
el caso Godinez Cruz Vs. Honduras®®, en el cual la Corte ha manifestado: “Como
consecuencia de esta obligacion los Estados deben prevenir, investigar y sancionar toda
violacion de los derechos reconocidos por la Convencion y procurar, ademas, el
restablecimiento, si es posible, del derecho conculcado y, en su caso, la reparaciéon de los
dafios producidos por la violacion de los derechos humanos.”, en consecuencia, al
encontrarse los derechos a la vida, integridad personal, libertad personal, reconocidos en los
articulos 4.1; 5.1; 7.1 y 1.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, asi
como el deber de adoptar las disposiciones de derecho interno, establecidas en el articulo 2
ibidem, los Estados estan en la obligacion de constituir los medios y procedimientos
idoneos para las respectivas investigaciones, juzgamientos y sanciones, por su transgresion.

La Convencion de Belem do Par4, en su articulo 7 incluye la responsabilidad estatal por

violacion de los derechos de las mujeres, especificamente el literal c, se refiere a la creacién

*8 Corte IDH, Caso Godinez Cruz Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie C
No. 05 (en especial, parr. 175).
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de leyes penales, con el objetivo de prevenir, sancionar y erradicar todo tipo de violencia
contra la mujer :

Los Estados Partes condenan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar,
por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y
erradicar dicha violencia y en llevar a cabo lo siguiente: ... c) incluir en su legislacion interna
normas penales, civiles y administrativas, asi como las de otra naturaleza que sean necesarias para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso...

De esta manera, el Estado ecuatoriano, ha incluido el delito de femicidio dentro de
su ordenamiento juridico, con la finalidad de provocar cambios en el sistema legal nacional,
asi como en sus procedimientos, buscando combatir el alto indice de muertes de mujeres
por razones de género, cuya escalada ha sido alarmante, sin embargo, alcanzar el impacto
anhelado en la sociedad, depende del buen desempefio de cada uno de los actores
involucrados en este propdsito y de contar con procedimientos eficaces que hagan efectiva
la aplicacién de la norma .

Ana Carcedo establece de manera enfatica que la impunidad de la agresion, por
accion u omisién incrementa el desbalance de poder en contra de la mujer; al referirse a la
penalizacion de muertes violentas de mujeres por motivaciones de género manifiesta: “La
especificidad de la violencia contra las mujeres por condicion de género, ha sido reconocida
por el Estado de Ecuador desde el momento en que ratifico la Convenciéon de Belém do
Pard, por tanto, en cumplimiento del articulo 7 literal b) de este instrumento internacional,
esta violencia debe ser penalizada como tal”®

El articulo 7, b) de la Convencion Belém do Par4, se refiere a la debida diligencia de
los Estados para prevenir, investigar y sancionar todo tipo de violencia contra la mujer, y

por supuesto, al constituir el femicidio el mas extremo tipo de violencia, se convierte en un

*° Ana Carcedo, Femicidio en Ecuador, Comision de Transicidn hacia el Consejo de las Mujeres y la igualdad
de género, (Quito: Manthra, 2011), 101.
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compromiso internacional, su debida investigacion, juzgamiento y sancion, por lo tanto, los
Estados deben activar y emplear todos los medios que estén a su alcance para su
consecucion; la falta a esta debida diligencia, puede generar censura internacional, sobre
todo impunidad; la diligencia debida en materia de derechos humanos, se ha convertido en
un mecanismo de proteccion internacional para que los Estados dediquen sus esfuerzos a
identificar, prevenir, sancionar y erradicar e incluso reparar a las victimas, resultantes de su
inercia.

En lo que refiere a la investigacion del femicidio, le corresponde al Estado como una
actividad propia, no solamente a peticion de particulares, actuar a través de sus organismos
competentes; asi en el caso de Ecuador, la investigacion se la realiza a través de Fiscalia
General del Estado con cooperacion de la Policia, instituciones que mediante sus
actuaciones haran posible el descubrimiento de la participacion del responsable del delito y
acusarlo conforme a las pruebas actuadas dentro del proceso. La obligacidn de sancionar la
violacion de derechos humanos debe ser observada principalmente en la etapa de
investigacion. Los Estados también deben vigilar que aquellas personas que hayan sido
encontradas responsables sean debidamente juzgadas, reparando los dafios causados a las
victimas y a sus familiares.

De igual forma queda como responsabilidad de los Estados, contar con un sistema
judicial adecuado que permita investigar, sancionar y reparar el cometimiento del delito,
velando por el cumplimiento de los plazos establecidos para cada procedimiento, de tal
manera que se facilite el esclarecimiento de la verdad, sin dilaciones injustificadas,
consiguiendo la sancién del o de los posibles responsables, a través de sentencias
motivadas, en las que se incluya, de ser el caso, la reparacion integral correspondiente, para

lo cual, no basta con la creacion de tipos penales, sino sobre todo la aplicacion de
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procedimientos adecuados, asi como la capacitacion de Fiscales, Jueces, Defensores
Publicos, y abogados en libre ejercicio profesional, para que comprendan el alcance de la
normativa incorporada, su aplicacién, debido procedimiento, asi como su relacion con la
jurisprudencia internacional, especificamente de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos, misma que puede ser utilizada en casos similares.

2.1.1 Normativa nacional

La Constitucion de la Republica del Ecuador desarrolla un Estado constitucional de
derechos vy justicia, estableciendo como méaximo deber del Estado, respetar y hacer respetar
los derechos humanos. Garantiza los derechos a la igualdad formal y material, a la vida, a la
tutela judicial efectiva, imparcial y expedita, al debido proceso, a ser juzgado por jueces
competentes, a la facultad de impugnar las decisiones judiciales, a la seguridad juridica, a la
motivacion de decisiones judiciales; determina que la potestad de administrar justicia
emana del pueblo y es ejercida a través de los 6rganos de la Funcién Judicial y otras
autoridades legitimas, constituyendo el proceso penal, un medio para la realizacién de la

justicia.®

En este contexto, es deber primordial del Estado hacer respetar los derechos
garantizados en la Norma Suprema de la Republica, misma que contiene como mandato, el
establecimiento de procedimientos especiales para judicializar la violencia®, de esta forma

la Constitucion de la Republica del Ecuador del 2008, tutela de manera significativa los

% Articulos 1, 11, 75,76,77, 169 Constitucién de la Republica del Ecuador.

%1 En este sentido véase Articulo 81.- La ley establecerd procedimientos especiales y expeditos para el
juzgamiento y sancion de los delitos de violencia intrafamiliar, sexual, crimenes de odio y los que se cometan
contra nifias, nifios, adolescentes, jovenes, personas con discapacidad, adultas mayores y personas que, por
sus particularidades, requieren una mayor proteccion. Se nombraran fiscales y defensoras o defensores
especializados para el tratamiento de estas causas, de acuerdo con la ley
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derechos de las mujeres, conteniendo en una de sus disposiciones, el establecimiento de
procedimientos especificos y expeditos para el juzgamiento y sancién de delitos cometidos

en contra de grupos de atencion prioritaria, entre estos, se encuentran las mujeres.

Es necesario enfatizar que no sirve la tipificacion del femicidio si no existen
procedimientos idoneos para su investigacion, juzgamiento y sancion; se ha podido
verificar que al no encontrarse tipificado este delito, ni determinados sus procedimientos,
tanto las partes del proceso, como las y los juzgadores, se limitaban a enmarcar estos casos
especificos dentro de otros tipos penales existentes, como homicidio simple o asesinato. En
sentencias emitidas por la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, podemos observar que al resolver recursos de casacion o revision, a
pesar de tratarse de muertes de mujeres por razon de género y dentro de relaciones
desiguales de poder, no se realiz6 un correspondiente analisis de los casos, ni se remitieron
a la aplicacion de instrumentos internacionales de derechos humanos, especificamente de

proteccion de la muijer, para su resolucion.®

®2 Sentencia de 28 de junio de 2013, dictada en el recurso de casacion del juicio de asesinato No. 150-2012,
seguido por Miriam Ayo Cruz, en contra de Victor Fabian Tercero Chusete, (Res. No. 746-2013). Sentencia de
24 de mayo de 2012, dictada en el recurso de revision del juicio de homicidio No. 305-2013, seguido por
Segundo Salcedo, en contra de Walter Estuardo Gomez Silva, (Res. No. 209-2014). Sentencia de 15 de julio
de 2013, dictada en el recurso de casacion del juicio de asesinato No. 867-2012, seguido por Yuri Alejandro
Dejanon Gonzélez, en contra de Jonathan Camilo Lépez Cadena, (Res. No. 805-2013). Sentencia de 27 de
febrero de 2012, dictada en el recurso de casacidn del juicio de asesinato No. 403-2011, seguido por Maria
Arcelina Lema Alomoto, en contra de Victor Marcelino Juifia Lamifia, (Res. No. 57-2012). Sentencia de 26 de
julio de 2012, dictada en el recurso de revision del juicio de asesinato No. 851-2010, seguido por Martha
Elena Vera Pllas, en contra de Néstor Geovanny Alava Pluas, (Res. No. 988-2012). Sentencia de 16 de enero
de 2014, dictada en el recurso de casacion del juicio de asesinato No. 1233-2013, seguido por Nelson
Heredia Toaquiza en contra de Marco Almachi Caizatipan (Res. No. 68-2014). Sentencia de 21 de abril de
2014, dictada en el recurso de casacion del juicio de asesinato No. 1895-2013, seguido por la Fiscalia General
del Estado en contra de Victor Rafael Coraizaca Chuqui (Res. 553-2014). Sentencia de 9 de enero de 2014,
dictada en el recurso de casacion del juicio de parricidio No. 473-2012, seguido por Mercy Sarmiento
Guaman, en contra de Miguel Albino Cabrera Avila (Res. 473-2012). Sentencia de 23 de octubre de 2014,
dictada en el recurso de casacidn del juicio por asesinato No. 620-2014, seguido por Francisco del Pozo
Mosquera, en contra de Geovanny David Pifias Bueno y otros (Res. No. 1786-2014).
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2.2 Tipificacion del femicidio en el Codigo Orgéanico Integral Penal

Como antecedentes de la tipificacion del femicidio en Ecuador se encuentran las
estadisticas que reflejan el incremento de muertes violentas de mujeres por razones de
género®®, asi como la tipificacion realizada en algunos paises de Latinoamérica en donde se
venia produciendo este fenomeno. Cabe mencionar también, el Consenso de Brasilia,
emanado de la Undécima Conferencia Regional sobre la Mujer de América Latina y El
Caribe, de 16 de julio de 2010%, en el cual consta la penalizacién de la violencia contra la
mujer como una forma de enfrentarla; en este proceso, no puede desconocerse la
importancia que tuvo la influencia de varias articulaciones sociales que exigian dicha
tipificacion, las cuales no cesaron su lucha hasta conseguirlo, buscando la proteccién del
derecho fundamental a la vida de mujeres y nifias.

Si bien ya existe la tipificacion del delito, es necesario que la legislacién procesal
contenga vias adecuadas para poder responder a la variedad de conflictos que se presentan
en este ambito; pues le corresponde al Derecho Procesal Penal, hacer efectiva la justicia
penal, a través de procedimientos que aseguren una investigacion eficiente que tenga como
finalidad encontrar la verdad procesal, logrando sentencias justas que declaren la
culpabilidad del responsable del delito o ratifiquen su estado de inocencia, de acuerdo a

cada caso.

® En este sentido la pagina web oficial de la Fiscalia contiene mas informacion al respecto, sefialando en lo
principal que: “entre enero y diciembre del 2013, por ejemplo, se registraron 336 homicidios por violencia
de género en el pais.” http://www.fiscalia.gob.ec/index.php/sala-de-prensa/2342-una-cruzada-para-
frenar-la-violencia-contra-la-mujer.html , demostrandose que el nimero de femicidios, se encuentra en
aumento, pues en 2012 se registraron 234 casos http://issuu.com/fiscaliageneral/docs/pdf segunda_revista
Consulta: 16 de febrero de 2015.

* Constando en la cuarta decisién del Consenso de Brasilia lo siguiente: 4. Enfrentar todas las formas de
violencia contra las mujeres ... f) Incorporar en las politicas de seguridad publica medidas especificas para
prevenir, investigar, sancionar, penalizar y erradicar el femicidio y el feminicidio, entendidos como la forma
mas extrema de violencia de género contra las mujeres...
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Claus Roxin manifiesta que el objeto del procedimiento penal, es lo que tiene que ver
con el imputado que ha cometido acciones punibles, y las consecuencias juridicas en caso
de encontrarle culpable, diferenciando con lo que es el objeto del proceso que se refiere
unicamente al hecho de la acusacién de la persona procesada, es decir que la identidad del
objeto del proceso tiene dos componentes: a) la identidad de la persona b) la identidad del
hecho®; se infiere entonces que el juzgador debe considerar en primer término al sujeto
activo del delito, mismo que debe estar bien identificado e individualizado, para que acto
seguido, busque el nexo causal con el hecho delictivo cometido, y relacione estos dos
aspectos con la norma juridica que tipifica y sanciona esa accion u omision que violenta un
bien juridico protegido en contra de la victima.

El Cadigo Organico Integral Penal, tipifica el delito de femicidio de la siguiente

manera:

“Articulo 141.- Femicidio.- La persona que, como resultado de relaciones de poder manifestadas en
cualquier tipo de violencia, dé muerte a una mujer por el hecho de serlo o por su condicién de
género, sera sancionada con pena privativa de libertad de veintidos a veintiséis afios.”

La investigacion, prueba, juzgamiento y sancion en el delito de femicidio deben
realizarse acorde a la transcrita tipificacion, por lo que es necesario realizar un analisis de la
norma, de acuerdo a los elementos que contiene. Es preponderante examinar lo establecido
en la norma respecto al sujeto pasivo del delito, quien es la titular del derecho protegido,
que segun la tipificacion es: “una mujer por el hecho de serlo o por su condicién de
género”, de esta manera incluye no solo al término mujer, de acuerdo a su constitucion

bioldgica, es decir por su sexo; sino tambien por su condicion de genero, que comprende

® Claus Roxin, Derecho Procesal Penal, (Buenos Aires: El Puerto, 2003), 159-160
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las caracteristicas que socialmente se atribuyen a las personas de uno u otro sexo®;
conforméndose a través del género, las identidades femenina o masculina, configuradas
como un desarrollo personal a través de tal diferenciacion®, por lo tanto, el sujeto pasivo
del delito de femicidio es una mujer, considerada asi no solamente desde su sexo sino
también de acuerdo a su género, con identidad femenina.

En lo que respecta al sujeto activo del delito, al contener la norma de manera
general “la persona”; la accion femicida, podria ser llevada a cabo por cualquier persona
que acabe con la vida de una mujer por el hecho de serlo, sin importar si el sujeto activo es
hombre o mujer; ante esta realidad, cabe preguntarnos si ¢seria posible que este delito sea
cometido por una mujer contra otra por su condicion de género?; para responder a este
interrogante, nos remitirnos a las causas de tipificacion del femicidio, mismas que se
encuentran circunscritas dentro de las relaciones desiguales de poder entre hombres y
mujeres, la prevalencia del machismo, las manifestaciones constantes dirigidas a consumar
la subordinaciéon de la mujer en la sociedad, quedando de esta manera respondida la
interrogante planteada, deduciéndose entonces que la falta de precision del sujeto activo
(hombre) en este tipo penal, obedeceria a precautelar la norma, ante la posible pretension de
demandas de inconstitucionalidad de la misma.

A través del procedimiento, se debe acreditar la concurrencia de cada uno de los
elementos que configuran el tipo penal, por tanto, la falta de precision del sujeto activo de
la infraccion en la tipificacion del delito puede generar inconvenientes, ya que el empleo de

términos vagos genera inseguridad juridica, y torna mas complicada la actividad judicial, al

*|sabel Jaramillo, “La critica feminista al derecho”, en El género en el derecho. Ensayos criticos, Serie Justicia
y Derechos Humanos, Neoconstitucionalismo y sociedad. (Quito: Graficas V&M, 2009), 105.

* Robert Stoller, Sex and Gender. The Development of Masculinity and Femininity. (New York: Science
House, 1968), 22.
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permitir diversas interpretaciones, lo cual a su vez genera confusiones al momento de
resolver. El delito en estudio, tal como se encuentra contenido en el articulo 141 del Cédigo
Orgénico Integral Penal, podria ser cometido por cualquier persona; por lo cual, es posible
que esto ocurra dentro de una relacion homosexual; en este contexto, es necesario
manifestar que podria justificarse un femicidio dentro de una relacion lésbica; ademas
podria estar justificada la generalizacion del sujeto activo, debido a que en los casos de
mafias, comercio sexual, pandillas, se producen muertes violentas de mujeres en las que
intervienen otras mujeres, en menosprecio del cuerpo y de la vida de sus semejantes; por lo
expuesto, es importante que la jurisprudencia se encargue de esclarecerlo, para lograrlo, es
imprescindible que los operadores de justicia tengan clara la perspectiva de género con la
cual deben tratar estos delitos; en el siguiente capitulo, se ofrecen propuestas al respecto.
Por lo analizado, existen ciertas criticas con respecto al femicidio como figura penal:
Maria Paula Romo, al referirse a las detracciones por la inclusion del femicidio en la
legislacion ecuatoriana manifiesta que, éstas se basan principalmente en dos argumentos, el
primero porque el nuevo tipo penal es innecesario pues se incluye en el asesinato; el
segundo por distinguir entre la vida de la mujer y del hombre lo que atenta contra la
igualdad ante la ley; en lo pertinente al primer aspecto, manifiesta que si bien el femicidio
es un asesinato, en tanto a la violacion del derecho a la vida, los moviles, las circunstancias
y los sujetos cambian, pues son producidas dentro de sus hogares, por familiares,
conocidos, parejas, ex parejas, existiendo distincion a las muertes de hombres, las cuales
muchas veces tienen que ver con otros delitos, en espacios publicos o alejados del hogar.
Esto es lo que se considera, desvirtla la apreciacion de quienes critican la tipificacion, al
hablar de una supuesta discriminacion, en la distincion de la muerte de hombres y mujeres,

distinguiendo que no todas la muerte de mujer es femicidio, pues es necesario que se
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produzca dentro del contexto de relaciones desiguales de poder, estereotipos o patrones
culturales sexistas, como antecedentes de la agresion.®

Si bien es cierto, existen criticas ante la tipificacion del delito de femicidio, como las
sefialadas, concernientes a que el tipo penal es innecesario porque se incluye en el
asesinato; que distinguir entre la vida de la mujer y del hombre atenta contra la igualdad
ante la ley; este tipo de detracciones no contienen sustento, por cuanto, los escenarios que
rodean la muerte de hombres no tienen nada que ver con las circunstancias de relaciones de
poder desiguales, dentro de un contexto de violencia en su contra, como si sucede en los
femicidios; consecuentemente no existe desigualdad ante la ley®, ya que el tipo penal
determina las condiciones necesarias para que Unicamente las muertes de mujeres que se
encuentren dentro de sus presupuestos, puedan ser consideradas femicidios, y no todo
asesinato perpetrado contra una mujer, lo cual si podria generar desigualdad, al tipificar de
manera diferente la muerte de mujeres y hombres, pero este aspecto no esta contemplado en
la tipificacién; es necesario entonces aclarar que de acuerdo a nuestra legislacion, el
femicidio tiene lugar solamente cuando: a) La muerte de una mujer resulte de relaciones de
poder manifestadas en cualquier tipo de violencia. b) Se quite la vida a una mujer por el
hecho de serlo o por su condicién de género, por tanto no amerita mencionar desigualdad,
por protegerse efectivamente la vida de la mujer, vulnerable ante este tipo de

circunstancias, contando la norma legal con una justificacion objetiva y razonable.

® Maria Paula Romo “ Tipificar el femicidio”, en Los derechos de las mujeres en la mira. Observatorio de
Sentencias Judiciales y de Medios 2013-2014, (Quito: Editorial Universitaria Abya — Yala, 2014), 76-77.

% |a Corte Constitucional del Ecuador en su Sentencia No. 002-13-SEP-CC, caso 1917-11-EP, publicada en el
Suplemento del Registro Oficial 937, de 19 de abril de 2013, acoge lo sefialado por la Corte IDH y el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos mencionando que: “la igualdad es solo violada si la desigualdad esta
desprovista de una justificacion objetiva y razonable, y la existencia de dicha justificacién debe precisarse en
relacion a la finalidad y efectos de la medida considerada, debiendo darse una relacidn razonable de
proporcionalidad entre los medios empleados vy la finalidad perseguida”.
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Francisco Mufioz Conde, al referirse a la tipificacion de este tipo de delitos
manifiesta: “Estas discriminaciones positivas son también utilizadas por el legislador, y no
solo en el dmbito del Derecho penal, para compensar y ayudar a la equiparacion de
colectivos tradicionalmente marginados o discriminados negativamente, y que ello no se ha
considerado nunca contrario al principio de igualdad”™® . Se considera acertado el criterio
del autor, pues no se viola el principio de igualdad mediante la incorporacién de este tipo
penal, el cual busca proteger a la mujer, por encontrarse en una situacion de desventaja y
vulnerabilidad, tal como se encuentra establecido en el articulo 66.3,b de la Constitucion de
la Republica, asi como en los instrumentos internacionales sobre derechos humanos, los
cuales son aplicables directamente en Ecuador, mediante el bloque de constitucionalidad;
siendo obligacion del Estado tomar las medidas necesarias para garantizar a las mujeres una
vida libre de violencia. Cabe destacar que la Norma Suprema en el numeral 4 del articulo
mencionado, garantiza no solamente la igualdad formal, sino también la igualdad material,
la primera atribuida a la igualdad ante la ley y la segunda con un contenido méas amplio
referente a la igualdad en la ley, comprendiendo la no discriminacion, asi como las medidas
aplicadas con el fin de conseguir calidad de vida semejante, aun entre diferentes, para lo
cual es necesario equiparar sus relaciones, a través de leyes y procedimientos que
respondan a dicha necesidad, buscando hacer de la igualdad una realidad palpable y no
solamente una disposicion meramente ritualista que muere en sus propias lineas.

En el femicidio, la sancion va de 22 a 26 afios de pena privativa de libertad, es
decir, mantiene la pena del asesinato, sin embargo, su incremento depende de la

concurrencia de las agravantes constitutivas y no constitutivas, lo cual serd analizado méas

7% Erancisco Mufioz Conde, Derecho Penal, Parte Especial, 182 edicién, (Valencia: Tirant lo Blanch, 2010),
193.

65



adelante. La inclusion de este tipo penal debe ir acompafiada de una serie de ideas que
alimenten el debate, de acciones que permitan a los operadores de justicia comprender el
verdadero alcance de su correcta aplicacion, a través de procedimientos adecuados y
sustentos juridicos pertinentes. Esta investigacion busca realizar un aporte respecto de las
perspectivas procesales de su aplicacion, analizadas en el presente capitulo, asi como
mediante las propuestas para solucionar los diversos problemas procesales encontrados en
la investigacion, prueba, juzgamiento y sancion del delito de femicidio (a realizarse en el

siguiente capitulo).

2.2.1 La relacién de poder manifestada en cualquier tipo de violencia

Segun su tipificacion, el delito de femicidio, tiene lugar cuando se produce como
consecuencia de relaciones de poder manifestadas en cualquier tipo de violencia, que
produzca la muerte de la mujer, sin embargo, la ley no determina de manera clara a que se
refiere el término “relaciones de poder”, por lo cual, nos remitiremos a realizar un anélisis a

partir de la doctrina:

Dentro de un contexto de relaciones desiguales de poder entre géneros, los hombres agresores,
ejercen violencia contra las mujeres, conocidas y desconocidas, para beneficio propio o grupal,
ejecutando mandatos estructurales de control y dominio sobre las mujeres; tratdndose de un ataque
sistemético a un grupo vulnerable, llamado asi por encontrarse en situacion de desventaja; por esta
razén la violencia contra las mujeres, no se limita a espacios familiares, sino que se encuentra
presente en todos los ambitos .

Es necesario examinar la violencia contra la mujer a la luz de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y erradicar la Violencia contra la Mujer (Belem
Do Para), misma que en su articulo 2 establece:

Se entendera que violencia contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y psicoldgica: a. que
tenga lugar dentro de la familia o unidad doméstica o en cualquier otra relacion interpersonal, ya sea
que el agresor comparta 0 haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y que comprende,
entre otros, violacion, maltrato y abuso sexual; b. que tenga lugar en la comunidad y sea perpetrada
por cualquier persona y que comprende, entre otros, violacion, abuso sexual, tortura, trata de

' Ana Carcedo, Femicidio en Ecuador (Quito: Manthra, 2011) 24-25.
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personas, prostitucion forzada, secuestro y acoso sexual en el lugar de trabajo, asi como en

instituciones educativas, establecimientos de salud o cualquier otro lugar, y c. que sea perpetrada o

tolerada por el Estado o sus agentes, donde quiera que ocurra.

Ahora bien, cabe indagar la forma en que las relaciones de poder se manifiestan en
la violencia contra la mujer. Tanto la definicion y la proteccidn especifica por la violencia
perpetrada en la mujer, constante en instrumentos internacionales de proteccion de derechos
humanos, no es pura casualidad, sino una real necesidad, que surge para combatir su
incremento en las sociedades patriarcales que dan lugar a la manifestacién de violencia
extrema, anclada en relaciones desiguales de poder.

El patriarcado no es mas que una construccién politico social que defiende a lo
masculino como dominante de lo femenino; las relaciones de poder que generan violencia
producidas en este tipo de sociedades, no es un fenédmeno estatico, pues se constituyen a
partir de una relacion de fuerzas en las relaciones asimétricas de género en la que
predomina el grupo prevaleciente, alimentadas a través de una construccion socio cultural
de discriminacion a la mujer, no Unicamente por su constitucion anatémica, sino por sus
caracteristicas producto de una asignacion cultural que la deja en desventaja frente al
hombre'?.

Dichas relaciones asimétricas que generan violencia contra la mujer, se producen en
todos los escenarios en los que se desenvuelve, asi el femicidio no tiene lugar Unicamente
dentro de la violencia intrafamiliar, pues las muertes violentas por razones de género se
producen dentro y fuera del espacio familiar, en algunas legislaciones como la

costarricense, el femicidio podria producirse Unicamente dentro de la familia,

72 lvannia Monge y Kattia Ballestero, “Lectura critica del Cédigo Penal desde la agresién contra las mujeres
en la agresion de pareja”, en Sobre patriarcas, jerarcas, patrones y otros varones. Una mirada género
sensitiva del derecho. (Costa Rica: ILANUD, 1993), 33-34.
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afortunadamente en la legislacion ecuatoriana, la tipificacion es mas coherente con la
realidad de las mujeres, las cuales se encuentran sometidas en relaciones desiguales de
poder, no solamente en el entorno familiar, sino en todo espacio social, es decir, en sus
trabajos, en sus lugares de estudios, y en general, en cualquier tipo de circunstancia que
confirme relaciones desiguales de poder que produzcan vulneracion de sus derechos, hasta
Ilegar a la mas extrema violencia que produce su muerte.

Si bien es cierto, con frecuencia los femicidios se producen dentro de la familia, los
que se suscitan fuera de este entorno, pueden ser reconocidos por las diversa
manifestaciones que los rodean, producto de una cultura patriarcal machista, sustentada en
un desequilibrio de poder, de quien se considera mas fuerte (el hombre), sobre la méas débil
(la mujer), violencia llevada a cabo con el fin de reforzar su posicion de supuesta
superioridad y poder.

Consecuentemente de acuerdo a la tipificacion del femicidio en Ecuador,
corresponde probar que la muerte de la mujer fue producida dentro de relaciones de poder
manifestadas en la forma mas extrema de violencia, es decir que llegue a causar la muerte,
siendo preponderante tener claro que el femicidio tiene caracteristicas propias, que deberan
ser comprendidas e incorporadas debidamente en los procedimientos, con perspectiva de
género, que permita visibilizar la analizada subordinacion de la mujer frente a un hombre

dominante, en la estructura jerarquizada de poder construida por el patriarcado.

2.2.2 Analisis de las circunstancias agravantes
Las circunstancias agravantes constitutivas del delito de femicidio, segun el Codigo

Organico Integral Penal son:
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“Articulo 142.- Circunstancias agravantes del femicidio.- Cuando concurran una o méas de las
siguientes circunstancias se impondra el maximo de la pena prevista en el articulo anterior:

1. Haber pretendido establecer o restablecer una relacion de pareja o de intimidad con la victima.

2. Exista 0 haya existido entre el sujeto activo y la victima relaciones familiares, conyugales,
convivencia, intimidad, noviazgo, amistad, compafierismo, laborales, escolares o cualquier otra que
implique confianza, subordinacion o superioridad.

3. Si el delito se comete en presencia de hijas, hijos o cualquier otro familiar de la victima.

4. El cuerpo de la victima sea expuesto o arrojado en un lugar publico.”

Las circunstancias agravantes son hechos o circunstancias que agravan la conducta,
y su consecuencia es el aumento de la pena; el delito de femicidio serd reprimido con
veintiséis afios de pena privativa de libertad cuando concurra una o mas de las agravantes
constitutivas del mencionado delito, las cuales se encuentran establecidas de manera
expresa en el articulo antes citado, respecto de las cuales haremos un analisis:

1. La primera agravante tiene razon de existir, por cuanto, se produciria como
respuesta a un rechazo de la victima, a establecer o restablecer una relacion de pareja o
intimidad con el femicida, quien procurando mantener su poder o control sobre ésta,
procede a terminar con su vida, produciéndose uno de los presupuestos establecidos para su
juzgamiento.

2. Con respecto a la segunda agravante, el femicidio es cometido con frecuencia
dentro de las relaciones de confianza, subordinacion o superioridad que ejerce el hombre
contra la mujer, en diferentes &mbitos de la vida, es asi que queda determinado de forma
ejemplificativa “relaciones familiares, conyugales, convivencia, intimidad, noviazgo,
amistad, compaferismo, laborales, escolares”, pudiendo ampliarse su comision al
producirse dentro de cualquier otro tipo de relacion que implique confianza, subordinacion
0 superioridad. Es preciso advertir que la relacion de subordinacion de la mujer y
superioridad del hombre, no se debe a que ella haya tenido menos oportunidades 0 menos

educacion, aunque tales carencias contribuyen a su subordinacion, sino principalmente a la
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estructura social que mantiene a la mujer subordinada al hombre, otorgandole poder al
segundo sobre la primera’®, por tanto, cuando el agresor se aprovecha de esta situacion para
cometer el ilicito, se agrava el comportamiento.

3. En lo que respecta a la tercera agravante, cuando un femicidio es cometido frente
a familiares de la victima, se considera que se eleva la transgresion, por cuanto el dolor de
la occisa se extiende hacia sus familiares, quienes también se convierten en victimas,
ademas de las consecuencias post traumaticas que genera el acto violento.

4. El acto de la cuarta agravante demuestra un repudio al cuerpo de la mujer,
transgrediendo ademas los lugares publicos, con el fin de dar a conocer abiertamente su
crimen, por lo que se produce una agresion a la victima en particular y a la sociedad en
general, considerandose este proceder con un reproche particular.

Segln manda la norma, al concurrir una 0 mas de las circunstancias agravantes
especificas, se impondra la pena de 26 afios de pena privativa de libertad, sin embargo cabe
realizar un analisis respecto a la aplicacién de la pena en el delito de femicidio, de acuerdo
al Cddigo Orgénico Integral Penal: Cuando concurran también circunstancias agravantes
genéricas’™, es decir no constitutivas o modificatorias de la infraccion, se le impondré la

pena maxima prevista en el tipo penal, aumentada en un tercio”.

2.3 Las pruebas para determinar el delito de femicidio
A partir de la tipificacion del delito de femicidio en Ecuador, la investigacion de

muertes violentas necesita un cambio inminente, aplicandose la debida especializacion en

7 Alda Facio, Cuando el Género suena cambios trae (una metodologia para el andlisis de género del
fendmeno social) Tomo Il (Costa Rica: Ilanud, 1992), 41

7 Articulo 47 Cédigo Organico Integral Penal

7> Articulo 44 Codigo Organico Integral Penal
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caso de que se presuma el cometimiento del mencionado delito. Es importante la utilizacién
de protocolos de trabajo con perspectiva de género, tomando en cuenta la interaccion en la
relacion victima-victimario; dichos instrumentos deben guiar el accionar de los
investigadores, cuyas herramientas las utilizaran para la diferenciacién del femicidio con el
asesinato, asi como para la valoracion de: la escena del crimen, las circunstancias en las que
se produce los hallazgos en la autopsia, las situaciones anteriores entre victima y agresor; lo
que les llevaré a encontrar indicios probatorios que converjan entre si, y que correspondan a
los elementos del tipo penal. Si bien es cierto el Ecuador ain no cuenta con protocolos
propios, en el siguiente capitulo referente a las propuestas para la investigacion de
femicidios, se realizaran algunas sugerencias al respecto.

Se debe considerar que no todo homicidio cometido en contra de una mujer constituye
femicidio, pues no siempre en los homicidios esta implicita la violencia por razon de
género, tales son los casos de muertes producidas en asaltos, en los cuales el hecho de que
la victima sea hombre o mujer es irrelevante, es decir no existe subordinacién de género
como motivacion para cometer el ilicito, este factor es imprescindible distinguir para poder
iniciar el proceso penal correspondiente. Un femicidio se manifiesta a través de la
desvalorizacion a la vida de la mujer, realizada por el agresor y su deseo de humillarla, lo
cual se puede constatar de diversas maneras, por ejemplo cuando se exponen los cuerpos
sin vida desnudos en lugares publicos, con marcas o letras grabadas en la piel, cuando
existen signos de violencia sexual, fisica o psicologica, entre otros signos que puedan
revelar también su aspiracion de control y superioridad.

Para establecer la ejecucion de un delito, corresponde analizar tanto la existencia del

mismo, asi como la responsabilidad de la o las personas procesadas, constituyendo esto la
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finalidad de la prueba®; la existencia del delito es el fundamento de todo proceso criminal,
ya que mientras no se constate que ha existido un delito, no se puede determinar la
responsabilidad de persona alguna’, al referirse a la responsabilidad, Nino la relaciona con
la pena o al reproche moral al que es acreedor el sujeto activo de la infraccion’.

Si las y los jueces determinan la responsabilidad de la persona procesada, se entiende
que durante el proceso se ha destruido la presuncion de inocencia, la cual constituye una
garantia basica del debido proceso, establecida en la Carta Magna®, por lo que destruirla
presupone la demostracion de la culpabilidad, a través de pruebas fehacientes debidamente
controvertidas, en un sistema que asegure la plenitud de las garantias procesales.

En el caso del femicidio, una investigacion especializada y oportuna permite el
esclarecimiento de los hechos, por lo tanto, es substancial que el investigador, al tener la
noticia de la muerte violenta de una mujer, no deje de mirar a la victima, a su entorno, ni
descarte la existencia de violencia de género, como parte del contexto de la conducta
criminal, analizando para tal efecto los antecedentes de la muerte que denoten maltrato
fisico, sexual o psicoldgico, asi como signos de desprecio o poder sobre la vida femenina;
es también importante que la objetiva labor judicial se vea reflejada en la debida
valoracion de pruebas, con el fin de lograr una acertada determinacién de la existencia del
delito, asi como de la responsabilidad, consecuentemente la imposicion de la sancién

correspondiente, indubitablemente, luego de haber desvirtuado la presuncion de inocencia,

e Cadigo Organico Integral Penal. Art. 453 Finalidad.- La prueba tiene por finalidad llevar a la o al juzgador al
convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la infraccidn y la responsabilidad de la persona
procesada.

7 Joaquin Escriche, Diccionario Razonado de Legislacién y Jurisprudencia, actualizado por Leon Galindo y de
Vera y José Vicente y Cervantes, tomo I, (Madrid: Imprenta Eduardo Cuesta, 1874),588.

78 Carlos Nino, Introduccion al andlisis del derecho, segunda edicién, (Buenos Aires: Astrea, 2003),186

”® Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluira las siguientes garantias basicas: ... 2. Se presumira la
inocencia de toda persona, y serd tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante
resolucién firme o sentencia ejecutoriada.
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de acuerdo a su sana critica™, es decir, después de un proceso de valoracién de pruebas en
conjunto, sin pasar por alto pruebas que pueden ser las precisas para llegar a la conviccion
de la existencia del delito y la responsabilidad de la o las personas procesadas.

El respeto a los derechos humanos y la aplicacion del Derecho Penal, se encuentran en
el camino, pero es imperativo, buscar mecanismos para que no se contrapongan sino que se
complementen entre si, con la clara pretensién de que los derechos humanos sean
protegidos por el derecho penal y no gravemente lesionados por el mismo. Los
instrumentos internacionales sobre derechos humanos, como la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos y las Cartas Fundamentales de los Estados, reconocen el poder
punitivo del Estado, pero también le ponen condiciones; es decir que el Derecho Penal se
encuentra legitimado por el derecho internacional de los derechos humanos y por el
derecho constitucional, con sus limitantes. La correcta aplicacién de los derechos humanos
implica la adecuada diligencia del proceso penal, a través del cual puedan los juzgadores,
basarse en pruebas debidamente pedidas, ordenadas, incorporadas y actuadas, para
determinar de manera logica las circunstancias que les permitiran concluir con la
materialidad del delito, asi como con la responsabilidad del procesado, finalizando la
controversia con una sentencia justa. Es preciso analizar a continuacion las pruebas que
permiten demostrar tanto la existencia del delito de femicidio, asi como la responsabilidad

del procesado.

8 | a Corte Constitucional del Ecuador en su Sentencia No. 010-12-SEP-CC, caso 1277-10-EP, publicada en el
Suplemento del Registro Oficial 673, de 30 de marzo de 2012, se ha pronunciado respecto a la sana critica
afirmando que: “es el mecanismo utilizado en la actividad judicial (...) practica, y la valoracion de las pruebas
es un conjunto de pasos reglados de comprobacién ldgica (prueba material), y la presentacién ordenada
para la conformacion psicolégica de conviccidn del juzgador (prueba formal),...”
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2.3.1 Pruebas para establecer la existencia del delito de femicidio

Para determinar la existencia del delito es necesaria la realizacion de una serie de
diligencias “que se encaminen al conocimiento de si los hechos son constitutivos de delito,
como y cudles son los objetos utilizados en su comision y las consecuencias que puedan

. 81
derivarse”

, en este sentido, también deben considerarse el conjunto de materialidades
mediante las cuales se cometio el delito y sus efectos inmediatos, o lo que se refiera a él y
esto pueda ser utilizado como prueba®, es decir medios de prueba, tales como
declaraciones, documentos, peritajes®®, relacionados con la existencia del delito, mismos
que en el caso del delito de femicidio se relacionaran con el cadaver de la mujer encontrado,
las circunstancias que rodean dicha muerte violenta, instrumentos con los cuales pudo

producirse el deceso, rastros, huellas, esto es, todo lo cual permite establecer tiempo, medio

y objeto del delito, siendo imprescindible para establecer su existencia.

Ante esta realidad, es clave la intervencién del médico legista, quien a través de su
informe dard pautas que permitirdn aclarar las diferentes manifestaciones de desvalor al
cuerpo y a la vida de la mujer, para lo cual, es trascendental prestar la debida atencion a la
presencia de lesiones de defensa, posicién de la ropa en el cuerpo de la victima,
mutilaciones, desfiguraciones, multiples hematomas, escoriaciones, insultos escritos en su
cuerpo, y una debida valoracién post mortem, que permita identificar otros signos que
puedan reflejarlo. Entre los instrumentos encontrados en la escena del crimen pueden estar

instrumentos de caracter erotico sexual, mediante los cuales el agresor trata de manifestar

8 Teresa Armenta Deu, Lecciones de derecho procesal penal, tercera edicion, (Madrid: Ediciones Juridicas y
Sociales Marcial Pons, 2004), 130.

8 Andrés Oliva Santos, Derecho procesal penal, octava edicién (Madrid: Universitaria Ramén Areces, 2007),
330.

® Articulo 498 Codigo Orgénico Integral Penal
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su posesion del cuerpo y sexualidad de la mujer, demostrando asi, su supuesto poder sobre
la victima.

El delito de femicidio requiere una investigacion &gil, pronta y especializada que
permita recoger elementos de conviccion contundentes para demostrar la existencia del
delito y la responsabilidad del procesado. La inmediatez en los procedimientos es
indispensable, considerando que al no tomarse las medidas oportunas, la evidencia puede
desaparecer de manera natural o de forma manipulada, por lo que se requiere de una cadena
de custodia adecuada, que garantice la veracidad de la evidencia, para que ésta pueda
convertirse en pruebas, que faciliten a las decisiones de los juzgadores, basadas en la

informacion cierta que de estas se desprenda.

2.3.2 Prueba para establecer la responsabilidad en el delito de femicidio

Existen pruebas determinantes para establecer la responsabilidad de cada delito, en
el caso del femicidio, para este efecto, es imprescindible justificar la concurrencia de los
elementos del tipo penal, siendo estos: a) La muerte de una mujer como resultado de
relaciones de poder manifestadas en cualquier tipo de violencia. b) Se quite la vida a una
mujer por el hecho de serlo o por su condicién de género®, para esto, se debe probar que la
persona procesada ha cometido el ilicito con la concurrencia de las dos situaciones
descritas; esta manifestacion de violencia extrema anclada en relaciones desiguales de
poder, con una marcada desventaja de la mujer, considerada asi no solamente por su
constitucion fisica o sexo, sino también por la construccién social de su identidad, o género,
debe demostrarse indagando respecto de la relacion victima-agresor, a través de la revision

de informacion encontrada en sus celulares, correos electronicos, cartas escritas, registros

# Articulo 141 Cédigo Orgénico Integral Penal
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de llamadas telefénicas, asi como con informes psicoldgicos de la persona agresora que
demuestren su deseo de control, poder, superioridad sobre la mujer agredida .

También cabe indagar respecto a la existencia de boleta de auxilio o de alguna de
las medidas de proteccion establecidas en la ley® que demostrarfan un ciclo de violencia
preexistente, siendo esto significativo para la determinacion del femicidio. Otro aspecto
fundamental a considerarse, es la realizacion de examenes psicopsiquiatricos al procesado,
que puedan determinar que se trata de una persona con rasgos psicolégicos peligrosos
aspecto que puede ser convalidado a través de testimonios que acrediten el ciclo de
violencia al que someti6 la persona procesada a la victima, sea esta fisica, psicoldgica o
sexual, muchas veces producida por celos, al no lograr mantener una relacién con la
victima, por acoso permanente, por abandonos, separaciones, divorcios, juicios de
alimentos, intento de demostrar superioridad sobre la mujer, causarle sufrimiento, dolor,
Ilegando el actor a proferir amenazas de muerte u otro tipo de agresiones verbales contra la
victima, todo esto, al ser corroborado mediante testimonios, constituyen elementos

fundamentales dentro del proceso, por esta razon es importante que se los consiga e

8 Cddigo Organico Integral Penal. Articulo 558.- Modalidades.- Las medidas de proteccién son: 1.
Prohibicidn a la persona procesada de concurrir a determinados lugares o reuniones. 2. Prohibicion a la
persona procesada de acercarse a la victima, testigos y a determinadas personas, en cualquier lugar donde
se encuentren. 3. Prohibicidn a la persona procesada de realizar actos de persecucién o de intimidacion a la
victima o miembros del nicleo familiar por si mismo o a través de terceros. 4. Extensidon de una boleta de
auxilio a favor de la victima o de miembros del nucleo familiar en el caso de violencia contra la mujer o
miembros del nudcleo familiar. 5. Orden de salida de la persona procesada de la vivienda o morada, si la
convivencia implica un riesgo para la seguridad fisica, psiquica o sexual de la victima o testigo. 6. Reintegro
al domicilio a la victima o testigo y salida simultanea de la persona procesada, cuando se trate de una
vivienda comun y sea necesario proteger la integridad personal de estos. 7. Privacion a la persona procesada
de la custodia de la victima nifia, nifio o adolescente o persona con discapacidad y en caso de ser necesario
nombramiento a una persona idénea como su tutora, tutor o curadora o curador, de acuerdo con las
normas especializadas en nifiez y adolescencia o el derecho civil, segin corresponda... 9. Ordenar el
tratamiento respectivo al que deben someterse la persona procesada o la victima y sus hijos menores de
dieciocho afos, si es el caso.
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incorpore de manera oportuna, tomando en cuenta que el silencio de los testigos clave
puede causar impunidad.
Es de gran ayuda para establecer la responsabilidad del agresor, estudiar sus

antecedentes delictivos, no con el fin de discriminarlo, lo cual lo prohibe la norma

86
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constitucional™, sino con el fin de determinar si se trata de un femicida serial, y sus rasgos

de violencia. Existen ciertos instrumentos de gran utilidad, disefiados para su aplicacion en
el ambito forense, utilizados a nivel internacional en los procedimientos de valoracion de
riesgo y violencia:

El instrumento SARA estd compuesto de 20 items relativos a factores de riesgo, organizados en

cuatro ejes:

- Antecedentes criminales: Se analiza la historia delictiva o criminal del individuo no relacionada
con asalto criminal.

- Ajuste Psicosocial: refleja observaciones basadas en desajustes sociales recientes o pasados que
estén vinculados a la violencia.

- Historia de violencia dentro de la pareja: rastrea la existencia de violencia fisica anterior,
violencia sexual relacionada con los celos, amenazas de muerte creibles, etc.

- Sumario de la ofensa: comprende la gravedad de la conducta violenta, el uso de armas letales y
la violacién de érdenes restrictivas.

- Otras consideraciones: no contiene items especificos sino que permite al evaluador incluir
aquellos que considere relevantes para cada caso particular.

Ahora bien, para estimacién del riesgo de violencia en general, la escala HCR-20 (Violence Risk
Assessment Scheme), Guia para la evaluacion de comportamientos violentos, es uno de los
instrumentos mas paradigmaticos y mejor validados. Utiliza factores de riesgo respaldados
empiricamente, pertenecientes a las tres dimensiones temporales: pasado (histéricos), presente
(clinicos) y futuro (medioambientales). Con ellos se puede obtener un puntaje global o destacar los
aspectos parciales que orientan hacia la estimacion del riesgo de violencia del sujeto.87

Cada uno de los elementos encontrados, a través de las diversas técnicas, métodos,
guias y protocolos de investigacion, deben ser minuciosamente estudiados y aplicados de

acuerdo a cada caso concreto, lo cual permitira al juzgador tomar una decision coherente

% Articulo 11.2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.

¥ Jests Pefia, “La investigacion criminal en delitos de violencia contra la mujer en razén del género”, en
Memorias del evento Il Jornada Nacional de Defensa Integral de la Mujer, Caracas 23 y 24 de septiembre de
2013, Ministerio Publico (Caracas: Latina, 2013), 221,222.
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con las pruebas debidamente actuadas, pudiendo desarrollar la motivacién correspondiente,
en pro de la seguridad juridica.
Respecto a la prueba del delito de femicidio, se formulan algunas sugerencias en el

siguiente capitulo, referente a los problemas encontrados y sus posibles soluciones.

2.3.3 Rol Investigativo y Probatorio del Fiscal en el femicidio

El rol investigativo de los fiscales es imprescindible en el proceso penal, por tal
razén deben estar capacitados de tal manera que puedan desenvolverse de manera 6ptima
dentro del sistema oral, logrando armar una teoria del caso efectiva y presentar los
elementos necesarios para lograr convencer a los juzgadores. El ejercicio publico de la
accion le corresponde a la Fiscalia, sin que sea necesaria denuncia previa®®; en el delito de
femicidio procede el ejercicio publico de la accion, por lo tanto, los fiscales, quienes tengan
conocimiento de la comision del delito, son los responsables de reunir los elementos de
conviccion suficientes, respecto a su existencia y a la responsabilidad de la persona
procesada, para proceder con la acusacion correspondiente.

En el delito en estudio, corresponde a los fiscales recabar informacion de manera
especializada, de tal forma que les permita conocer las circunstancias que rodearon la
muerte de la mujer, auxiliandose de varias ciencias, métodos y técnicas investigativas,
como la psicologia criminal, sociologia criminal, biologia criminal, victimologia, balistica,
dactiloscopia, electronica, genética, entre otras, que les guien a examinar con precision y
eficacia cada elemento encontrado en la escena, asi como los antecedentes, como por
ejemplo, denuncias previas de violencia, sin enfocarse unicamente en el ambito

intrafamiliar, sino investigando violencia preexistente por parte de conocidos de la victima,

% Articulo 410 Coédigo Orgénico Integral Penal
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presentes en su lugar de trabajo, de estudio, u otros, que puede haberse manifestado fisica o
psicolégicamente, considerando los acosos anteriores, generalmente producidos en
relaciones desiguales de poder. Otra forma de detectarlo es mediante la vinculacion de la
victima con redes de trata, mafias, pandillas, en las que llegan a degradar a las mujeres
hasta un infimo nivel, tratandolas Unicamente como mercancia, dando lugar a un mayor
grado de menosprecio hacia sus vidas.

En la investigacion criminal del delito de femicidio, debe analizarse de manera
preponderante el control y ejercicio de poder sobre la mujer segun sefiala Jesus Gerardo

Pefa Rolando:

El control y ejercicio de poder sobre la mujer resultan aspectos de particular interés para el
investigador criminal al momento de investigar un crimen de violencia de género, ya que esta es una
caracteristica propia de estos delitos y en base a ello se generan las lineas de investigacion adecuadas
que permitan identificar claramente qué tipo de evidencias deben buscarse, y que pudieran pasar
desapercibidas en la investigacion de delitos ordinarios, pero que resultan fundamentales en hechos

vinculados con violencia en razén del género.®

Al ser elemento del tipo penal la manifestacion de violencia en un contexto de
relaciones de poder, es necesario considerar que dicha violencia puede originarse por
causas psicoldgicas, ligadas estrechamente con el ejercicio de poder, en las que se pretende
expresar supremacia del hombre sobre la mujer, por lo que la investigacion del femicidio
debe apoyarse en otras ciencias como la psicologia criminal, que actla a través de
herramientas tedrico-practicas que facilitan la comprension del comportamiento criminal,

disefiando también tratamientos para una readaptacion integral del delincuente.

% Jesds Pefia, “La investigacion criminal en delitos de violencia contra la mujer en razén del género”, en
Memorias del evento Il Jornada Nacional de Defensa Integral de la Mujer, Caracas 23 y 24 de septiembre de
2013, Ministerio Publico (Caracas: Latina, 2013), 187.
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La investigacion es clave dentro del proceso penal, la cual debe dirigir su atencion
hacia las relaciones desiguales de poder que caracterizan la produccién de femicidios, gran
parte de estos se cometen dentro del ambito familiar, sin embargo muchos ocurren en
escenarios distintos a los tradicionales, ya que son cometidos por femicidas, quienes
cuentan con infinidad de mecanismos para encubrir su delito, logrando camuflarlos como
robos con muerte, producidos dentro de un contexto de inseguridad ciudadana, generando
impunidad; en estos casos puede servir a los fiscales estar alertas respecto al ensafiamiento
con los cuerpos femeninos, degollamientos, golpes brutales, marcas o lesiones particulares,
como las producidas en los senos, muslos, gluteos, genitales, mismas que tienen
connotacién sexual especifica, ademas considerar que muchos casos de violencia femicida,
estan relacionados con delitos de naturaleza sexual, precisamente por la desvaloracion del

cuerpo femenino.

La labor investigativa se complementa con la labor probatoria del Fiscal, quien debe
Ilevar a cabo una eficiente recopilacion de elementos de conviccion, para la comprobacion
y reconstruccién factica del delito; al respecto, es imprescindible contar con peritajes que se
realicen de acuerdo a nuevos criterios forenses, que se adapten a los estandares
internacionales y que permitan constituir pruebas dirigidas a encuadrar el delito de acuerdo
a su tipificacion, es importante también realizar exdmenes completos y de inmediato a los
presuntos agresores, indagar posibles amenazas de muerte producidas con anterioridad,
obteniendo declaraciones, que no se basen en la credibilidad general del testigo, sino
respecto a la validez o credibilidad especifica del testimonio, de tal manera que dicha

declaracion pueda convertirse en un testimonio idoneo dentro de juicio.
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La presuncion de inocencia de la persona procesada, debe ser desvirtuada mediante
la prueba; es el fiscal el encargado de convertir eficientemente un medio de prueba en
prueba, para lo cual es necesario comprender la diferencia entre prueba y medio de prueba,
para lo cual nos remitimos a la diferenciacion realizada por Davis Echandia. “Por pruebas
judiciales se entiende las razones o motivos que sirven para llevarle al juez la certeza sobre
los hechos; y por medios de prueba, los elementos o instrumentos (testimonios,
documentos, etc.), utilizados por las partes y el juez, que suministran esas razones 0 es0s
motivos (es decir, para obtener la prueba)”®; hecha esta diferenciacion se enfatiza que
solamente mediante una prueba eficientemente pedida, actuada, practicada e incorporada en
el proceso, el fiscal podra destruir la presuncion de inocencia de la persona procesada,
demostrando la existencia del delito asi como su responsabilidad, mediante la vinculacién
que logre realizar entre los hechos y la actuacion de la persona procesada, lo cual sera
valorado por el juzgador.

La prueba tiene trascendental importancia dentro del proceso, por lo que
corresponde practicarla adecuadamente, de acuerdo al delito y al caso especifico; en el
femicidio los medios de prueba, tales como los testimonios, deben ser precisos y
conducentes a probar el hecho, las circunstancias y la responsabilidad; éstos alcanzaran el
valor de prueba, una vez que sean pedidos, ordenados, presentados, incorporados y
valorados®; los peritajes han de ser especificos, para que logren demostrar la concurrencia
de ciertas caracteristicas que permitan establecer la existencia del delito, asi como la
responsabilidad del procesado, correlacionando de manera coherente los medios

probatorios con los hechos, para tal efecto, es ineludible una exposicion clara, que explique

% pevis Echandia, Compendio de Derecho Procesal — Pruebas Judiciales. Tomo I. Quinta Edicién, (Bogota:
Editorial ABC, 1977), 7.
! Articulo 451.1 Codigo Organico Integral Penal
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cada uno de los hallazgos y su relacion con el hecho especifico, por ejemplo el tiempo de
las lesiones encontradas en el cadaver, esto con la finalidad de determinar si son antiguas o
nuevas, lo cual puede ser concluyente para probar el sometimiento de la victima a un ciclo
continuo de violencia, por otra parte, es necesario también vincular la relacién de la victima

con el infractor y el ejercicio de violencia dentro de relaciones desiguales de poder.

2.3.4 Valoracioén de la prueba por parte del juzgador, actividad judicial especializada.

Teresa Armenta Deu, al referirse a la importancia de la actuacion de los jueces para
el cumplimiento de los fines del proceso penal manifiesta que el fin fundamental del
proceso penal es la actuacion del ius puniendi estatal, es decir de la facultad de imponer
penas; siendo una facultad, pero también un deber del Estado, castigar las conductas
delictivas de las que tenga conocimiento, esa facultad y deber lo ejercita a través de los

jueces y tribunales por medio del proceso penal®

, entonces el ius puniendi que le compete
al Estado, se lo efectiviza a través del inicio de un proceso penal que estd a cargo de un
fiscal, segin lo que dispone la ley, éste constituye el titular del ejercicio publico de la
accion penal, correspondiéndoles a los jueces y tribunales, administrar justicia, respetando
los principio, garantias establecidos en la Constitucion de la Republica y en los
instrumentos internacionales, para que luego de valorar las pruebas de cargo y de descargo,
puedan dictar una sentencia justa que permita garantizar la paz social, siendo ésta
condenatoria cuando se prueba la existencia de la infraccion, asi como la responsabilidad
del procesado, caso contrario, 0 de existir duda razonable sobre la responsabilidad del

sujeto activo del delito se lo absolvera de toda culpa, o segun la legislacion penal se

ratificara su estado de inocencia.

2 Teresa Armenta, Lecciones de Derecho Procesal Penal, 27-28.

82



El juicio oral constituye un derecho central del debido proceso, en observancia de
los tratados internacionales de derechos humanos, asi como de las garantias procesales,
pues el juicio es considerado por los estandares internacionales de derechos humanos, como
un marco de proteccién general para las garantias del procedimiento. Sin juicio, es dificil

concebir la existencia de un proceso penal capaz de respetar los derechos individuales.*®

Para que la prueba sea actuada, y valorada en debida forma en el proceso penal, es
ineludible que se lo realice dentro de juicio oral, pues en este convergen los demas
principios procesales como el de inmediacion, concentracion, contradiccion; lo cual permite
mayor objetividad de los juzgadores al momento de decidir®; ademas de la oralidad, otro
aspecto necesario para que las decisiones judiciales en materia de femicidio sean
coherentes, es que los operadores de justicia conozcan de manera especializada sobre la
materia, y a través de estos conocimientos podran argumentar sus decisiones a la luz de una
verdadera tutela de derechos, por lo que se considera que los jueces que los resuelven,
deben contar con formacién especifica en el tema, conocer sobre los pronunciamientos de
Cortes Internacionales, basarse en doctrina y jurisprudencia relevante en lo que concierne a
este delito, siempre velando por el cumplimiento del debido proceso, y el respeto de todos
los derechos y garantias de los sujetos procesales, de esta manera, sus actuaciones tendran
legitimidad y credibilidad.

El Ecuador se desenvuelve en un Estado constitucional de derechos y justicia, en el
que la justificacion de las decisiones de los poderes publicos es un mandato constitucional y

una necesidad para su evolucion, por lo cual, es preponderante la practica argumentativa

* Andrés Baytelman y Mauricio Duce, Litigacion Penal y Juicio Oral (Santiago: Ediar Editores Ltda, 2006), 19
y 20.

 Ver articulos 86.2,a) y 168.6 de la Constitucién de la Republica; articulos 5.11, y 454.1 del Cédigo
Organico Integral Penal.
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que deben desarrollar las y los jueces, es decir dar razones a favor o en contra de
determinado aspecto juridico, a través de inferencias juridicas concatenadas, ldgicas,
exhaustivas, en base a la razon y conocimiento de cada caso concreto, lo que supone el
sometimiento del derecho a la razon, por lo tanto, se verifica la preeminencia del
razonamiento juridico desempefiado por las y los jueces en el ejercicio de sus funciones.

Los operadores de justicia estan llamados a cumplir con la mision encomendada a
ellos por el Estado, correspondiente a ejercer debidamente la potestad jurisdiccional de
juzgar y hacer ejecutar lo juzgado, misma que les es conferida como representantes del
Estado para consumar su fin esencial, determinado en la Constitucion de la Republica, es
decir garantizar a todos los habitantes de la Republica, sin discriminacion alguna, el
efectivo goce de los derechos establecidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales.

Los jueces crean derecho a través de sus resoluciones, por lo tanto no pueden atarse
Unicamente a aplicar el texto frio de las leyes, que en innumerables ocasiones adolece de
indeterminaciones, por lo expuesto, es importante que para resolver los litigios y emitir
decisiones justas, se amparen en tratados internacionales sobre derechos humanos; para el
caso del femicidio son aplicables de manera especifica, la Convencion Belem do Parg, la
CEDAW, asi como la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, también pueden
basar sus decisiones en otras fuentes del derecho como en la jurisprudencia, en sentencias
emitidas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, como la del caso conocido
como “Campo Algodonero”, en doctrina especializada, asi como en la sana critica,
recurriendo a su experiencia, a la aplicacion de la l6gica, la ética con sentido de equidad,
recursos que les ayudaran a dilucidar los puntos controvertidos que se generen a lo largo de

los procesos judiciales.
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Son las juezas y jueces quienes a través de sus decisiones debidamente
argumentadas y motivadas le dan credibilidad al sistema judicial; de acuerdo a lo
establecido por la Corte Constitucional del Ecuador, las decisiones judiciales para que se
consideren debidamente motivadas deben cumplir con ciertos requisitos como: “(...)se
requiere que sea fundamentada, es decir que se enuncien las normas o principios juridicos

. oy 95
en que se basa la decision(...)”

La mencionada Corte también ha dicho que “La
motivacion consiste en que los antecedentes que se exponen en la parte motiva sean
coherentes con lo que se resuelve, y que nunca puede ser valida una motivacion que sea
contradictoria con la decision...”®; la motivacién es imprescindible pues constituye un
mecanismo de legitimacion y a de control de los ciudadanos ante las decisiones judiciales,
como elemento preventivo de la arbitrariedad, con el objetivo de eliminarla por ser
concebida como un accionar contrario a la justicia; las resoluciones emitidas por las
autoridades encargadas de impartir justicia deben estar adecuadamente motivadas, no
Unicamente para consumar el mandato constitucional establecido en el articulo 76.7, 1), sino
para cumplir con el ejercicio pleno de sus funciones como juezas y jueces, convirtiéndose
en verdaderos garantes de derechos y guardianes de la Constitucién y la ley, asi como de la
vigencia del Estado constitucional de derechos y justicia.

Una motivaciéon adecuada de las sentencias judiciales en los casos de femicidio

servira como amparo a los derechos fundamentales de las mujeres, a la observancia y

optima aplicacion de los tratados internacionales de derechos humanos, de la Constitucion

% Sentencia No. 0144-08-RA, caso 0144-08-RA, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 615, de 18 de
junio de 2009.

% Sentencia No. 069-10-SEP-CC, caso 0005-10-EP, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 372, de 27
de enero de 2011
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y la ley, constituyendo ademas una base sélida para futuras resoluciones, asi como material

de investigacion y consulta académica.
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CAPITULO 111

BALANCE Y PROPUESTAS PARA LA INVESTIGACION, PRUEBA,

JUZGAMIENTO Y SANCION DEL DELITO DE FEMICIDIO EN ECUADOR

En este capitulo se realiza un balance de acuerdo a la situacion procesal del femicidio,
determinando los principales problemas encontrados en este estudio, para su investigacion,

prueba, juzgamiento y sancidn, con sus respectivas propuestas de solucion.

3.1 Problemas procesales encontrados en la investigacion del femicidio y propuestas de

posibles soluciones.

1. Problema: La investigacion encuentra complicaciones por femicidios camuflados
con otros delitos, como los de inseguridad ciudadana (robo), lo que provoca indebida
escogencia del tipo; los femicidas utilizan varias estrategias para quedar impunes,
disfrazando la escena del crimen con suicidios, envenenamientos, ahorcamientos, lo que

genera una supuesta atipicidad.

Propuesta: Identificar los signos especificos que se generan en los delitos de
femicidio, los cuales llevan su naturaleza intrinseca, permitiendo diferenciarlo de otro tipo
de delitos, entre estos signos podemos mencionar: presencia de heridas previas a las que
cusan la muerte, por ejemplo las que estan en proceso de cicatrizacion, las cuales alertan
sobre la posible existencia de hechos de violencia anteriores. Para poder detectar este
delito, también es necesario prestar la debida atencion a la presencia de ensafiamiento con
los cuerpos femeninos, siendo aquel, un signo de este tipo de muertes, el cual queda al
descubierto a través del tipo de heridas producidas, tales como, degollamientos, golpes
brutales, marcas o lesiones particulares, por ejemplo las producidas en los senos, muslos,
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gliteos, genitales, las cuales demuestran el desvalor al cuerpo de la mujer, Otro signo
propio del delito se encuentra a través de una investigacion de los antecedentes, como las

denuncias por violencia formuladas por la victima en contra del agresor.

2. Problema: Falta de protocolos de investigacion, lo que genera una aplicacién de

procedimientos distintos entre fiscales.

Propuesta: Es necesario realizar investigaciones sistematicas, a través de
protocolos especializados de investigacion de femicidios que sirvan como instrumento
indispensable de guia a los fiscales, los cuales deben incluir aspectos fundamentales para la
investigacion de este tipo de delitos, tales como: circunstancias de la lesién que causo la
muerte, lugar en donde se encuentra el cadaver, instrumentos encontrados en la escena del
crimen, signos de violencia sexual, parentesco de la occisa con el presunto responsable.
Durante esta investigacion se ha podido conocer que la Fiscalia General del Estado se
encuentra elaborando modelos de protocolos para tal efecto, los cuales deberan ser
debidamente aprobados, para su posterior utilizacion, esto, siempre que se encuentren
establecidos de acuerdo a los parametros internacionales pertinentes; mientras tanto, ha
acogido el “Modelo de protocolo latinoamericano de investigacion de las muertes violentas
de mujeres por razones de género (femicidio/feminicidio) de la ONU”, que fue objeto de
analisis en la presente investigacién, y que contiene herramientas Utiles que pueden facilitar

y mejorar la investigacion.

3. Problema: Insuficiente investigacion respecto al ciclo de violencia al que se

encontraba sometida la victima antes de morir.
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Propuesta: Indagar respecto al ciclo de violencia que sufrio la victima antes de su
muerte, esto se lo puede realizar a través de: la constatacion de existencia de boletas de
auxilio u otras medidas solicitadas por la victima en contra de su agresor, testimonios,
obtencion de expedientes de centros de salud publicos o privados a los que haya asistido la
occisa previamente, a consecuencia de actos de violencia, entre otros sucesos que puedan
servir de sustento para demostrar posteriormente el ciclo de violencia al que se encontraba
sometida. Lo importante es rescatar toda la informacion pertinente que pueda convertirse en

prueba dentro del proceso.

4. Problema: Insuficiente formulacién de hip6tesis que permitan seguir

determinada estrategia investigativa.

Propuesta: Concretar hipdtesis, a través de lineas logicas de investigacion que
permitan una mayor precisién en las vias de indagacion, recoleccion de evidencias y
planteamiento de argumentos para sustentar la acusacion, identificando si se tratd de
violencia intrafamiliar, venganza, explotacién sexual, u otro tipo de circunstancias,
estableciendo de ésta manera, las razones de género y manifestaciones desiguales de poder
(exigidas por el tipo penal) que produjeron la muerte, verificandose el nexo causal entre el
hecho violento y el deceso; una vez realizada dicha identificacion, se tomara evidencias,
correlacionandolas con los hechos, de acuerdo a las hipotesis planteadas y con este soporte,

poder formular una buena teoria del caso.

5. Problema: Inexistencia de una Unidad Especializada de la Fiscalia para la

investigacion del femicidio.
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Propuesta: Para cumplir con el mandato constitucional contenido en el articulo 81,
la Fiscalia General del Estado debe crear fiscalias y unidades especializadas de
investigacion del delito de femicidio, las cuales desempefiarn sus funciones con criterios

de especialidad.

6. Problema: La ausencia de personal capacitado en la investigacion especializada,
genera un indebido manejo de la cadena de custodia, por tanto, afecta también la prontitud
en el procesamiento de los indicios encontrados, vulnerando la inmediatez que amerita la

investigacion del delito.

Propuesta: Es indispensable que el equipo investigativo de los casos de femicidio,
se encuentre debidamente capacitado, para que pueda efectuar un adecuado manejo de la
cadena de custodia,” de tal modo que los indicios encontrados en la escena del crimen,
sean correctamente recolectados, transportados, conservados y presentados para la
valoracion judicial, en un tiempo adecuado, respetando los protocolos o procedimientos

existentes, garantizandose asi la legitimidad de la evidencia, es decir que los indicios

%7 Entiéndase como cadena de custodia: “ el procedimiento de control que se aplica al indicio material
relacionado con el delito, desde su localizacion por parte de una autoridad, hasta que ha sido valorado por
los drganos de administrar justicia y deja de ser til al proceso, y que tiene como fin no viciar el manejo de
que él se haga para evitar alteraciones, dafos, sustitucidon, contaminacion, destruccién, o cualquier accién
que varie su significado original. En resumen la cadena de custodia implica: Extraccidn adecuada de la
prueba: El procedimiento e instrumentos por utilizar deben ser los idéneos, validos y recomendados.
Preservacion: El medio en que es colocado debe asegurar que sus propiedades no se alteren, ya sea por
circunstancias naturales o artificiales. Individualizacion: Debe garantizarse que el indicio este individualizado
y registrado debidamente, de manera que no se produzca su combinacidn o confusién con otros del mismo
u otro caso. Si es factible marcarla para su identificacién, deberd hacerse constar la sefial o marca que puso.
Transporte apropiado: La calidad del transporte debe salvaguardar su integridad de manera que no sufra
dafios o alteraciones, ya sea por el movimiento o cambios en el medio ambiente. Entrega controlada: Debe
hacerse constar quién la encontrd, quién la recolecté, dénde y que circunstancias. La posesidon del indicio
debe estar a cargo de personas autorizadas y con capacidad técnica para manipularla sin causar alteracion o
destruccion” .Jorge Badilla, Curso de administracion y procesamiento de la escena del crimen, (San José:
Escuela Judicial, Seccién de Capacitacidn, Organismo de Investigacidn Judicial, 1999) p. 23.

90



encontrados, no hayan sido cambiados, alterados o destruidos, para evitar posibles dudas

por parte de los juzgadores en cuanto a su veracidad.

La inmediatez en la investigacion es trascendental para no dejar en la impunidad los
femicidios, con este enfoque, es preponderante un buen manejo de la cadena de custodia de
los indicios hallados, y que éstos sean procesados en forma agil y oportuna para que puedan

constituir prueba.

3.2 Problemas procesales encontrados en la prueba del femicidio y propuestas de

posibles soluciones.

1. Problema: Para probar que se trata de un delito de femicidio y no de un
homicidio comun, es necesaria la demostracion de que ha sido producido como
consecuencia de relaciones de poder manifestadas en cualquier tipo de violencia, sin

embargo, la ley no determina de manera clara el contexto de “relaciones de poder”.

Propuesta: La falta de determinacion de lo que implica “relaciones de poder

’

manifestadas en cualquier tipo de violencia”, como requisito sine qua non para el
femicidio, genera problemas en la prueba; si bien no puede completarse el tipo penal con su

elemento valorativo, es Gtil remitirse a la doctrina®, jurisprudencia®, instrumentos

% Doctrina de interés referente a las relaciones desiguales de poder que generan los femicidios: Ana
Carcedo, Femicidio en Ecuador (Quito: Manthra, 2011), 24,25. Scarlett O'Phelan y Margarita Zegarra, ed.
Mujeres, familia y sociedad en la historia de América Latina, siglos XVIII-XXI (Lima: CENDOC-Muijer.
Universidad Catdlica del Perd, 2006), 259. Marisa Belausteguigoitia y Lucia Melgar, coord. Fronteras,
violencia, justicia: nuevos discursos, 22 ed. (México: Universidad Nacional Auténoma de México, 2008), 37-
41. Roxana Arroyo, “El laberinto de la justicia androcéntrica”, Corporacion Humanas: Informe anual de los
observatorios de sentencias judiciales y de medios 2010/2011. Los derechos de las mujeres en la mira: 103,
104.

% Al haberse incorporado recientemente el delito de femicidio en la legislacion ecuatoriana, no existen
suficientes pronunciamientos judiciales al respecto, ni jurisprudencia que pueda ser un referente para una
clara determinacion de lo que implica las relaciones desiguales de poder, por tanto, es importante remitirse
a lo resuelto por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, a lo contenido en sentencias de femicidio
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internacionales de proteccién de derechos de las mujeres'®, todo lo cual permitira aplicar
la normativa vigente de manera oportuna y servira de sustento para justificar el tipo penal y
probar el cometimiento del delito, cumpliendo el presupuesto necesario. Este tema se
encuentra desarrollado con criterios de la autora en el apartado 2.2.1 del presente trabajo de
investigacion, lo cual también puede ser de ayuda para una mejor comprension de lo

referente a relaciones desiguales de poder.

2. Problema: Negativa a rendir versiones, por miedo, tomando en cuenta que la
mayoria de femicidios son cometidos dentro del ambiente familiar o por conocidos de la
victima y de los posibles testigos, lo cual genera temores al momento de colaborar con las

investigaciones.

Propuesta: Es indispensable la participacion eficaz del Sistema de Proteccion y
Asistencia a Victimas, Testigos y otros Participantes en el Proceso Penal de la Fiscalia
General del Estado, garantizando lo dispuesto en el Reglamento creado para tal efecto’®.
Deberia lograrse la aplicacion del principio de accesibilidad, de acuerdo a lo contenido en
el articulo 3 del mencionado Reglamento, es decir que: “Toda persona que haya sido
victima o testigo directo o indirecto de delitos, o que participe de una causa penal de accién

publica puede ingresar al Sistema de Proteccidn y Asistencia a Victimas, Testigos y Otros

Participantes en el Proceso Penal”, por lo que es menester prestar especial atencion en el

de otros paises, mismas que puedan ser aplicables a nuestra realidad, asi como las sentencias que se vayan
emitiendo en Ecuador, por lo que sugiero revisar los acapites 1.3.1 y 1.4.4 de esta investigacion, en donde se
encuentra analizada la informaciéon mencionada.

% Entre los instrumentos internacionales de proteccién de derechos de las mujeres se pueden citar:
Convencion interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer " Convencion de
Belem do Para", Convencién para la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra las Mujeres
(CEDAW), Convencién Americana sobre Derechos Humanos, la Declaracion Universal de Derechos Humanos.
1% ver Reglamento para el Sistema de Proteccidn y Asistencia a Victimas, Testigos y otros Participantes en el
Proceso Penal, publicado en el Segundo Suplemento del Registro Oficial No. 219, de 4 de abril de 2014.
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analisis de ingreso al sistema de los testigos de casos de femicidio, considerando el alto
riesgo existente en este tipo de delitos, por su naturaleza y dmbito dentro del cual se
producen, pues se suscitan generalmente entre familiares o conocidos, lo cual puede
generar resistencia al momento de rendir testimonios, principalmente por miedo, aspecto
que seria contrarrestado con la debida proteccion y asistencia; considerando que los

testimonios pueden contribuir significativamente para la imputacién del agresor.

3. Problema: No existen procedimientos claros aplicables para probar el delito de

femicidio.

Propuesta: Corresponde identificar los procedimientos adecuados para probar tanto
la existencia del delito como la responsabilidad del procesado. En este sentido, los peritajes
deben incorporarse con informacion que permita establecer si las lesiones producidas en el
cadaver de la victima fueron producidas con el fin de generarle dolor o sufrimiento, aspecto
que puede demostrar desvalor al cuerpo y a la vida de la mujer, descripcion debera estar
claramente explicada en el informe pericial. El peritaje forense al cadaver debe contener
informacién clave, como tiempo de las heridas, para determinar si son antiguas o nuevas,
asi como el tiempo aproximado del deceso; en caso de envenenamiento se debera incluir
analisis correspondiente del tejido gastrico; asi un examen ginecoldgico es indispensable
para determinar si existidé violencia sexual, pues a través de este tipo de violencia los
femicidas intensifican su ejercicio de poder sobre los cuerpos femeninos. Es importante
reunir todos los elementos encontrados como antecedentes y relacionarlos con los hechos,
para probar el ciclo de violencia al que se encontraba sometida la victima. Es
imprescindible probar la relacion existente entre victima y victimario, a través de partidas

de nacimiento, cédulas de ciudadania, contratos de trabajo, certificaciones de centros de
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estudios, de conjuntos habitacionales, asi como testimonios y deméas mecanismos que
puedan acreditar la relacion. ElI proceso probatorio debe estar encaminado
fundamentalmente a demostrar la violencia de género, relaciones desiguales de poder
suscitadas entre el agresor y la victima, asimetria en la relacion, en la cual domine el
agresor, manifestadas en la violencia extrema que ocasiona la muerte de la mujer, datos que

se los pueden obtener a través de trabajo social, como peritaje especializado en violencia.

4. Problema: Introduccion de examenes psiquiatricos con el fin de persuadir sobre
supuesto trastorno psicoldgico, tratando de justificar la violencia por celotipia,
minimizando el acto e inobservando las causas reales, como son las manifestaciones

desiguales de poder que generan un acto de violencia extrema.

Propuesta: Es importante contrastar la informacion errada que se intente incorporar
en el proceso, tendiente a confundir a los juzgadores, a través de informes periciales
eminentemente técnicos, de psiquiatras debidamente especializados, capaces de emitir
criterios acertados y convincentes respecto a los posibles trastornos psicolégicos, y su
incidencia o relacion con el cometimiento de delitos, con el fin de descartar el estado
demencial del agresor, pues en la mayoria de casos, la perturbacibn momentanea en la
psiquis de los procesados por el delito de femicidio no provendria de alteraciones
psicolégicas propiamente dichas, sino de simples desatinos en su forma de reaccion, al
palpar una posible pérdida de poder, o al querer demostrar su dominio en la relacién con la
victima; por lo cual, no seria suficiente probar que no lo realiz6 en su estado de conciencia,
debiendo contrarrestarse esta pretension, con pruebas suficientes que acrediten por ejemplo,
agresiones previas o un ciclo de violencia al que estuvo sometida la victima, considerando

todas las acciones del agresor realizadas antes, durante y después del femicidio.
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5. Problema: Falta de atencion y anélisis de la informacion arrojada por la

autopsia/necropsia para detectar signos de violencia antiguos.

Propuesta: Incrementar el grado de interés a la informacion proveniente de la
autopsia/necropsia, y analizar los signos de violencia previos a los que produjeron la
muerte (pre mortem), que de este examen se desprenden, lo cual permite probar maltrato
recurrente. Es sustancial la incorporacion de un informe médico forense claro y completo
que explique la naturaleza, tiempo de las escoriaciones, golpes, laceraciones, equimosis,
heridas en proceso de cicatrizacion, (nimero, morfologia, tipo, direccién, dimensiones
exactas, localizacion). Por esta razén es importante que el método de la autopsia/necropsia

sea el adecuado para determinar la causa de muerte.

6. Problema: Falta de analisis integral de los indicios encontrados, pues no se toma
en cuenta algunos por considerarlos insignificantes, cuando precisamente estos, al ser

presentados en conjunto, y con la argumentacién pertinente podrian constituir prueba clave.

Propuesta: La mayoria de femicidios son producto de ataques planeados, no por
impulsos del momento, por lo que se producen intencionalmente sin presencia de testigos,
en lugares donde la victima no puede solicitar ayuda. En este sentido, se justificaria la no
presentacion de los mismos; sin embargo, es preciso realizar un andlisis en conjunto de
todos los indicios encontrados, sin concentrar toda la atencion en pruebas fisicas o
testimoniales'®, sino también en pruebas que resultan cruciales en este tipo de delitos, tales
como las psicoldgicas, o las cientificas, por lo que es importante recabar e interpretar
adecuadamente todos los resultados de los indicios probatorios antes de presentarlos,

especialmente: resultados de laboratorios, resultados de la necropsia/autopsia, perfiles

192 Articulos 502, 507 Codigo Organico Integral Penal
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criminologicos, perfiles de personalidad, informes psicoldgicos, informes psiquiatricos,
documentos que acrediten violencia previa, expedientes clinicos, examenes criminalisticos
de campo, resultados de exdmenes toxicoldgicos, histopatolégicos, ginecoldgicos, dictamen
de mecénica de las lesiones, fotografias, estudios socioldgico del entorno; asociandolos de
manera unificada con el femicidio, y a través de una perspectiva de género, de tal manera
que se demuestre el nexo causal*® entre la infraccién y la persona procesada, con el fin de
lograr el pleno convencimiento del juzgador, quien al tener todos los elementos necesarios
para determinar la existencia del delito y la participacion del procesado, con certeza dictard
su resolucion, siempre observando lo dispuesto en la ley, respecto a las reglas'® y criterios

105

de valoracion probatoria que incluyen autenticidad, legalidad, debida cadena de custodia™,

necesariamente a través de los criterios especializados que requiere el femicidio.

3.3 Problemas procesales encontrados para el juzgamiento y sancion del femicidio y

propuestas de posibles soluciones.

1. Problema: Escasa aplicacion de normativa internacional sobre derechos
humanos en las decisiones judiciales, especificamente la referente a la proteccion de
derechos de las mujeres. (Ejemplo: Sentencias que se anexan, citadas en el numeral 2.1.1 de

la investigacion).

Propuesta: Es responsabilidad primordial de los juzgadores, la observancia de los
instrumentos internacionales sobre derechos humanos, especificamente en este caso, los de
proteccion a la mujer, como son la Convencion Belem do Para, la CEDAW, asi como la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, concibiéndolos como estandares de

1% Articulo 455 Cédigo Organico integral Penal

Articulos del 499 al 511 del Cédigo Organico Integral Penal
Articulo 457 Cddigo Orgénico Integral Penal

104
105
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tutela de derechos, aprovechando su funcion hermenéutica. Los mencionados instrumentos
deben ser utilizados para una adecuada motivacion de las resoluciones judiciales,
considerando que son de directa e inmediata aplicacion, de acuerdo al bloque de
constitucionalidad. Para una mejor tutela de estos derechos es ineludible que los jueces
ejerciten no solamente el control de constitucionalidad y legalidad, sino un control integral
que abarque también el control de convencionalidad, direccionado a la proteccion de los
derechos fundamentales (vida). Es preciso también que los operadores de justicia tengan
como referencia las sentencias emitidas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
en los casos de femicidio o feminicidio, pero no con la Unica finalidad de citar dichas
sentencias, sino para elaborar un analisis 16gico e identificar su correspondencia con cada
caso concreto, interpretando las normas y principios a los que se alude. Todo juez deberia
conocer la sentencia del caso denominado “Campo Algodonero”, misma que comprende
aspectos fundamentales referentes al femicidio, se recomienda observar el analisis de la

misma realizado el primer capitulo de esta investigacion.

2. Problema: Juzgamiento con perspectiva sexista.

Propuesta: Eliminar el sexismo de la administracion de justicia, incorporando una
perspectiva de género que logre erradicar la falsa concepcion de tener a lo masculino como
superior de lo femenino, fendmeno que se produce por la cultura patriarcal, en donde se
reproducen los femicidios, como se ha analizado en la presente tesis, siendo imprescindible
romper estos patrones que generan asimetria en la valoracién de la conducta hombre/mujer.
Los juzgadores deben detectar cualquier apreciacion que pueda llevar a una distorsion de la
realidad, producto de criterios sexistas de defensores o fiscales, asi como otras

circunstancias estructurales que perpetian la violencia de género, tendientes a la
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discriminacion de la mujer,*® para esto, los operadores de justicia, deben tener claro el
juzgamiento con perspectiva de género, que implica considerar las relaciones desiguales de
poder entre hombres y mujeres, producen transgresion de los derechos de la subordinada
mujer, por parte del subordinante, hombre; analisis que lo realizaran en cada caso

concreto'®’

3. Problema: Dudas para poder determinar si se trata de un femicidio o de otro tipo

de delito con muerte.

Propuesta: La valoracion probatoria en conjunto, permite una mejor decision, pues
varias veces los juzgadores pasan por alto pruebas que consideran insignificantes, cuando
son precisamente aquellas que valoradas en forma conjunta logran generar certeza, y los
argumentos necesarios para una sentencia debidamente motivada. Otro aspecto importante
es la capacitacion debida a las y los juzgadores, para que puedan identificar y diferenciar el
femicidio de otro tipo de delitos con muerte. Es preponderante ademas que en caso de
detectarse fallas en alguno de los procedimientos, los juzgadores en sus sentencias
establezcan las posibles omisiones o transgresiones y determinen sus responsables, pues la
mayoria de dudas que surgen en los juzgadores, son producto de fallas en la investigacion,

que no les permite contar con todos los elementos necesarios para juzgar y sancionar.

4. Problema: Argumentacién y motivacién deficiente.

106 . . . . ers 2 . . .
Las y los juzgadores pueden recurrir a varios instrumentos que les permitiran realizar juzgamientos con

perspectiva de género, se recomienda el Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, elaborado por la
Corte Suprema de México, disponible en:
http://www.sitios.scin.gob.mx/codhap/sites/default/files/archivos/PROTOCOLO PARA JUZGAR-
CON_PERSPECTIVA DE_GENERO.pdf. Fecha de consulta: 31 de noviembre de 2015

107 . . .. 4, . . . ~
Alda Facio y Lorena Fries, “Feminismo, Género y Patriarcado”, en Academia. Revista sobre ensefianza del

derecho de Buenos Aires. Afio 3, No. 6. (Buenos Aires: UBA, 2005), 261-275.
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Propuesta: Los juzgadores deben aplicar los estandares internacionales de
motivacion de las sentencias, argumentando de manera coherente, de tal forma que los
obiter dicta, y la ratio decidendi, es decir los argumentos expuestos en la parte
considerativa de la sentencia, estén directamente relacionados con la decision, ejercicio que
deben realizarlo a través de inferencias juridicas concatenadas, ldgicas, exhaustivas, en base
a la razén y al conocimiento de cada caso, de tal manera que a partir de la Optima
fundamentacion, resulte una resolucion dictada en base a normas y principios juridicos
precisos que sean pertinentes a los antecedentes fécticos, de acuerdo al mandato
constitucional contenido en el articulo 76.7,1), haciéndose efectiva la sancion en caso de su
incumplimiento. Por lo expuesto, es necesario que la argumentacion juridica de los jueces
en los casos de femicidio, sea con perspectiva de género, especializada, integra,
desarrollada con un claro y preciso manejo de conceptos, de tal manera que el juez pueda
comunicar a la sociedad, a través de sus sentencias, una proteccion integral de derechos de
la mujer, y de ser el caso, justifique la correspondiente sancién a quienes los vulneren. A lo
largo de la investigacion, se han desarrollado conceptos especializados, en concordancia
con la aplicacion al delito en estudio, lo cual podrd servir a los juzgadores, para la

argumentacion de sus sentencias.

5. Problema: EI reproche penal excluye a la persona que ha cometido una
infraccién padeciendo un trastorno mental debidamente comprobado, pues no tiene la
capacidad de comprender la ilicitud de su conducta; mientras que la persona que se
encuentre disminuida en dicha capacidad, tendra responsabilidad atenuada en un tercio de

la pena minima establecida para el tipo penal; por lo que en el caso de femicidio, surgen
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problemas al momento de determinar inculpabilida por posibles dafios psicoldgicos del

actor, especificamente celotipia.

Propuesta: Es necesario que los juzgadores comprendan que deben juzgar el
femicidio con una ldgica diferente a la de los homicidios, pues los rodea una realidad
completamente distinta, por lo tanto, deben prestar mayor atencion a ciertas pruebas como a
los peritajes psicoldgicos, a los estudios del entorno tanto de la victima como del agresor, al
circulo de violencia preexistente. La debida apreciacion de estos elementos les permitira
dilucidar en lo referente a la inculpabilidad, pues de acuerdo al articulo 36 del Codigo
Orgénico Integral Penal, para que ésta se produzca, es necesario que la persona al momento
de cometer la infraccion no tenga capacidad de comprender la ilicitud de su conducta, a
consecuencia de un trastorno mental; sin embargo al ser éste un delito cometido
precisamente a consecuencia de relaciones desiguales de poder, control, posesion de la
victima, no seria admisible que se considere a la celotipia como una causa de
inculpabilidad, pues los celos se producen precisamente por el deseo de posesion, control y
ejercicio de poder; al respecto, es importante que los juzgadores tomen en cuenta que la
celotipia es considerada como un subtipo de un trastorno delirante, mismo que se produciria

199 consecuentemente no es considerada como una

unicamente a causa de la idea delirante,
patologia permanente, ni implica una desconexién con la realidad, que impida al individuo
comprender la ilicitud de su conducta, al igual que en otro tipo de alteraciones en la psiquis

qgue serian momentéaneas, lo cual no justifica inculpabilidad. Ante las circunstancias

1% Articulos 35 y 36 Cddigo Organico Integral Penal

Manual Diagndstico y Estadistico de los Trastornos Mentales, nimero 5 (DSM 5, siglas en inglés), emitido
por la Asociacion Americana de Psiquiatria, mismo que se ha convertido en un estandar de referencia para la
practica clinica en el campo de la salud mental, para el diagndstico y tratamiento de las enfermedades
mentales.
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expuestas, es determinante que los juzgadores tomen en cuenta todos los elementos que se

presenten y que puedan ser de interés para motivar su decision.

6. Problema: Falta de capacitacion a los juzgadores,

Propuesta: La Escuela de la Funcion Judicial debe disefiar un plan de capacitacion
especializada continua y permanente, con su debido seguimiento y evaluacion, dirigida a
los jueces de garantias penales, quienes conocen y resuelven los delitos de femicidio, con

temas como:

a) Aplicacion debida de instrumentos internacionales de Derechos Humanos,
principalmente los de proteccion de derechos de la mujer, en las decisiones judiciales. b)
Violencia de género. c) Perspectiva de género en el juzgamiento. d) Derecho de las
victimas. e) Estandares Internacionales de investigacion. f) Garantias constitucionales y su
aplicacion en el derecho penal. g) Identificacion de hechos, pruebas, recursos juridicos y
procesales que surgen generalmente en los casos de femicidio. h) Psicologia del agresor,
psicologia de la victima, circulo de violencia. i) Analisis de sentencias de femicidio. j)
Adecuada aplicacion de la legislacion. k) Victimologia. ) Reparacién. m) Motivacion de

resoluciones judiciales.
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CONCLUSIONES

Las muertes de mujeres por razones de género, antes de la inclusion del femicidio en
la legislacion penal ecuatoriana, han sido investigadas y juzgadas con los mismos
procedimientos que se aplican en homicidios o asesinatos, sin tomar en cuenta los signos
propios y Unicos en este delito, lo que ha provocado falta de exactitud en las fuentes de
investigacion, e imprecisiones en el juzgamiento, dejando de apreciar por ejemplo, el
circulo de extrema violencia al que se encuentran sometidas las victimas, asi como las
relaciones desiguales de poder entre victima y victimario; provocando tergiversacion de

realidades.

La efectividad del tipo penal, no depende Unicamente de su tipificacion, es
imprescindible la aplicacion de procedimientos idoneos y especializados que hagan posible
la materializacion de los objetivos de la incorporacién del femicidio a la legislacion penal
ecuatoriana, por lo tanto, es urgente la implementacién de politicas publicas que garanticen
su efectiva vigencia, pues en este tipo penal, a mas del componente normativo, se requiere
del componente politico cultural, complementacion que permitira su debida investigacion,
juzgamiento y sancién, con perspectiva de género, comprendiendo que el femicidio se
produce en espacios de violencia contra la mujer, en los que se encuentra subordinada
frente al hombre, a consecuencia de relaciones de poder asimétricas concebidas desde lo

masculino sobre lo femenino.

Al no existir protocolos estandarizados que permitan actuaciones uniformes y

acordes al delito de femicidio, se producen fallas en la investigacion y recoleccion de
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evidencias, dificultando probar, en su momento, tanto la existencia del delito como la

responsabilidad del procesado, lo cual genera impunidad.

La mayoria de femicidios no se producen de manera casual sino en forma
sistematica y premeditada, por lo que los fiscales deben dirigir mayor atencion a cada uno
de los antecedentes que permitan detectar el circulo de violencia vivido por la victima,
previo a su muerte, y demas signos que lleven a establecer con certeza de que se trata del

delito en mencién.

La prueba es el medio méas confiable para descubrir la verdad, por lo tanto en el
delito en estudio, es necesario que ésta sea suficiente para demostrar que la muerte fue

producida por violencia extrema como resultado de relaciones desiguales de poder.

La falta de profesionalizacion en los procedimientos llevados a cabo en el delito de
femicidio atenta contra lo contemplado en instrumentos internacionales de proteccion de

derechos de las mujeres, especificamente la CEDAW y la Convencion Belem do Para.

Maés alla del monto de la pena, es importante la certeza de su imposicion, a traves

del analisis de cada caso concreto, realizado por los juzgadores.

Las fallas en la investigacion, juzgamiento y sancion del femicidio producen
violacion de los derechos humanos de las mujeres, lo cual puede ocasionar responsabilidad
objetiva estatal, generando demandas ante la Comision Interamericana de Derechos
Humanos y posibles sanciones por parte de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
por lo tanto, es importante que el personal inmerso en los procedimientos de investigacion,
asi como la autoridad juzgadora, se encuentren debidamente capacitados para cumplir sus
funciones a cabalidad.
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Las resoluciones judiciales emitidas dentro de casos de muertes de mujeres, previas
a su tipificacion, tienen escasa 0 muy poca argumentacion juridica con base a instrumentos
internacionales sobre derechos humanos. Es un desafio para los juzgadores, una vez
incorporado el tipo penal, desarrollar argumentaciones con contenido de protecciéon de
derechos humanos, dirigidos a lograr igualdad de género y la tutela del derecho a la vida de

las mujeres, constantemente atropellado en la sociedad actual.

La falta de perspectiva de género en la investigacion, prueba, juzgamiento y sancion

del delito de femicidio , ocasiona practicas inapropiadas, impidiendo un proceso 6ptimo.
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RECOMENDACIONES

Las recomendaciones se encuentran detalladas en las propuestas de soluciones
a los problemas procesales encontrados en la investigacion, prueba, juzgamiento y
sancion en el delito de femicidio, incorporadas en el capitulo 111 de la presente

investigacion.

Sin embargo podriamos afiadir lo siguiente:

Se recomienda capacitacion con perspectiva de género, por parte de la Escuela de la
Funcion Judicial, en coordinacién con la Escuela de Fiscales y las Unidades de
Capacitacion de la Defensoria Publica y de la Policia Nacional, para instruir tanto a
fiscales, jueces, defensores y policia judicial; procurando una formacion especializada
integral, a quienes estdn encargados de investigar, procesar y juzgar casos de femicidio,
incorporando en la capacitacion, mallas curriculares que contengan ensefianza en derechos

humanos y todos los aspectos relacionados con la especializacion pertinente a este delito.

Cada uno de los actores en el proceso penal, deben desterrar las practicas
patriarcales en todas las etapas del procedimiento, sancionandose la concurrencia de las

mismas.

Ante el hallazgo de una muerte violenta, entre los procedimientos de investigacion,
se recomienda a los fiscales tomar en cuenta como indicios de femicidio los escenarios
descritos en los capitulos 11 y Il de la presente investigacion, como: muerte luego de una
violacion sexual, violencia previa a la muerte, mensajes contra la victima en la escena del

crimen, intentos de destruir la morfologia del cuerpo, ensafiamiento, que el cuerpo aparezca

105



desnudo o semidesnudo, exhibicion del cadaver en lugares publicos; lo cual

consecuentemente facilitara la indagacion y prueba.

Las sentencias deben demostrar una argumentacion y motivacion con perspectiva de
género que permita establecer las condiciones en que se encuentra la mujer, sobre todo en

las relaciones desiguales de poder que generaron la violencia mas extrema en su contra.

El derecho a la verdad de las victimas de femicidio (familiares), solamente se logra
mediante una debida aplicacién de la norma que tipifica el delito, y sus respectivos
procedimientos, pero principalmente, a través de la actuacion efectiva de todos quienes
tienen la responsabilidad de investigar, probar y juzgar, como entes activos dentro de los

procesos penales, por lo cual, deberdn ordenar las reparaciones que cada caso amerite.

Como abogadas y abogados, desde cualquiera de las esferas que nos
desenvolvamos, es menester que comprendamos que mas alla de la vigencia de una norma
escrita, como ahora la tipificacion del femicidio, su materializacion obedece a la correcta
aplicacion de la misma, y de los procedimientos para hacerla efectiva, por lo que depende
de actuaciones transparentes y garantistas, la concrecion de los fines para los cuales fue
incorporada al sistema juridico, por lo tanto, al estar frente a un caso de femicidio, sea como
jueces, fiscales, o defensores, debemos aplicar cada uno de los instrumentos necesarios para
su debido tratamiento, lo cual lo encontramos en los protocolos, asi como en la
informacion, a la cual ahora tenemos facil acceso, pudiendo ser ésta de caracter juridica,
académica, socioldgica, encaminando siempre nuestras actuaciones a otorgar el tratamiento

especializado que este tipo de delitos amerita.

106



El Consejo de la Judicatura como 6rgano de gobierno, administracion, vigilancia y
disciplina de la Funcién Judicial, debe establecer mecanismos que permitan evaluar los
problemas existentes para la investigacion, prueba y juzgamiento del femicidio, debiendo
también ejecutar un monitoreo integral respecto de los procedimientos llevados a cabo en

el femicidio y tomar las medidas necesarias para mejorarlos y optimizarlos.

Luego de un tiempo prudencial debera evaluarse la implementacion de la norma que
tipifica y sanciona el femicidio, con el fin de determinar las ventajas y desventajas de su

aplicacion, asi como de sus procedimientos.
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ANEXQOS

Sentencias de la Corte Nacional de Justicia mencionadas en el Capitulo Il (2.1.1)

1. Sentencia de 27 de febrero de 2012, dictada en el recurso de casacion del juicio de

asesinato No. 403-2011, seguido por Maria Arcelina Lema Alomoto, en contra de
Victor Marcelino Juifia Lamifia, (Res. No. 57-2012).

. Sentencia de 24 de mayo de 2012, dictada en el recurso de revision del juicio de
homicidio No. 305-2013, seguido por Segundo Salcedo, en contra de Walter
Estuardo Gomez Silva, (Res. No. 209-2014)

. Sentencia de 26 de julio de 2012, dictada en el recurso de revision del juicio de
asesinato No. 851-2010, seguido por Martha Elena Vera Pllas, en contra de Néstor
Geovanny Alava Pluas, (Res. No. 988-2012).

. Sentencia de 28 de junio de 2013, dictada en el recurso de casacion del juicio de
asesinato No. 150-2012, seguido por Miriam Ayo Cruz, en contra de Victor Fabian
Tercero Chusete, (Res. No. 746-2013).

Sentencia de 15 de julio de 2013, dictada en el recurso de casacion del juicio de
asesinato No. 867-2012, sequido por Yuri Alejandro Dejanon Gonzalez, en contra
de Jonathan Camilo Lépez Cadena, (Res. No. 805-2013).

. Sentencia de 9 de enero de 2014, dictada en el recurso de casacion del juicio de
parricidio No. 473-2012, seguido por Mercy Sarmiento Guaman, en contra de
Miguel Albino Cabrera Avila (Res. 473-2012).

. Sentencia de 16 de enero de 2014, dictada en el recurso de casacion del juicio de
asesinato No. 1233-2013, seguido por Nelson Heredia Toaquiza en contra de Marco

Almachi Caizatipan (Res. No. 68-2014).
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8. Sentencia de 21 de abril de 2014, dictada en el recurso de casacién del juicio de
asesinato No. 1895-2013, seguido por la Fiscalia General del Estado en contra de
Victor Rafael Coraizaca Chuqui (Res. 553-2014).

9. Sentencia de 23 de octubre de 2014, dictada en el recurso de casacion del juicio por
asesinato No. 620-2014, seguido por Francisco del Pozo Mosquera, en contra de

Geovanny David Pifias Bueno y otros (Res. No. 1786-2014).
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JUICIO No.: 403-2011 (CASACION-ASES]
Ponente: Dr. Jorge M. Bium Carcelén, Msc. (Art. 141 COFJ)

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA - SALA PENAL.-
Quito, > > de febrero de 2012.- Las 09h00.-

VISTOS: Ei sentenciado Vicior Marcelino Juifa Lamifia, interpone Recurso de Casacion
de la sentencia expedida el 26 de abril del 2011, por el Tribunal Quinto de Garantias
Penales de Pichincha, que lo condena a veinticinco afios de reclusion mayor especial,
como autor responsable del delito de asesinato en la persona de Gladys Margarita
Lema Alomoto, que tipifica y reprime el articulo 450 con las agravantes establecidas en
los numerales 1, 4 v 7 del Codigo Penal, en concordancia con el art. 31 de! mismo
cuerpo legal. El recurso presentado por el recurrente fue fundamentado, habiéndose
corrido traslado con el mismo al senor Fiscal General del Estado quien se pronuncié. de
conformidad con o que establece el art. 395 del Cddigo de Procedimients Penai y
Siendo el estado de la causa el de resolver, para hacerlo se considera. PRIMEROQ.-
JURISDICCION Y COMPETENCIA: El Consejo de la Judicatura de Transicion,
posesiond a las Juezas v Jueces Nacionales el 26 de enero de 2012. El Pleno de Ia
Corte Nacional de Justicia en sesion de 30 de enero de 2012, conformé sus ocho Salas
Especializadas conforme dispone el Cédigo Organico de la Funcidn Judicial en su
articulo 183. LLa Sala Especializada de lo Penal tiene competencia para conocer los
recursos de casacion en materia penal segin los articulos 184.1 de |a Constitucion de
la Republica del Ecuador, v 186.1 del Codigo Orgénico de la Funcién Judicial, éste
Cuerpo iegal en la Segunda Disposicidn Transitorig dispone que: “en todo lo relative a la
competencia, organizacion y funcionamiento de la Corte Nacional de Justicia, este
Codigo entrara en vigencia a partir de la fecha en que se posesionen los nuevos jueces
nacionales elegidos y nombrados de conformidad con lo establecido en |a Constitucion
y este Codigo”, habiéndose mediante sorteo designado este Tribunal y al juez ponente,
de conformidad con los arts. 185 de Ia Constitucién de la Republica v 141 del Cédigo
Orgéanico de la Funcion Judicial, por lo que los suscritos, al tenor de las normas antes

referidas y las del art. 349 del Cddigo de Procedimiento Penal, somos competentes

N
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para conocer y resolver el recurso de casacion penal planteado. SEGUNDO.- VALIDEZ
PROCESAL: Examinado el procedimiento del presente Recurso de Casacion, no se
advierte vicio u omisidén de solemnidad sustancial alguna que pudiera acarrear su
nulidad; por lo que este Tribunal de Casacién declara la validez de esta causa penal.
TERCERO.- FUNDAMENTACION DEL RECURSO: El recurtente Victor Marcelino
Juifia Lamifia fundamenta su recurso manifestando en lo principal lo siguiente: que se
ha violado el art. 83 (la prueba no ha sido pedida, ordenada, practicada e incorporada al
juicio), 84 y 85 (que hacen referencia al objeto y valoracion de la prueba); todos estos
articulos del Codigo de Procedimiento Penal, ademéas sefiala que es un hecho
innegable la materialidad de la infraccién, pero que sin embarge el Tribunal de
Garantias Penales inaplicd el art. 86 del Codige de Procedimiento Penal, es decir, la
norma de apreciacion de la prueba por parte del Tribunal, conforme a las reglas de ia
sana critica. No se cumplid con lo establecido en el art. 88 de la mentada norma
adjetiva penal, que hace referencia al nexo causal y determina que para que los indicios
se pueda presumir el nexo causal, s necesario que exista la comprobacidon conforme a
derecho de: 1. La existencia material de la infraccidon; 2. Que la presuncién se funde en
hechos reales y probados y no en otras presunciones; vy 3. Que los indicios que sirvan
de premisa a la presuncién sean: a) Varios; b) Relacionados con el asunto materia del
proceso y que los ofros indicios sean concordantes entre si; ¢) Univocos, es decir que
conduzcan a una sola conclusién; y d) Directos, de modo que conduzcan a establecer
logica y naturalmente la existencia del delito y la responsabilidad del procesado. Que se
han aplicado erréneamente los arts, 119, 115 y 143 del Cddigo de Procedimiento Penal,
referente al valor del testimonio, ya que la sentencia se ha basado en testimonios
referenciales y no en testimonios relacionados directamenie a la infraccion cometida.
Ademds de los articulos 250 y 252 del Cadigo Penal. CUARTO.- DICTAMEN FISCAL:
A fojas 8 vuelta del cuademnillo de casacion el Dr. Galo Chiriboga Zambrano, Fiscal
General del Estado, en su dictamen manifiesta: que del analisis de la sentencia se
evidencia que el recurso interpuesto es infundado, ya que las normas citadas fueron
observadas por los miembros del Tribunal, tal como lo determina el articulo 86 del
Cédigo de Procedimiento Penal, es decir, apreciaron la prueba de acuerdo a las reglas
de la sana critica, observando, en debida forma, todo los articulos relacionados a la

prueba y a su valoracién, estableciendo, de esa manera, la materialidad de la infraccién



y la respectiva responsabilidad del autor, considéra ademas que en la sentencia
expedida por el Tribunal Quinto de Garantias Penales de Pichincha no existe
contravencion expresa a su texto, por indebida aplicacion, o por errdnea interpretacion.
Concluye solicitando al Tribunal que se rechacé por improcedente, el recurso de
casacion interpuesto. QUINTO.- ASPECTOS JURIDICOS: Al tenor de lo dispuesto en
el art. 349 del Cddige de Procedimiento Penal, el Recurso de Casacién, es un medio
impugnatorio, que tiene por objeto corregir los errores de derecho que pudiera incurrir el
inferior en la sentencia, por lo que constituye un recurso extraordinario de control de Ia
legalidad y del error judicial en los fallos de instancia, como lo sefiala el art. 10 inciso
segundo del Cddigo Organico de la Funcion Judicial, sin que esté permitido & los
juzgadores de Casacion valorar la prueba actuada, que dio lugar a la sentencia que se
impugna.- Cabe sefalar, que los "errores de derecho”, son corregibles mediante
casacion y que debe limitarse a examinar si en el fallo impugnado se ha aplicado
correctamente la ley, fundamentado en las causales que contiene el art. 349 del
adjetivo penal, cuando la sentencia recurrida ha violado la ley, por a) por contravenir
expresamente a su texto; b) por haberse realizado una falsa aplicacién de ella; v. ¢) por
haberia interpretado erréneamente. Ya que la primera circunstancia implica contrariar
su contenido y al hacerlo seria una violacién directa. La segunda, la falsa aplicacion,
puede darse aplicandola en un caso que no le corresponde. La tercera, la
interpretacion erronea, podria dar lugar a ir mas alld del contenido de la norma,
contrariando su espiritu, su alcance, originandose un falso raciocinio. Por ellc sl
Tratadista Fabio Calderdn Botero, en su obra Casacion y Revision en materia penal,
expresa que el recurso de casacion..."es un juicio técnico juridico, de puro derecho
sobre la legalidad de la sentencia, también conocido por la doctrina como error in
iudicando...”, que precisamente es el error de derecho en la sentencia, por o que esta
vedado a este Tribunal de la Sala Penal de la Corte Nacional examinar la prueba, como
erradamente o demanda el casacionista al expresar que se ha violentado por faisa
aplicacion de las disposiciones contenidas en los articulos 79, 83, 84, 85, 86, 87, 88 del
Caodigo de proceder, que precisamente se refieren a la prueba y su valoracion, SEXTO:
CONSIDERACIONES DE LA SALA: Segun ef art. 250 de ibidem, establece: “en la
etapa del juicio se practicaran los actos procesales necesarios para comprobar

conforme derecho la existencia de la infraccién y la responsabilidad del acusado, para



segun corresponda condenario o absolverlo”. Por otro lado, el art. 450 del Cédigo Penal
indica: “Es asesinato y sera reprimido con reclusion mayor especial de 16 a 25 afios, el
homicidio que se cometa con algunas de las circunstancias siguientes: 1.- Con
alevosia, 4.- Con ensafamiento, aumentando deliberada e inhumanamente el dolor del
ofendido; 6.- Por un medic cualquiera capaz de causar grandes estragos y 7.-
Buscando el proposito de la noche o el despoblade, para cometer el homicidio”. El art.
31 ibidem determina: "Se reputara como circunstancia agravante de la infraccién el
hecho de ser la victima conyugue, conviviente, pariente hasta el cuarto grado de
consanguinidad y segundo de afinidad, o ser ascendiente o descendiente del ofensor”.
La vida y su proteccién: Segin el Profesor de la Universidad Externado de Colombia,
Dr. Alfonso Gomez Méndez, "Dentro de los distintos intereses que fa sociedad politica
organizada puede considerar como dignos de proteccién, merece destacarse de
manera especial, el relativo a la existencia misma de los individuos. Cabe aqui
plenamente la nocidn criminologica de delito, como comportamiento que afecta ias
condiciones de existencia, desarrollo o conservacion del grupo social. Es por asi
decirio, el supremo interés que ocupa la escala superior dentro de la jerarquia de los
valores 0 bienes juridicos susceptibles de tutela desde el punto de vista penal. Es
necesaric recalcar [a importancia que dentro de cualquier estado, independientemente
de su orientacion politica o ideoldgica, reviste la proteccion del bien juridico de la vida”.
Las distintas formas de extinciéon de la vida: El homicidio es el comportamiento
humano, mediante el cual, una persona dolosamente priva la vida de otra. El verbo
rector o ntcleo rector del tipo, aquella forma verbal que nutre antoldgicamente la
conducta tipica, es matar, del cual se desprende el resultado material que es la muerte
y sus distintas modalidades de la conducta. Segtin el profesor Jorge Buompadre, para
la configuracion de este delito, se requieren de tres elementos constitutivos, que son:
"una accién u omision causales; un resultado material (la muerte de la persona) y un
elemento subjetivo (dolo) que supone la voluntad de suprimir un ser humano”, Este
delito constituye el tipo béasico de los delitos contra la vida. Nadie discuie que la
finalidad de la prueba es establecer "fanto la existencia de la infraccidn como la
responsabilidad del imputado” debiendo apreciarse esos elementos probatorios
coniorme a las reglas de la sana critica. Por lo demas, es inconifrovertible que las

presunciones que el Juez o el Tribunal obtengan en el proceso deben estar "basadas
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en indicios probados, graves, precisos y concordantes”; mas, para que esos indicios se

pueda presumir el nexo causal entre delito vy responsabilidad, deben encontrarse plena
y absolutamente cumplidos los requisitos que de manera taxativa establece el Art. 88
del Codigo de Procedimiento Penal. La sola concurrencia de una de las circunstancias
constitutivas del Art. 450 del Cédigo Penal es suficiente para tipificar el delito de
asesinato, como Io ha hecho el Tribunal juzgador, ademas Iz sala observa que
concurrieron las agravantes establecida en el art. 31 ibidem, circunstancia que impiden
aceplar las atenuantes a favor del sentenciado. En el presente caso por tratarse de un
delito contra la vida se cuenta con una victima o sujeto pasivo que es la occisa sefiora
Gladys Margarita Lema Alomoto, esto es, el acto sobre el que recayo el daftio ¢ los
efectos del acto; el medio que evidencia e riesgo o peligro para el bien juridico que se
pretende proteger, en este caso, es la vida, para cuyo efecto la representante de la
Fiscalia presentd como prueba los testimonios dei doctor Carlos Horacio Rodriguez
Jara, quien realizo la autopsia a la sefiora Gladys Lema, determinando que al examen
externo encontré 24 heridas punzo cortante en el térax y abdomen vy al examen interno,
las heridas produjeron laceraciones de organos internos como pulmones, corazon,
higado, intestinos, lo que le causé una hemorragia aguda interna que fue la causa de la
muerte, es decir, que la muerte fue violenta, causada con un arma que tiene punta y
filo, conducta ésta constituida por los verbos rectores de la conducta prohibida, gue en
el presente caso, es la de “dar muerte”, hecho que ha sido probado, asi como Ia
responsabilidad del acusado, ya que existen recaudos probatorios, que dan la certeza
que efectivamente el acusado procedié a quitarle la vida a su conyugue sefora Gladys
Lema Alomoto, utilizando un arma blanca “cuchillo” con la cual le propiné 24 heridas,
que comprometieron organos vitales, es decir, que el acusado actud en evidente
ejercicio de sus decisiones de voluntad y conciencia para este fin; voluntad de causar
dano de acabar con la vida de su conyugue, con quien instanies previos mantenia una
acalorada discusion. El Tribunal Penal a luz de las reglas de la sana critica prevista en
el articulo 86 del Codigo de Procedimiento Penal, ha valorado la prueba en su coniunto,
existiendo coherencia entre los hechos probados y su parte resolutiva, por consiguiente,
Se ha cumplido con lo dispuesto en el art. 304.1 del Codigo de Procedimienio Penal,
que establece la necesidad de haberse probado la existencia del delito, como la

responsabilidad del actor, para declarar su culpabilidad, por lo que resulta improcedente



las afirmaciones del recurrente de que se han violado los articulos 79, 83, 85, 86, 88,
119, 143, 250, 262, 304-A del Cddigo de Procedimiento Penal y 450 del Cédigo Penal.
Por lo tanto, el fallo condenatorioc se encuentra debidamente motivado en pruebas
practicadas constitucionalmente y que han sido valoradas de igual modo, en la forma
que determina la Ley y al no existir en la sentencia ninguna causal de violacién de
derecho que contenga la sentencia establecidas en el articulo 349 del Codigo de
Procedimiento Penal.- Por las consideraciones antes indicadas, este tribunal de la Sala
Penat de la Corte Nacional de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, al tenor de lo que dispone el Art.
358 del Codigo de Procedimiento Penal, por improcedente, desecha el recurso de
casacién planteado por Victor Marcelino Juifa l.amifa y se dispone gque se devuelva el

expediente al inferior.- Nolifiquese y cumplase.-
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LA REPUBLICA DEL ECUADOR EN SU
NOMBRE Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,
LA SALA DELO PENAL DELA
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA,
. PONENTE: DR. JORGE M. BLUM CARCELEN, MSC. (Ari. 141 DEL CODIGO
- ORGANICO DE LA FUNCION DE JUDICIAL)

- CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA PENAL -
Quito, 24 de mayo de 2012.- Las 16:30
- VISTOS: El sentenciado WALTER ESTUARDO GOMEZ SILVA, el 19 de mayo de 2011

* interpone Recurso de Revisidn, de la seniencia ejecutoriada dictada por el Tribunal

:Z"Séptimo de Garanifas Penales de Pichincha, ! 10 de septiembre de 2010 a las 11H30,
~que lo condend a la pena de veinie afios de reclusion mayor especial, come auior del
" delito tipificado en el Art. 452 del Cédigo Penal, por el uxoricidio de Adriana Flores
'-'_Guzmén. Aceplado a trdmite y habiéndose cumplido con la audiencia oral, ptiblica y
contradictoria que esiablece el Art. 366 del Cédigo de Procedimienio Penal, a la gue
concurié el impugnante represeniado por el Dr. Kieber Maza Casiillo, quien
fundamentd el recursa de revision sustentado en la causal cuaria del Art. 360 Ibidem,
- Compareciendo ademas la Dra. Paulina Garcés Cevallos, en representacion del sefior

Fiscal General del Estado, como también el sefior docior Lider Calie Ochoa en
Tepresentacion de la acusadora particular, cumpliéndose con el trémite previsto para
‘esta clase de recurso, al itencr de lo dispuesto en el Ari. 367 del Cédigo de

- Procedimienio Penal y siendo el estado de resolver, para hacerlo se considsra:

' PRIMERO.- JURISDICCION Y COMPETENCIA:!

o
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El Consejo de la Judicatura de Transicion, posesiond a las Juezas y Jueces Naciongles
el 26 de enero de 2012. El Pleno de la Corte Nacional de Justicia en sesién de 3g de
enero de 2012, conformé sus ocho Salas Especializadas conforme dispone el Cadigo
Organico de la Funcién Judicial en su arifculo'183, lLa Sala Especializada de Io Pena|
tiene competencia para conocer los recursos de casacion y revisién en materia pena|
segun los articulos 184.1 de Ja Constitucién de la Republica del Ecuador, y 186.1 de
Codigo Orgénico de la Funcién Judicial, éste cuerpo legal en Ia Segunda Disposicién

Transitoria dispone que: “en todo lo relativo a [a competencia, organizacién y

funcionamiento de la Corte Nacional de Justicia, este Cédigo entrard en vigencia g
partir de la fecha en que se posesionen los nuevos Jueces nacionales elegidos y
nombrados de conformidad con lo establecido en la Constitucidn y este Cddigo”
nabiéndose medianie sorteo designado a este Tribunal y al Juez Ponente, de
conformidad con los Aris. 185 de |a Constitucién de la Republica y 141 del Cédigo
Organico de la Funcién Judicial, por lo que los suscritos, al tenor de las normas antes
referidas vy las del Art. 359 del Cédigo de Procedimiento Penal, y de conformidad' con
los articulos 174 del Cédigo Organico de ia Funcién Judicial y Art. 6 de la Resolucién
No. 02- 2012 del Pleno de la Gorte Nacional de Justicia, y en virtud del oficio No. 704.-
SG-CNJ, de 11 de mayo de 2012, suscrito por el sefior doctor Carlos Ramirez Romero,
Presidente de la Corte Nacional de Justicia, la doctora Dra. Aida Palacios Coronel,
avoca conocimiento de la presente causa en calidad de Conjueza Nacional, en
subrogacidén del sefior Juez Nagcional doctor Wilson Merino Sanchez, y fuego del sorteo

pertinente, somos competentes para conaocer y resolver el Recurso de Revisidn penal
pianteado.-

SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL:

Revisado el tramite del presente Recurso de Revisién, no se observa omision de
solernnidad sustancial alguna que pudiera invalidar o acarrear su nulidad, por cuanto
fue presentado después de ejecutoriada la sentencia, como lo estable en ef Art. 359 de|
Codigo de Procedimiento Penal, habiéndose celebrado la audiencia que trata el Art. 365

lbidem, donde el recurrente fundaments el fecurso, habiendo tambidn comparecido la
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irepresentanie del sefior Fiscal Gsneral del Egizdo, como iambién la acusadora

| particular, por lo que este Tribunal lo declara vélido.

| TERCERO.- ANTECEDENTES:

De la denuncia presentada en ia Fiscalfa por Washingion Alcsdo Salcedo, donde

“manifiesta que el dia 27 de abril del 2009, aproximadaments a ias 15H00, en el
conjuntoc habitacional La Macarena, de la ciudad de Quito, casa N° 1, ha fallecido la
sefora Adriana Flores Guzman; &l esposo Walter Gémez Silva, ha llegado a eso de las
8HOOQ, a su casa en un vehicule blanco corsa, con dos compaferos v con una jaba de
berveza, permaneciendo diez minutos vy luego sus compafieros se fueron en un
vehiculo policial, a las 12H00, ha salido a buscar al guardia para invitarle una cerveza,
‘%quien no aceptd, siendo las 15H0Q, llegd la esposa de Walter Estuardo Gomez, que ha
alzado el volumen de su equipo, v luego a eso de las 15H45 el guardia ha visto que el

“sefior Waiter Gémez sale corriendo, degjando el vehiculo; la Sra. Wilca, comadrs de la

‘sefiera Adriana Flores, ha llamado a la hoy occisa, sin resuliado, por lo que se ha

acercado a ja casa observando que en las coriinas habian unas machas de sangre, y al

abrir la pueria de la casa enconird, a Adrdana Flores Guzmén tendida en la sala, con

- fueries golpes, manchada de sangre, asi como el piso; luege la Policla Nacional tomé

-procedimienio; concluyendo el denuncianie que la Gnica persona que ha enirado a la

casa era el esposo de la hoy occisa, el sefior Waltsr Estuarde Gémez Silva,

CUARTO: FUNDAMENTACION DEL RECURSO:

El recurrente Walter Estuardo Gdmez Sitva, & través de su abogado defensor Dr. Kieber
Maza Casiilio fundamenta el Rscurso de Revisién v en lo principal manifiesta: “que
basado en la causal cuarta del Art. 360 del Cddigo de Procedimienic Penal, puesto que
‘el Tribunal Ociavo de Garantias Penales, al diciar sentencia, lo hace responszble sin

considerar €l retardo menial que dispone el Art. 34 del Cadigo Penal, es decir qua le

-Imposibiiita la capacidad de entender y comprender, que debié ordenar su traslado a un
hospital Psiquiatrico, al menos hubiera aplicado &l Ari. 35 v 50 dsl Cédigo Penal, esic

- en base a que como aniecedente en el proceso s& ordend una valoracién psiguidtrica

w



de pruebas que fueron solicitadas por la Fiscalia, donde el perito sefior Edison
Toscano, psiquiatra del Instituto de Criminologia de la Facultad de Jurisprudencia de Ig
Universidad Central, conciuyendo que ya existié ese informe, que nunca se dio atencidn
a la recomendacion dada por el perito, pese a que fue soliciiado por la Fiscalia;
respecio del recurso se ha pedido dentro de las pruebas que se presentan, copia
ceriificada de la historia clinica tanto del hospital de la Policia, porque el sefior era cabg
segundo, ademas otro certificado de la historia clinica del hospital Vozandes y una

eveluacion psicologica que la realizé el sefior Dr. Freddy Patricio Arévaio Mendoza,

Psicologo Clinico del Centro de Rehabilitacién Social de la Provincia del Guayas; §-

respecto de la historia clinica del Hospital de la Policla se encontrd que el dia 1 de
noviembre de 2002, el sefior Walter Estuardo Gémez Silva fue ingresado a observacion
por trauma cranec encefdlico, como consecuencia de un accidente de trénsito que le

afecto el cerebro, también se tiene las pruebas de visitas a la entidad de salud, siendo

fue dado de alia, segln la historia clinica del hospital Vozandes, es decir al siguiente
dia del accidente, una vez que el hospital de la Policia le da el alia, se vaalacasayla
esposa le traslada al hospital Vozandes por cuanto en la historia clinica manifiesta que
no pusde caminar que salia como embriagado; siguiendo la misma historia clinica se
tiene que el 19 de julio de 2003 el paciente fue nuevamente ingresade por los mismos
problemas craneo encefdlicos, luego en el 2008, también por ésta misma causa; con
estos precedenies acontecimientos se solicita al sefior Direcior del Ceniro de
Rehabilitacion Social de Varones de la Provincia del Guayas que se practiquen los
exémenes recomendados por el perito sefior Dr. Edison Toscano y el sefior Director del
Centro de Rehabilitacién Social de Varcnes disponiendo al sefior Dr. Freddy Patricio
Arevalo Mendoza Psicologo Clinico del Centro de Rehabilitacion su valoracién quien
dice que en la semana tiene 5 sesiones y pide Ia evaluacion del electro encefalograma
y la tomografia computarizada, es decir colaboran con el pedido del perito Dr. Edison
Toscano, es decir que el proecesado necssita atencidn especializada en el servicio de
Psiquiatria, por esta razon al existir jurisprudencia en el Registro Oficial No. 568, de
viernes 17 mayo de 2002, Resolucién 7602 donde ia Sala ordena el traslado del

procesado a un hospital psiquiatrico para su traiamiento, con los antecedentes y las
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i pruebas preseniadas en la audiencia de Revisién se soficita que al procesado Walter
| Estuardo Goémez Silva, de conformidad con lo que dispone ef Art. 34 del Codigo Penal

i ordene su traslado a un hospital psiquiatrico para el iratamiento de su enfermedad, toda

vez que mediante pedida de la defensa la Autoridad ordend al sefior Director del Gentro
ide Rehabilitacion Social de Varones de Guayaquil que se le realice las pruebas
%reccmendadas por el periio Dr. Edison Toscano, y del psicdloge del Ceniro de
Rehabilitacién Dr. Freddy Patricio Arévalo Mendoza v no se dic atencidn, presentando
éstas como pruebas entregadas a secretaria.

| QUINTO.- ACUSACION PARTICULAR:

£l Dr. Lider Teobaldo Calle Ochoa, en representacion a la acusadora particular Enma
;%Fiores Guzman, gquien en lo principal manifiesta: “Que el procesado Walter Estuardo
Bémez Silva a solicitado un Recurso de Revisidn de manera iotalmenie erronea e
improcedsnte, nuestro Codige Procesal Penal expliciiamente en el Ari. 360 establece
‘las causas por las cuales es procedente un Recurso de Revisidn, a saber la primsra: si
“se comprueba {a exisiencia de la persona gue se crefa mueria, que no es el ¢aso; si
existe simultdneamente dos seniencias; si la sentencia se ha dictado en virtud de
f'docurnentos o iestigos falsos, que no es el caso, cuando se demosirare que el
'; senienciado no es responsable del dslito y en el presente caso se ha demostrado en las
.;etapas aniericres que Waller Estuardo Gémez Silva actlo con plena voiuntad vy
conciencia en el comeiimienic del defifo gue se le impuid, que se le acusd y se lo
sentencié a 20 afios de reclusion mayor, esto es, porque & inciusive con premeditacion,
con alevosia, imposibiliiando a la viciima para defenderse comelié un delito de
asesinaio y parricidio en conira de su propia ssposa, &l lo planificd este delito desde &l
dia 24 de abril de 1999, es decir tres dias antes del asesinate, le llevs a la victima, a su
'cényuge ante sus padres y le dijo agui les fraige a esta mujer gue es una fal...y cual..,
‘no digo las palabras por respecto a las Auteridades, ella me ha wraicionado, sin tener
:-'ninguna prueba de tel traicién, y si asf lo hublera hecho no es cuestion de cogerle ¥
":ma'zaz'ie a su cényuge porque le ha iraicionado, €80 no es razén para el asesinato, v le
“dijo te doy ires dias para que se largue de mi casa o si no te mato; esos tres dias ds

'h-calvario pasaron, pronosticado por &l mismo, en ires dias e voy a matar, pasaron [os

vi‘\./



tres dfas y en efecto, con premeditacion se puso a beber cerveza desde la mafiang,
hasta esperarie a ella que venga a las tres de la tarde, cuando entra a su casa, con
sadismo alza el volumen de la musica, para imposibilitarle a la victima, que el guardia,
ni nadie se dé cuenta, é! estaba solo, y €lia liego sola, donde comienza a agredirle, ls
rompe el craneo, por eso el examen de autopsia, dice: que el créneo estd totalmente
destruido, muerte por hemorragia craneal, muerte por asfixia, aparte de golpearle
brutalmente, la estrangula, la asfixia, la golpea, y en los informes dicen que la occisa
estaba hecha un monstro en apenas una hora, que la encontraron fallecida, por los
golpes que le dio en el brutal asesinato, luego éste sefor; ¢porqué alza el volumen de
la misica? porque estaba en plena conciencia, porque se da cuenta de lo que va hacer,
porque se da cuenta lo que queria hacer, de lo que planificé hacer, de lo que les dijo a
los compadres a los vecinos, “hoy le mato porque le mato a esa mujer”, todo consta en
el proceso, como premedité la actuacién criminal, él se did cuenta de todo, no es que él
esta loco, ni que necesita tratamiento psicolégico, él actia con plena conciencia, él es
un ex policia, €l trabajaba y cumplia con sus horarios normalmente, cobraba sus
sueldos normalmente, el disponia de sus dineros normaimente, él no ha sido declarado
interdicto por ningtin Juez por ninguna Autoridad, €l actud con voluntad y conciencia en
el parricidio de su esposa, después de haber cumplido su promesa “en tres dias te mato
porgue e mato”, luego se cambia de ropa deja la ropa, ahi y sale a precipitada carrera,
una persona gue comete un delito y no se da cuenia lo que ha hecho, simple y
llanamente lo comete y se queda ahf tranquilo, porque no se da cuenta de lo que ha
hecho, se queda en su casa, se cambia la ropa para que no se den cuenta y sale en
precipitada carrera, ;porqué corre?, porgue quiere evadir la justicia, por el acto punible
gue ha cometido, el acto vergonzoso, huye y después tiene el cinismo de lamar &l
telefono de la cufiada y decir asf le mate a mi esposa, porque ella tenia que pagar y
porgue mi papa me dijo que tengo que matar & la discordia, a la bacteria; él no estaba
enfermo, &l estaba encolerizado de celos, que es totalmente diferente y el delito lo
comete con voluntad y conciencia, entonces a él se le ha comprobado que es
responsable del cometimiento del delito, luego los otros dos numerales no concuardan

de manera alguna, concluye que el recurso interpuesto es totalmente improcedente, ¥
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la acusacion particular solicita que se le ratifique la pena de reclusién mayor por la que

1esté ya sancionado.”

| SEXTO.- OPINION FISCAL:

.5

ai_a, doctora Paulina Garcés Cevallos, Delegada del sefor Fiscal General del Estado,
.quien a manifiesta: “Que el Recurso de Revisidn es un recurso exiraordinario y que por

ggs,er extraordinario, porque atenta y va a romper el estado de cosa juzgada tiene ciertos

‘requisitos iguaimente solemnes e importanies que cumplir, en el caso de la causal

.escogida por el recurrente, esto es la causal numero 4 de Art. 380 Codigo de
;§Procedimienio Penal, se requiere por orden legal de nueva prusba y isnemos aqui
.i-aigunes documentos, la Unica nueva prueba en rezalidad es el informe del departamento
%de Psicologia Clinica del Gentro de Rehabilitacion Penitenciario del Guayas, es la Unica
‘prueba, en todo lo demas tenemos los protocolos operatorios, las historias clinicas del
'Hospital de la Policia, en relacién a las veces que el sefior ingreso al Hospital y cabe
(referir que el accidente que el sefior tuvo es un accidente de transito, el que
supuestamente genera segin el abogado todos los problemas psiquiatrices, fo que tuvo
'es un problema de transito, con una operacién en el gue el sefior quedo absclutamente
'_ bien, eso fue todo, es un accidente gue incluso no genera complicaciones y es un
accidente ademés provocado por la ingesta de alcohol, en la cua! el sefior se choca
frontalmente pero no llega a perder la conciencia, acude al hospital de la Policfa donde
|e hacen exadmenes y es dado de alia inmediatamente porque no sé encuentra ningln
otro dafio, por lo tanto no podemos remitimos & estos documentos como pruebas
validas: sobre la prueba presentada, del departamento de psicologia clinica, lo que
sefala realmente es gue el sefior tiene una correcta y optima adaptacion desde su
ingreso, no consume alcohal, ni otro 1ipo de sustancias y que el tefido cerebral esia
dafado ante el consumo que él ha tenido anteriormente. perc que en realidad hay
ansiedades, pero gue no tiene ningtn dafic psiquidtrico, a tal punto que el médico
requiere una evaluacién electro encefalograma y tomograffa computarizada, esto no es
" un examen que pueda determinar si una persona estd alierada menialmente © no, s€
_refiere 2 un hecho muy imporiante, que el sefior abogado determind se presento en la

_audiencia de juicio, el sefior Edison Toscano Amores, es un psiguiatra que hizo las
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experticias indicando que Walter Gomez no puede asegurar que haya aciuado en
estado neuroconfuncional, concluyendo finalmente el perito gue la memoria es enterg
grada y retrograda de hechos pasados y que ésta estaba conservada, esta lucida Y Sug
funciones son normales, es una persona absolutamente normal, y todo lo que g
abogado ha podido referir en la relacidn factica, que el sefior no solamente que comeatg
el hecho criminal, solo que ademés en uso pleno de su voluntad y de su concienciy
tiene tiempo para cambiarse de ropa, ropa que ademas es encontrada posteriormente
al momento en que ilegan a realizar la inspeccion ocular del hecho encuentran que sug
zapatillas estaban manchadas de sangre, sobre la cama encuentran un pantaion con Ia
correa todavia puesta, el mismo guardia de seguridad determina y dice: si él entré con

una ropa y luego cuando salié corriendo, salié con otra ropa y a todo el barrio
conjunto de casas, le |l

, &l
ama la atencién el alto volumen de la radio, tan alto era e
volumen que seguramente no se podia escuchar los gritos de defensa de la victima,

las pruebas presentadas en la atencién estricta a lo que la norma procesal y

constitucional exigen sobre un recurso de esta naturaleza ciertamente no cambian los
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puntos ni los fundamentos en el que el juzgador se sustenté para emitir una sentencia,
efectivamente el sentenciado no es un interdicto, no, no lo es, no hay demostracién
alguna de que haya actuado sin voluntad y sin conciencia, todo lo contrario, lo que si
hay es una evidencia clara que quiso cometer el hecho, ya que anticipd por varias
ocasiones sobre este cometimiento, a su propla familia le ensefid llamadas telefénicas
diciendo: que voy a matar a esta mUJer voy a matarla en términos terribles, fue a su
casa a devolver a “esta mala mujer’, y por lo tanto concluye la Fiscalia manifestando
que no existe desdé la perspectiva constitucional, ni legal, ningdn elemento nuevo, una
prueba relevante que pueda modificar la decisién del juzgador, la Fiscalia en este caso

solicita que no habiéndose podido justificar la causal 4 del Art. 360 de Codigo de

Procedimiento Penal, en que se ha sustentado el recurrente se rechace por

improcedente el recurso v se confirme la sentencia en los términos actuales.

REPLICA de la defensa del recurrente: Lo manifestado por peritc Edison Toscano

que descansa en el proceso a fs. 204 a 205, especificamente en el numeral 4 dice:

“impresién diagnostica en el literal b) Episodios confusionales (delirio) en los que actla
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sm tener conciencia plena de sus actos, “Lo dice el informe del perito qmen se rat ificd

n la audiencia de juzgamiento, por eso él concluye que debe ser trasladado para su

‘mejor estudio a un hospital psiquidtrico, en la jurisprudencia que adjunta, fa Sala

“manifiesta ante fallos realizados como el ocurrido por el Octavo Tribunal de Garantias

“penales como si fuera necesario para acreditar una psicopaiia que un psiquiatra esté

. presente en el instante del ilicito, para dar fe de la enfermedad psicoldgica que afecte al

:aotor eso es lo que dice la Segunda Sala de la excelentisima Corte Suprema de

' Justicia, nosotros no somos psiquiatras por lo tanto no podemos dar un diagnostico y

‘decir que el sefior estuvo con la capacidad de entender y querer, es decir con

“conciencia y voluntad al momenioc de cometer el delito, para eso estan los peritos que

_son la ayuda para vuestra Autoridad; insiste que se acepte el Recuso de Revision y se

“ordene el traslado del procesado a un Centro Hospitalario de Psiquiatria; si bien es

cierto que el procesado en dias antericres habia manifestado que la iba matar, tambien

_es cierto que tenfa un problema, una alienacion mental, que esas llamadas no eran mas

que avisos, pero nadie dio atencidn a esos avisos: finalmente solicita la defensa que el

sefior Walter Eduarde Gomez Silva necesita de atencién especializada conforme las

conclusiones vy recomendaciones realizadas tanto por el psicéloge clinico del Centro de
Rehabilitacion Social de Varones de Guayaquil cuanto del sefor perito Dr. Edison

Toscano.

CONTRAREPLICA: del acusador particular.- La defensa hace alusién al informe del

psicélogo clinico Dr. Edison Toscano, en efecto esa prueba ya fue valorada por el

Tribunal Penal de manera que no es una prueba que se aporie en este Recurso de
Revisién, de manera que practicamente es inadmisible, porque esa prugba va fue

debidaments valorada y en la misma dice que tiene alucinacionss, pero dice que éi

‘actia con normalidad, es una persona normal y de hecho por 8s0 estaba trabajando en

la Policia y los familiares conocian que era una persona normal, porgue a una persona
normal no se le puede creer que : "ie voy a matar’, “ha no me va a matar’ entonces
que hace si hay una amenaza de muerte, “ |o voy a Hlevar a un hospital psiguiatrico
porque esta loco”, no, simplemente son expresiones de las personas gque han venido

acumuléndose, pero no porque esta ioco, 0 porgue s un alienado menial, no, s por su



Intencién inequivoca de cometer un delito, ya lo tenia planificado, lo tenia premeditag
para cometer esa accién criminal, entonces eso no se puede confundir, que porque eg
loco estd diciendo eso, entonces los abogados estdn aqui para hacer g

elucubraciones necesarias del proceso y de las actuacionss de cémo se dieron Yy nog

damos cuenta que exactamente &l actud con voluntad y conciencia, solicitando que se: :

ratifique la sentencia conforme est4 establecida.

CONTRAREPLICA de la fiscalia.- Algo cierto que la defensa dijo es “No estamos para '

dar diagnostico” y eso es verdad para eso tenemos estas ayudas como estos auxiliares
de la justicia que son los peritos, que deben establecer estos parametros, ciertamenta
no tenemos ninguna otra opcidn, no hay esa declaratoria, no hay esa calificacion, no
hay interdiccion, es cierto que nosoiros no tenemos esa facultad, para eso estén los
peritos, pero no ha existido hasta este momento ningln perito que asf lo asevere, y por
el otro lado, exactamente lo que dice el abogado de la acusacién es verdad, el informe
del Dr. Edison Toscano ya fue analizado, ya fue valorado, el mismo manifesté que una
persona (procesado) estaba lticido y sus funciones eran normales, eso dice el perito,
este auxiliar de la justicia y finalmente sobre la jurisprudencia que se ha referido el
sefor abogado, se quiere recordar que esta Sala hace mas o menos un mes y medio o
dos conocid un caso del Guayas scbre una mujer demente en la que tampoco existia
en este caso el informe psiquiatrico que lo determine; y la Sala tomo una decision
absolutamente acertada, sin nueva prueba que establezcan los hechos, realmente la
justicia no puede ir mas all4, eso es uno de los antecedentes jurisprudenciales dltimos
sentados por esta nueva Corte Nacional, que es la que tiene que guiarnos y que de
hecho esta guiando y estd abriendo y estableciendo los parémetros sobre los cuales
los operadores de justicia tienen que actuar, por lo tanto la Fiscalia vuelve a raiificar
que no existe nueva prueba, no ha podido sustentar lo establecido en la causal 4 del
Art. 360 del Cédigo de Procedimiento Penal; razodn por la cual ratifica la necesidad de
que se declare improcedente este recurso

SEXTO: BASE JURIDICA:

6.1. Normativa Constitucional:
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La Constitucion reconoce v garantiza la inviolabilidad de la vida, la integridad persona,

Ea igualdad formal, la libsrtad, entre otros, establecidos en los articulos 66, numerales 1,

3 41y, 29. ab.cd. Se garaniiza el derecho al acceso a la justicia v a la tutela efectiva,
;[mpai’CIa§ y expedita, articulo 75, como parte de los derechos de proteccion, debiendo
%aplicarse tos principios de inmediacién v celeridad, sin que las partes 2n litigio queden
éen la indefension y asegurandolas el deracho al debico proceso, reglas sefialadas en sl
‘articulo 76, donde las partes, en iguaidad de condiciones, ejercen todos y cada uno de
:los derechos establecidos en la nerma suprema.

'La Convencidn Interamericana sobre Darachos Humanos, sobre el derecho a la vida en
su ariiculo 4 manifiesta: Toda persona tiene derecho a que se le respete su vida. Esig
-derecho esiard protegido por la Ley v, en general, a parir del momento de ia
concepcién. Nadie puede ser privado de la vida arbitrariamente. Por otra parie, Ia
=?Dec!,:—zracién Universal de los Derechos Humanos, en su articulo 3 expone que todo

individuo tiene derecho a la vida, alaliberiady a la seguridad de su persona.

6.1.2. La Constitucion de ia Repdblica; en su Art. 11 al tratar sobre el gjercicio de los
derechos, establece que se regira por principios, entre ellos ¢l de igualdad, sefalado en
e numeral 2 gue fextualments dice: “Todas las personas son iguales y gozardn de los
- mismos derechos, deberas v oportunidades”. Nadie podra ser discriminado por razones
~de etnia, lugar de nacimiento, edad, sexo, (...}, ni por cualguier otra distincidn, personal
0 colectiva, temporal o permanente, que tenga por objeto o resultado mencscabar o
anular el reconocimiento, goce o ejercicio de os derechos. La ley sancionard toda
forma de discriminacion.

6.2. Normativa Sustantiva Penal:

Los hechos anteriores del procesc ssian tipificados en sf Cédigo Penai, en el Ariculo
452, que manifiesta; “Los que z sabiendas y voluntariamente mataren = cualquier
ascendienie o descendiente, cényuge o hermano, serén reprimidos con reciusién mayor
especial de dieciséis a veinticinco afios. Segin GOLDSTEIN, en el Diccionario de

Deracho Penal y Criminologia, Astrea, Pag. 533, sefiala que; Homicidio: es dar muerie

N/
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a una persona injustamente causada por oifra: homicida es aguel que ocasionars 13‘_?.* .
muerte en una persona es decir que el resultado de la accién prive de la vida g g7 1 |

victima. Y que sea injusta en ef sentido de que el hecho de matar no se justifique, nipor 1
ley, ni por las circunstancias del caso.

6.3. Normativa Adjetiva Penal de Revisidn.-

El Recurso de Revisién, como fo sostiene Fabio Calderdn Botero, en su obra Casacion

y Revisidn en materia penal, Ediciones Librerfa del Profesional, Segunda Edicion,

péagina 269,...“es un medio extraordinario de impugnacidn que tiende a remover

una seniencia condenatoria injusta que hizo transito a cosa juzgada, mediante un

nuevo debate probatorio, por haber sido proferida con base en un tipico error de
hecho sobre la verdad histérica del acontecimiento delictual, que dio origen al
proceso”... siendo el motivo esencial de la revision, rectificar los “errores de hecho”
incurridos por el juzgador, que son descubierios a posteriori, iendiente anutar la cosa

juzgada que se reputa injusta, hundiendo sus raices en los elementos de pruebay en la
res iudicata.

La Revision se puade plantear, después de gue se encuentra gjecutoriada la sentencia,
en los casos expresamente sefialados en el Art. 360 del Cddigo de Procedimiento
Penal, que son: 1) Si se comprueba la existencia de la persona que se creia mueria; 2)
Si existen, simultdneamente, dos sentencias condenatorias sobre un mismo delito
contra diversas personas, sentencias que por ser coniradiciorias revelen que una de
ellas esta errada; 3) Si la sentencia se ha dictado en virtud de documentos o festigos
falsos o de informes periciales maliciosos o errados; 4) Cuando se demuestra que el
sentenciado no es responsable del delito por el que se lo condens: 5) Cuando se haya
promulgado una ley posterior mas benigna; y, ) Cuando no se hubiere comprobado
conforme a derecho, la existencia del delito a que se refiere la seniencia. Excepto el
Gltimo caso [a revisién solo podra declararse en virtud de nuevas pruebas que

demuestren el error de hecho de la sentencia impugnada.

SEPTIMO.- ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA PENAL:
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7.1. El Recurso de Revisién tiene caracter sxtraordi

nario ya que comg lo afirma o
Roxin en su Obra Deracho Procesal, A Rodrig

Pag. 42, citado por Orlando A, R
Sién Penap, Editorial Temis '
“La Revision del procedimienio sirve Para Iz eliminacién

Odﬁ§Uez
. PAg. 394 afirma:

de errares judiciales’

Choconta, en su libro: “Casacion y Revi

frente a seniencias pasadas en avioridad de cosa fuzgada, Ep [ eXposicion sobre
la cosa juzgada material (...} se ha mosirade que Ia paz juridica solo puede ser

¥ justicia son
conducidos a una relacién de equilibrio. Ef procedimienio de revisién

manienida, si los principios conirapuesios de seguridad furidica

represenia
ef caso mds imporiante de quebraniamiento de ia €0sa juzgada en in

ferés de una
decision materialmente correcta. Su idea rectora reside en Ia renuncia de Ia cosa
juzgada, cuarndo hechos conoeidos posteriormernte muestren que [a sentenciz es
manifiestamenie incorrecia de maners insoporiable para Ia idea de la justicia.
Luego de la exposicidn realizada por el recurrenie Walter Estuardo Gomez Silva, en
cuanio ha sustentado la fundamentacidn del Recurso de Revision en el numeral cuarto
del articulo 360 del Cédigo de Procedimiento Penal, esgrimiendo la eximenie de
responsabilidad penal por alteracién menial, en la que fallecié Adriana Flores Guzman,
al efecio este Tribunal considera que el Recurso de Revisién, como lo sefiala la dociring
€s un juicio al juicio con claras causales establecidas en el Art 360 det Cédigo Adjetivo

Penal, para poder romper la cosa juzgada que conlleva la seniencia gjecuioriada en

que se ha establecido la culpabilidad del recurrente Walter Gémez imponiéndole la
pena de veinte afios reclusion mayor especial, por el asesinato denominado por la )
doctrina como “parricidio”, por cuanto la victima era su conyuge, no logra destruir esa
culpabilidad con la prueba presentada, ya que es precisamenie fa “nuava prusbha”, la
Gue nuestro ardenamisnio procesal penal sstablece como requisitc indispensable, para
poder examinar una sentsncia ejecutoriada; si bien el recurrente a preseniado una saris
de documenios que se refleren & la hisioria dlinica y a examenes realizados al b
sentenciado, en especial &f informe Psicoldgico emitido &l Dr. Fredy Arévalo Mendoza,
Psicologo clinico del Dapariamento de Psicolegia Clinica del Centro de Rehabilitacién
Social de la Provincia del Guayas, no =s suficiente para poder establecer que el
senienciado en el momento del cometimiento del acto, es decir el 27 de abrit del 2008,

estaba en tal estado que no conocia, no sabfa ¥ No entendia lo que hacla; tanio mas

13



que este informe es de orden psicoldgico y no psiquidtrico donde se establece como
pronéstico que el interno (sentenciado) ha presentado una correcta y optima
adaptacién, es decir dentro de su ambiente donde cumple la sentencia impuesta, estg
desarrollando su actividad en forma normal; la sentencia atacada por el Recurse de
Revisién establece los dos elementos importantisimos dentro del proceso penal, gl
primero la materialidad de la infracéién que si estd probada de! proceso, con la muerte
de Adrian Flores Guzman, cuyo acio se ejecuio con alevosia por el grado de violencia
ejercitada contra la victima y también el segundo elemento, sobre la culpabilidad de
Walter Gémez Silva, esta ]ustiﬂcado en autor, donde le establece que actué con
evidente conciencia y voluntad, prepard y ejecutd los hechos, es decir se cumplieron
todas las fases del Inter crimen, realizandolos, quien esté en capacidad de su accionar,
quien para ocultar el delito que cometia subié el volumen de la musica, y luego procedio
al asesinato, y posteriormente se cambio la vestimenta, es decir realizd actos anteriores
y posteriores con la finalidad de evitar el castigo por su accionar delictivo, y esto solo lo
hacen las personas que tiene capacidad y conciencia. Efectivamente la norma penal
establece como eximente de responsabilidad, a guien en el momento del acto, por ¢
enfermedad o cualquier otro estado mental se hallare imposibilitado de entender o de ?Sentei
querer como lo establece el Art. 34 del Codigo Penal y si bien es cierio que en la §-para ‘
audiencia de juzgamienio existe el testimonio de! Dr. Edison Toscano Amores, ha '

Blum
dejado este médico Psiquiatra establecido; “que realizé el diagnostico y examen al EE—;'__;:
recurrente en abril 2010, es decir un afio después del evento delictivo, ademas que | ysjcyf
para poder establecer que el sentenciado se encuadra en la disposicion Penal, referida, " desa
se debe establecer m-re;liante un examen técnico psiquiatrico que en el instante que !, (;
ejecuto el acio, el 27 de abril 2009 en e! interior de su domicifio, estaba impedido de f1931’
saber y de guerer; cuyo examen técnico no existe el proceso, es decir, debemaos GUZN
concluir porque asi la sefiala nuestro ordenamiento juridico y la doctrina que en el LOPE
momento del cometimiento de la infraccion lo hacia con voluntad y congiencia, con lo .
que la sentencia cumple los elementos de establecer la materialidad de la infraccion y la PUBL
culpabilidad del sentenciado, como autor del evento delictivo la misma que se -
encuentra debidamente motivada y no viola ninguna disposicién constitucional, legal ni Secr

procesal. El Art. 360 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Penal, que es Ia causal
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esgrimida para el presente Recurso de Revisidn establece, que se puede pressniar

cuando se demuesire que el senienciade no es rasponsable del deliic por el que se lo

_condeno, y eso no ha ocurrido en esta audiencia, es decir, no se han preseniado
?fnuevasﬂpruebas, gue lo fiberen de esa responsabilidad atribuida en el izlio gjecutoriade,
m sitia como auior responsable de dicho asesinalo, por lo gue sste Tribunal
Ej;'}i-'estab%ec:e que con la prueba documental presunta, ne es nueva prueba, ni s suficiente
ff;para desiruir la sentencia de condena y ademas gue la prusba la constifuye ia persona
del médico Psiguidirica, es decir el personal iécnico, que debfa haberse preseniado en
1-'::la audiencia como prusba, para esiablecer que el senienciado padecia de alguna
?féf_:aiteracio’n mental y si la tiene actualmente esta no es atribuible al instanie def
§f.f;'comeﬁmiento del delitc por el cual fue condenado. Por iodo lo dicho,
.fié“ADMiNESTRANi)O JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
~ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, de conformidad con el Ari. 367 del Cddigo de Procedimiento Fenal, al no
haberse justificado la causal cuarta del . é,fﬁ@&dej_;_‘rm_g___rggﬁ @_J_faggg_!e_gﬁ,_por unanimidad

USRI T

" esie Tribunal declara improcedenie, v rechaza &} Recurso de Revision planisado por &l

“sentenciado Walter Estuardo Gémez Silva y dispone que el proceso regrese al inferiar

s para el cumplimiento de la pena. Cimplase y Noiifiquese. F}.  Dres: Jorge M.

H e

"Blum Carcelén, Juer Ponente, Pall Iffiguez Rios, Juez Nacional y Dra. Aida

L pm——

‘VicuRa, Secretario Relator. RAZON: En  Quito, hoy veinte de junio  da dos mil

| Palacios Corcneil, Conjueza Nacional. Certifico. ). Dr. Honorato Jara

" doce, a partir de las quince horas ireinfa minutos, notificc con la seniancia  gue
anteceden a WALTER ESTUARDO GOMEZ SILVA, en el casillero judicial No.
.. 1931, y 4042 dsi Dr. Ramiro Maza Castillo y Dr. Marco Rojas Gomez; a ENMA FLORES
..GUZMAN, en el casillero judicial No. 5338 del Dr. Lider Calle; al DR. BEMIGIO
LOPEZ, DEFENSOR PUBLICO, en el casillerc judicial No. 1537; al CRSVQ, en &
'casiliero judicial No. 1080; a la UNIDAD DE GESTION DE LA DEFENSORIA

PUBLICA, en el casillero judicial No. 5711; Y, a la FISCALIA GENERAL DEL ESTADO,
“an el casillero judic

[$h)

| No. 1207.- Ceriifico.- ). Dr. Honorato Jara Vicuia,

Secretario Relator. Razdn: Devuelvo a la  Secretaria  del Tribunal

e
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Séptimo de Garantias Penales de Pichincha, el juicio penal No. 430-

2011, seguidc por ENMA FLORES GUZMAN

GOMEZ 8ILVA, venido en grad'o por recurso de revision, compuesto de
trescientas cuarenta y cuatro. (344) fojas Utiles, cuatro Cuerpos, vy

ademdas la sentencia que antecede en ocho (8) fojas Utiles. Certifico

que las ocho copias que anteceden sg
13 de julio de 2012.-

c:,__---—-——"—"'"—‘_”—_ﬂal

7
SECREI&[RIO RELATOR

Ra. {7247-2040-0104
Dresenizdo an Gulo o dia de hoy migreoles o
joras y doce minutos. Adiunia: SE ANEXAEX
35, Carlifico.

o de agosto del dos mil doce, a las dod
- ; . 3
SEDIENTE PENMAL nO. 104-2014, EN 24

)

en contra de WALTER ESTUARDO i

iguales a su original.- Quito,

AN

=S
NARATO YALBEDA
TARL Qﬂgi\iﬁ ARGADO
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Jusza Ponente: Dra. Lucy Blacio Pereira

L, ANTECEDENTES PROCESALES

[a¥
by

5l dia 7 de junio dal 2810, 2 les 11h34, &f wuez Décimo Tercsre de Gerantias Penslss da Pichincha

dictz auio ds llamamiento 2 juicio en corira de Welier Estuarde Gomez Siva, ecuaioriane, con

mo presunio auior del dsfiic conirz la vida, tpificado v

£l Tribunal Sépiﬁmo de Garantas Penales de Pichmcha, con ech

=l

0

0 Iz culpabilidad de Walier Estuardo Gomez Siva

quien se l2 impona la pena dz 20 afios de reciusidn meyor espscial, al heber snconirado qus su

conducia se relaciorz <ireciamanta con el conienido del prasupussio 'sgal del articulo 452 dai
Codigo Panal an calidad ds auior.

De &sla semencia, Walter Esiuardo Gomez Siiva, interpone recurso de Casacion, qus por soriso e
correspondio conoser & Iz Segunda Salz de lo Penal de la Corie Nacional de Justicia, qus st 10 de
noviembre del 2010, declara indebidzmente deducido ¢ ilegalmente conzedido =l recurso de
Casacién intsrpuesto pa- el procesado, sin embargo *...invocando &l mismo principio del darscho 2
la defensa, v por |z confusion qus se hiz dado 2 parfr de las reformas del Cédigo de Procedimiento

£l procesado Walter Estuardo Gamez Silva infsrpons Recurso de Apslacion ane sl Tribural

Sepidmo de Garantias Penales de Pichincha, el mismo que 25 concedido &l 17 dz febrerc del 2011.

Tribunizl S&ptims Penal de Pichincha, Cuadarno 1Y, fola 330,
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GEOVANNY ALAVA PLUAS




PONENTE: DOCTOR JORGE M. BLUM CARCELEN (Art. 141 CODIGO ORGANICO DE
LA FUNCION JUDICIAL)

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA PENAL.-

Quito, 55 de julio de 2612; alas 10H20.-

VISTOS: El sentenciado Néstor Geovanny Alava Pldas, interpone Recurso de Revision de la
sentencia dictada por el Tribunal Tercero del Garantias Penales del Guayas, de fecha 18 de
jurio del 2010, que lo condend a dieciseis afios de reclusién mayor extraordinaria, como
autor responsabie del delito de ientativa de asesinato a Martha Elena Vera Plias, segiin lo
tipificado y sancionado por el articuic 450 en concordancia con el Art, 46 del Cédigo Penal.
Aceptado al tramite y habiendose cumnplido con la audiencia oral, ptiblica y contradictoria que
establece el Arl. 366 del Cddigo de Procedimiento Penal, a fa que concumié el impugnante
representado por el Ab. Isidro ismael Mufioz Témala, quien fundamentd el Recurso de
Revision susteniado en las causales tercera y cuarta del Art. 360 lbidem, compareciendo
. ademas el docter Arturc Donoso Castelldn en representacién del sefior Fiscal General del
Estado, curnpliéndose con el trémite previsto para esta clase de recurso, al tenor de lo
dispuesto en el Art. 367 del Cédige de Procedimiento Penal y siendo el estado de resolver,

para hacerlo se considera:

PRIMERO.- JURISDICCION Y COMPETENCIA:

El Consejo de la Judicatura de Transicion, posesiond a las Juezas y Jueces Nacionales el 26
de enero de 2012. El Pleno de la Corte Nacional de Justicia en sesién de 30 de enero de
2012, conformad sus ocho Salas Especializadas conforme dispone el Cédigo Organico de la
Funcion Judicial en su articulo 183. La Sala Especializada de lo Penal tiene competencia
para conocer los recursos de casacion y revision en materia penal segin los articulos 184.1
de la Constitucion de la Reptblica del Ecuador, y 186.1 del Gddigo Orgénice de la Funcién
Judicial, este cuerpo legal en la Segunda Disposicién Transitoria dispone que: “en todo o
relativo a la competencia, organizacion y funcionamiento de la Corte Nacional de Justicia,
este Codigo entrard en vigencia a pariir de la fecha en que se posesionen los nuevos jueces
nacionales elegidos y nombrados de conformidad con lo establecido en la Constitucion y este

Cadige”, por io que los suscritos, al tenor de las normas antes referidas, las del Codigo de
1



Procedimiento Penal de la época, en virtud de los sorteos respectivos de causas, Tribunal y
Juez ponente, somos competentes para canocer el recurso de revision planteado.-

SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL:

Revisado el trémite del presente Recurso de Revisidn, no se observa omision de solemnidad
sustancial alguna que pudiera invalidar o acarrear su nulidad, habiéndose fundameniado el
recurso por parte de la recurrente y emitido dictamen el Ministerio Publico, por ¢ que este

Tribunal declara la vaiidez de lo actuado.
TERCEROQ.- ANTECEDENTES:

De la denuncia presentada por la sefiora Betzabe Yolanda Vera Pldas, se tiene conocimiento
que ei dia Lunes 2 de agosto del 2004, siendo aproximadamente las 12H10, mientras su
hermana Elena Vera Plias se encontraba en su domicilio ubicado en la Eloresta 2 de esta
ciudad en compafifa de sus hijos menores de edad de 14, 12, 11 y 10 aflos de edad de
manera intempestiva llegd a su domicilio el ex-conviviente de ésta Néstor Geovanny Alava
Pldas, el mismo gue sin mediar motivo alguno, sacé a relucir un cuchiiio procediendo a
apunalear a su hermana en presencia de sus hijos procreados con éi. Seguidamente refiere
la denuncia que las heridas que le ha propinado son graves, teniendo heridas corto
punzantes en el brazo lado izquierdo y otra pufialada a la altura del abdomen, también del
lado izquierdo, por lo que fue llevada urgentemente a una clinica asistencial, Mientras tanto,
el autor material del hecho huyo con destino incierto hasta que fue detenido recientemente el
18 de junio del 2009.

CUARTO.~ FUNDAMENTACION DEL RECURSO:

El abogado Isidro Ismael Mufioz, en representacién del recurrente Néstor Geovanny Alava
Plaas fundamenta el Recurso de Casacién manifestando: “Que la sentencia de dieciséis
afos de reclusion mayor extraordinaria por tentativa de asesinato dictada en contra del
sefior Nestor Geovanny Alava Plas, por el Tribuna! Tercero de Garantias Penales del
Guayas, considera que es fotaimente injusta, ilegal e inconstitucional: gue dichos jueces no
consideraron los verdadercs hechos sucedidos en el interior del domicilio de la sefiora
Martha Vera Plias; que si analizan con criterioc de sana critica, asi como también la

denuncia y las versiones rendidas por Martha Magdalena Mendoza Vargas y la sefiora Alida
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Lorena Dumes Dumes, gue constan en el proceso a fs. 33 a 41; que el procesado al
comparecer a defenderse lo hace después de cinco afios, que fue dictada la Instruccidn
Fiscal, por tentativa de asesinato, que hubo un Dictamen Fiscal por tentativa de asesinato,
luego el auto de liamamiento a juicio por tentativa de asesinato, como él no estaba detenido
se suspendié el tramite respectivo; que a los cinco afios que fue capturado enconird todo el
procesc penal por lertativa de asesinato, y sin haber comparecido a juicioc, v sin haber
aportado prueba alguna; que al ser detenido tenia gue buscar un defensor, que consta dentro
del proceso a fs. 93, 98, 116 v 124; que hubo varios sefialamientos para la respectiva
audiencia publica de juzgamientc; que el procesado con su respectivo abogado defensor
particular comparecieron, perc no se realizaron las audiencias se declararon fallidas; que el
10 de junio del 2010 a las 10H0O, fue el dliimo sefialamiento para dicha audiencia,
comparecio el procesado con su defensor particular; pero en la hora exacta de sefialamients
no se realizod la audiencia, el abogado defensor del procesado se retird, y después de media
hora el mencionado Tribunal Penal del Guayas llamé a un defensor publico, y con ese
defensor publico se hizo la audiencia, es de entender que dicho defensor plblico, no estaba
autorizado, no conocia del proceso, y no conocia de todas estas pruebas que tenia el
defensor particular para presentar en la referida audiencia; que el defensor publico tenia la
oporiunidad, perc como na estaba preparado, no aprovechc que comparecio la denunciante
a dicha audiencia, gue tenia como pruebas las partidas de nacimiento de la denunciante v
de la agraviada, las dos son hermanas, que la madre del procesado vy la madre de la
denunciante y agraviada son hermanas, es decir que el procesado vy la denunciante son
primos; gue también tenia todos los certificados de antecedentes penales extendidos por
los tribunales respectivos, que el procesado jamas tuvo problemas con la justicia
ecuatoriana; que tenia tres fojas de respaldo de personas que lo conocian como una persona
sin problema alguno, tenia cetrtificados extendidos por el Centro de Rehabilitacién Social del
(Guayas, de su buena conducta, certificados que él trabajaba de ebanisteria; que con todo lo
indicado ha demostrado que el defensor publico no estaba preparadoe y el procesado quedd
en total indefensidn; que el procesado contratd otro defensor particular para presentar el
Recurso de Casacion, que cayd en una de las Salas de lo Penal de la Corie Nacional de
Justica, y gue dicho defensor, no lo supe fundamentar dentro del término concedido, es decir
que el procesado en la actualidad se encuentra detenido con fotal indefension; que en la

referida audiencia publica mi defendido rindié su versién, de manera formal, pormenorizada y
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detaliadamente indicando como sucedieron las cosas, que &l llegd después de cinco afios
por una liamada de una de las hijas que la mama queria hablar con &l de un asunto
particular, que ese fue el motivo por lo que &l llegd a la casa, en la version que rindid el
procesado dijo los motivos por el cual abandond el hogar, que el salfa a trabajar y por un
motivo inesperade &l regresa a la casa y encuentra a su mujer en brazos de otro hombre, y
lo que €l hizo fue abandonar la casa, y luego-se dedicd a consumir droga, pero fue auxiliado
por ambas famifias, porque lo consideraban un buen hombre; que los motivos de dar inicio a
una instruccion fiscal fue por una sencilla denuncia que el desconocia hasta cuando fue
detenido, por lo tanto el defensor publico incumpiié con el Art. 289 del Codigo de
Procedimiento Penal, al dejar en total indefensidn al procesado lo cual esta prohibide por la
Constitucién del Estado; que del contenido de la versién del procesado nos damos cuenta,
que los Arts. 32 v 33 del Cédigo Penal, al conocer lo que son disposiciones legales y de
garantia constitucionales, nos damos cuenta que fueron circunstancias gue dieron motivo
para que el procesado no se defendiera, para que el abandenara la casa, sin descuidarse de
sus cinco hijos que tenia; que los numerales 3 v 4 del Art. 360 del Cddigo de Procedimiento
Penal, establecen en forma categérica que se cometieron las dos violaciones contenidas del
Art. 372, por cuanto la denunciante v Ja sefiora Martha Mendoza Vargas y Alida Lorena
Dumes Dumes, no se aplicé la Idgica, por cuanto de ellas y de las versiones del procesado
no hay la certeza de gue é&l, tenia enemistad con la familia, ni con la mujer que habia
convivido, consecuentemente, les solicito que consideren la mala practica del mencionado
Tribunal Penaty le den la razdn, ya que el procesado esta injustamente datenide por ser un
hombre de bien y un buen frabajador”.

QUINTO.- DICTAMEN FISCAL.:

El doctor Arturo Donoso Castelion, representante del sefior Fiscal General del Estado
expone: “Que la Fiscalfa, no se cansarad cuanfas veces sea necesario se sustente en  otras
cosas en la lealtad, gue cuando se lifiga se argumente, se presenten las razones y las
objeciones que se tiene, pero no se puede cambiar los hechos que constan en la sentencia
dictada por la cual se impugna, sentencia basada en autoridad de cosa juzgada, dictada por
el Tribunal de Garantias Penales del Guayas; que el defensor del accionante, a dicho que no
tuvo derecho a la defensa y afirmd que no estuvo en la audiencia de juzgamiento, que serfa

una violacion procesai evidente; si revisan la sentencia dictada por el Tribunal, en el
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considerando Sexto dice: "Que en la declaracidn ante los miembros del Tribunal Penal el
procesado Néstor Geovanny Alava Plias, manifestd”, de tal manera que estuvo presente en
la audiencia, y se le escuchd lo que él dijo, que el acudid el 2 de agosto del 2004, a las
11H30, a la vivienda de su ex conviviente Martha Elena Vera Plias, que la encontré en el
bafio y la esperd en la cama del dormitorio y luego que ella salié io atacd con un cuchillo; que
él solo se defendid y que por eso la apufiald; que simplemente &l procesado Hegd con un
cuchille y apufald a su ex conviviente, que las razones por las que lo haya hecho son ajenas
a la causa; que el informe medico suscrito por el Dr. Jorge Cdrdova Ortufio y valorado por el
Tribunal de Garantias Penales, dice que hubo una teniativa de causarle la muerte y gue si no
la atendian enseguida la persona fallecfa; gue el Tribunal califica el heche como tentativa de
asesinato, en virtud de los numerales 4 y 5 del Arl. 450 del Cédigo Penal; que hay una
agravante no constitutiva de la infraccion, la del Art. 30 numeral 4 del Cédigo Penal; que al
haber abusado de la confianza y esperaria en el dormitorio de ella, por eso es que el Tribunal
no pone atenuantes; que el defensor del procesado a atacado ta sentencia por los numarales
3 vy 4 del Art. 360 del Gdodigo de Procedimiento Penal, que el procesado tenia gue tener
nuevos testigos que demuestren la falsedad de los testimonios, por el delito cometido liamar
a otro perito; que no se puede volver a llamar a testigos que ya declararon, ni al perito,
porgue no es una prueba nueva; que estd bien la sentencia dictada por el Tribunal de
Garantias Penales del Guayas, que teniendo en cuenta que pudo aplicar un tercio & dos
tercios, si se hubiera consumado el delito, y le puso un tercio que carresponde a dieciséis

afios de reclusion mayor extraordinaria”,

REPLICA de la defensa: quien manifiesta; “Que adjunta la prueba documental sobre lo
expuesto en su primera intervencién, si las analizan en nada agrava Ia peticion que solicita;
que ha demostrade gue el procesado estuvo en total indefensidn, desde que fue detenide o
sea después de cinco anocs que sucedieron ios hechos, fue capturado; que el procesado
guedsd en total indefensidn, porque no tenia los documentos que esioy presentado en este
momento; que el defensor publico pudo haber aprovechado esa coyuniura al haber estado
presente fa denunciante de haber demostrado toda la documentacién que entrega aqui en
esta audiencia, por lo que solicita le den Ia razdén al procesado porgue jamas cometio este
delito, que el procesado no es responsable del delito de tentativa de asesinato; y una vez

mas solicita se haga justicia a favor del procesado”.



REPLICA de la fiscalia: El doctor Ariuro Donoso Castellon, en representacién del sefior
Fiscal General del Estado expresa: “Que no hay ninguna prueba que sustente los numerales
3y 4 del Art. 360 del Gédigo de Procedimiento Penal: que la documentacién que se ha
puesto a la vista de la Fiscalia, ustedes la pueden observarla, se refiere a certificadas sobre
el parentezco del procesado, con la madre de la conviviente que sofi hermanas vy los
certificados de los Tribunales Penales del Guayas, que no tiene mas causas, asi como los
ceriificados de buena conducta del Centro de Rehabilitacidn del Guayas; que esto no tiene
nada que ver con el Recurso de Revisidn, con el numeral tercero, ni con el numeral cuarto,
no hay nuevos testigos que digan lo contrario de los hechos gue constan en el proceso. La
Fiscalia solicita que declare el Recurso de Revisién improcedente.

QUINTO: ASPECTOS JURIDICOS:

£l Recurso de Revision, como lo sostiene Fabio Calderdn Botero, en su obra Casacién Vi
Revision en materia penal, Ediciones Librerfa del Profesional, Segunda Edicién, pagina
269,..."“es un medio extraordinario de impugnacidn que tiende a remover una senfencia
condenatoria injusta que hizo trénsito a cosa juzgada, mediante un nuevo debate
probatorio, por haber sido proferida con base en un tipico error de hecho sobre la
verdad historica del acantecimiento delictual, que dio origen al procesc”... y el motivo
esencial de la revision, es rectificar los “errores de hecho” incurridos por el juzgador, que son
descubiertos a posteriori, tendiente anular la cosa juzgada que se reputa injusta, hundiendo

sus raices en los elementos de prueba y en la res iudicata.

La Revision se puede plantear, después de que se encuentra ejecutoriada la sentencia, en
ios casos expresamente sefialados en el Art. 360 del Cédigo de Procedimiento Penal, que
son: 1) Si se comprueba la existencia de la persona que se crefa muerta; 2) Si existen,
simulianeamente, dos sentencias condenatorias sobre un mismo delito contra diversas
personas, sentencias que por ser contradictorias revelen que una de ellas esta errada; 3) Si
la sentencia se ha dictado en virtud de documentos o testigos falsos o de informes periciales
maliciosos o errados; 4) Cuando se demuestra que el senfenciado no es responsable del
delito por el que se lo condend; 5) Cuando se haya promuigado una ley posierior mas
benigna; vy, 6) Cuando no se hubiere comprohado conforme a derecho, la existencia del
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deiito a que se refiere la sentencia. Excepto el Ultimo case la revisidn solo podra deciararse

en virtud de nuevas pruebas que demuestren el error de hecho de la sentencia impugnada.
SEXTO.- CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL:

Este Tribunal, luego de haber escuchado la fundamentacién del Recurso de Revision
presentado por Néstor Geovanny Alava Plias, y la contestacién al mismo por parte del
representante dei sefior Fiscal General del Estado, llega a ias siguientes conclusiones:
Refiere la doctrina que el Recurso de Revision es un juicio al juicio, y para ello deben
presentarse nuevas pruebas, conforme |o establece el Art. 366 del Cédigo de Procedimiento
Penal, es un recurso donde se ataca la “cosa juzgada”, esta nueva prueba debe presentarse
en el desarrollo de la audiencia de Recurso de Bevision, y la fundamentacién del sentenciado
Néstor Geovanny Alava Plias, ha indicado que ha quedado en indefensién, que el servicio
brindado por la Defensoria Publica no ha sido oportuno y suficiente, que no le permitié
presentar prueba documental, alegaciones que este Tribunal no las comparte, par cuanto del
andlisis de la sentencia recurrida se establece gue el ahora senienciado, no estuvo en
indefension, sino que tenia la calidad de profuge, luego del Auto de Llamamiento a Juicio por
el lapso de cinco afos; que cuando fue aprendido si comparecid a la audiencia de
juzgamientoc, como bien lo citd la Fiscalia General del Estado, donde expuso sus argumentos
referenies a los hechos en &l que se le imputaba en el proceso y gue es materia de la
senfencia, tanto mas ejercio su derecho a lz defensa, gue en su testimonio rendido en la
audiencia de juicio alegé legitima defensa, es decir que acepté que el hecho se produjo, el 2
de agosto del 2004, a las 11H30 en el interior de la vivienda de su ex conviviente Martha
Elena Vera Pluas, con quien habia procreado cuatro hijos y no cinco como refirié ia defensa;
ademas interpuso Recurso de Casacion el cual no fue fundamentado, y eierciendo ese
mismo derecho a la defensa, consagrado en la Constifucion, interpuso ahora luego de ia
sentencia ejecutoriada este Recurso de Revisidn y es precisamente en esta audiencia donde
se ha escuchado su fundamentacion y las alegaciones, es decir, que si ha ejercido el
derecho a la defensa conforme las normas constitucionales y procesales: El recurrente ha
presentado documentos fuego de gue ya habia precluido el momento procesal de esta
audiencia para la presentacion de prueba, ya que fue en la réplica cuando adjunté una serie
de documentos gque tienen como finalidad demosirar la buena conducta del sentenciado, con

centificados de los Juzgados de Guayaquil y del Centro de Rehabilitacion Social, mds alid de
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partidas de nacimienio entre la denunciante y la victima que son hermanas, que no fiene
ningun asidero o fundamentc para deslegitimar las actuaciones a que se refieren los
considerandos de la sentencia, habiendo este Tribunal observado en la seriencia que
efectivamente se ha demostrado |a materialidad de la infraccion y la culpabilidad del
sentenciado. El Recurso de Revision debe referirse a las causaies establecidas en &l Art. 360
del Cédigo de Procedimienta Penal, y con nusva prueba justificar las causales invocadas, en
este caso, la del numeral tercero, que se refiere cuando la sentencia se ha dictado en virtud
de documentos, testigos falsos o informes periciales maliciosos o erados. En esta gudiancia
el recurrente no ha justificado con nueva prueba, con nuevos lestigos o con nusva
documentacion que haya existido documentos o testigos falsos: si se refiere a documentos
falsos, el que existe es precisamente el emitido por el médico perito legista, donde se justifica
las lesiones sufridas por la victima y la ubicacion de éstas, cuyo perito en la audiencia de
juicio establece gue son heridas para causarle la muerte, testimonids rendidos en la
audiencia de juicio que no han sido impugnados como los rendidos por la denunciante v la
victima, donde sefialan al ahora sentenciado como autor del ilicito; la otra causal esgrimida
para este Recurso de Revision es la cuarta del articulo 360 del Cédigo de Frocedimiento
Penal, cuando se demuestre en la sentencia, que no es responsable del delito por el que se
lo condend; efectivamente ha indicado el recurrente que jamas cometié ese hecho, pero la
simpie aseveracién o argumentacion respecto a no haber participado en el hecho, no es
suficiente; tiene que justificarlo de manera legal para destruir la cosa juzgada, que contiene
la sentencia condenatoria la que se apoya en pruebas de la existencia del delito y la
culpabilidad del procesado, en este caso, la prueba aportada y que sirvid de sustento para la
sentencia condenatoria llevan a establecer la responsabilidad del acusado, quien con un
cuchilio ejecuté con conciencia y voluntad el acto que casi termina con la vida de su
conviviente y madre de sus cuatro hijos. Este Tribunal, deja constancia gue en todas las
sentencias que dictamos, preferimos cumplir con nuestro mandato que es impartir justicia,
precisamente dar a cada quien lo que le corresponde, en virtud de las actuaciones
procesales y de lo que se presente, como en este caso en el Recurso de Revisidn ¥ en esie
proceso no se ha podido demostrar las causales tercera y cuaria del Art. 360 det Cédigo de
Procedimiento Penal. En tal virtud, por las consideraciones antes indicadas,
ADMINISTRANDC JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y

POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, de
8



conformidad con el Art. 367 del Cédigo de Procedimiento Penal al no haberse justificado las
" causales invocadas en el Recurso, esto es las causales 3 y 4 del Art. 360 def Codigo Adjetivo
Penal, este Tribunal por unanimidad rechaza por improcedente el Recurso de Revision
planteado por Néstor Geovanny Alava Pldas, y dispone que el proceso se remita al inferior
para el cumplimiento de la pena. En virtud de la accién de personal Na. 2582-DNP-MY, intervenga

en esta causa la Dra. Martha Villarroel Villegas, Secretaria Relatora Encargada. Notifiquese y

publiquese. ) /
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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO PENAL.- Quiio, 28 de junio de
2013. Las 08h20.

VISTOS: E! ciudadano Victor Fabidn Tercero Chusete, interpene recurso de casacion
en contra de la sentencia emitida por la Tercera Sala de Garantfas Penales de |z Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, ¢l 30 de enero del 2012, a las 10h00, la cusl
confirma en todas sus partes el fallo dictado por el Octavo Tribunal de Garaniizs
Penales de Pichincha, el 14 de junio del 2011, a las 08130, en el cual se deciara su
culpabilidad, en calidad de autor de! delito tipificado y sancionado en el articulo

450.1.5, del Codigo Penal, imponiéndcle la pena de dieciséis afios de reclusién mayor
especial.

Por el sorieo realizado, le corresponde conocer del presente recurso a este Tribunal
de Casacion, de la Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, integrado por la
Doctora Gladys Terdn Sierra, como Jueza Ponente, vy la Dociora Aida Palacios
Coronel y Doctor Edgar Flores Mier, come conjueces miembros del Tribunal; por o

que, habiéndose agotado el tréamite iegal pertinente y siendo el estado de ia causa al
de resolver, para hacerlo se considera:

1. COMPETENCIA Y VALIDEZ

Este Tribunal, de la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Nacional de
Justicia, es competente para resolver los recursos de casacidn y revisién, conforme a
io dispuesto en los articulos 184.1 y 76.7.k), de !a Constitucién de la Reptblica,
articulos 184 y 186.1, del Codigo Orgénice de la Funcion Judicial; Yy, en el presente
caso, articulo 348, def Cédigo de Procedimiento Penal.

Este recurso de casacion ha sido tramitado conforme las normas procesales de los
arficulos 352 y 354, del Cédigo de Procedimiento Penal, asimismo se ha aplicado lo
que dispone el articulo 76.3, de la Constitucidn de la Replbifica del Ecuador,

2. ANTECEDENTES DE LA SENTENCIA IMPUGNADA Y ACTUACIONES
PROCESALES.



Del parie de detencidn, signado por 1a policia Wendy Liliana Barrera Aynoca, se ha
legado & conocer que el 14 de enero del 2011, en el secior de S'an Antonic de
Pichincha, se ha enconirado el cadéver de quien en vida fue Myriam Ayo Cruz, por
informacion que ha sido obienida del padre de la hoy occisa, Luis Gonzalo Ayo
Chipantasig, quien ha manifestado que en tal fecha, ha llegado & su domicilio el sefior
Victor Fabian Tercero Chusete, conyuge de su difunta hija, y le ha sabido manifestar
gue unos ladrones han intentado enirar a su domicilio, razén por la cual ha realizado
un disparo ai aire para amedrentarlos, posterior a lo cual se ha dado cuenta de que su
conyuge se encontraba herida y sangrando, tai persona ademas le ha indicado gue
intentd detener al delincuente que ingresd a su vivienda, pero que no lo ha podido
alcanzar. El denuncianie ha agregado, que al bajar al domicilic de la difunta, Ie han
encentrado en el piso, sangrando por el pecho v la espaida, por lo cual le han lievado

a la clinica Dos Hemisferios, lugar en el que s ha confirmado su deceso.

Con fecha 14 de enero del 2011, se ha llevado a cabo la audiencia de calificacion
de flagrancia, ante la Jueza Vigésimo Tercera de Garantias Penales de Pichincha, en
la. cual se ha declarado abierta Iz instruccion fiscal, en contra de Victor Fabian Tercaro
Chusete, la cual ha conciuido coh el d_ictamen ascusatorio del fiscal de la causa, veriido
en la audiencia preparatoria de‘ju'icio, ée[ebrada el dia 30 de marzo del 2011, dictamen
gue ha sido acogido por el Juez Decimosegundo de Garantias Penales, de dicha
provincia, mediante auto de llamamiento a juicio emitido con fecha 5 de abril del 2011,
en el cual se declara que existe graves y fundadas presunciones de responsabilidad,
en grado de autor, de Victor Fabian Tercero Chusete, por el delito contenido en el
articuio 450 del Cédigo Penal, esto es, asesinato.

El Octavo Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, a quien por sorteo le ha
correspondide resolver la causa, ha dictado sentencia de culpabilidad en contra de
Victor Fabian Tercero Chusete, imponiéndole la pena de 16 afios de reclusidn mayor
especial, en calidad de autor del delito ipificade v sancionado en el articuio 450.1.5 del

Codigo Penal, para lo cual se ha basado en los siguientes medios de prueba:

« Testimonio del docior Luis Estuardo Cisneros Yépez, quien ha realizado la
autopsia de quien en vida fue Myriam Ayo Cruz, con la cual ha podido verificar
que la occisa presentaba una herida a nivel del hemitdrax izquierdo, en su cara
posterior, es decir, en la espalda; que fa herida pudo haber sido ocasionada por
un proyectil de arma de fuego; que internamente, ha presentado fractura en &l

quinto arco cosial, lesion en la membrana que recubre el corazdn y an la arteria
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aorta y cava superior; que la causa de la muerte ha sido una hemorragia
interna aguda, por penetracion o paso de proyectil de arma de fuego; que la
herida ha presentado una trayecteria de atrds hacia adelante, v de abajo hacia
arriba.

Testimonio del Policia Roberih Pairicio Sdnchez Pinta, quien ha realizade la
inspeccion ocular t&cnica del lugar de los hechos, esio es, el domicilio de Victor
Fabian Tercero Chusete y Myriam Ayo Cruz, en el cual ha podido localizar en
un silicn de la sala, el cuerpo sin vida de la precitada ciudadana; ademés,
debajo del sillén ha encontrado una vaina percutida, presuntamente de una
pistola, marca Glock, la cual ha estado en el velador de uno de los dormitorios
del domicilio. El testigo ademas, ha afirmado haber encontrado maculacionas
de color rojo, @ un metro de fa puerta de ingreso v en una de las paredes
cercanas, las cuales han sido hechas por embarradura, lo que sucede cuando
alguien se intenta apoyar sobre un objeto.

Testimonio de la perito quimica Jeanneth Jaramillo Caiza, quien ha realizado
pruebas para determinar la composicion de las maculaciones rojas que han
sido encontradas en el lugar de los hechos, para lo cual le han sido entregadas
muesiras de dichas maculaciones, las cuales, con posterioridad al anélisis
realizado, han podido ser establecidas como sangre.

Testimonio del policla Rodrigo Cruz Camine, quien ha reafizado una
microscopia elecirdnica de barrido, sobre las muestras que han sido obtenidas
de las manos del procesado v de sus prendas de vestir, con &l fin de
delerminar si en ellas se ha logrado encontrar rastros de antimonio, vario o
plomo, elementos fundamentales para fabricar las capsulas fulminantes de las
balas. Los resultados que ha obienido de los diferenies examenes de las
muesiras, han sido cien por ciento para todos los compuestos, lo que ha dado
claras luces de que Vicior Tercero Chusete ha realizado un disparo de arma de
fuego.

Testimonio del policia Alejandro David Quimbiurco Gallardo, quien ha realizado
el hisopado del interior del cafdén del arma marca Glock, con serie numérica
MWK-921, que ha sido encontrada en 2| domicilio de Victor Fabidn Tercero
Chusete y Myriam Ayo Cruz, con el fin de obtener muestras a las que se les ha
aplicado reaciivos quimicos, para determinar si el arma ha sido disparada
iuego de su dltima limpieza, operacion que ha arrojado resultados positivos. El
peritc ademas ha realizadc un cotejo microscépico de comparacién balistica,

con el fin de determinar si la vaina percutada encontrada en el lugar de los
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nechos, ha sido disparada por la pistola marca Glock, con serie numérica
MWK-921, actividad que también ha arrojado resuliados positivos.

Testimonio del policia Cristian Arturo Piedra Pérez, quien ha realizado una
pericia de Wolker medificada, sobre las prendas de vestir de la ahora occisa
Myriam Ayo Cruz, con el fin de determinar si el disparo que ha sido realizado
en su conira, se ha efectuadoc a una distancia mayor © menor g setenia
centimeires, examen que ha determinado que el disparo ha side hecho a larga
distancia, por no haberse encontrado rastros de la deflagracién de la polvora
en las prendas de vestir analizadas.

Testimonic de Luis Gonzalo Ayo Chipantasig, padre de la ocaisa, quisn ha
indicado que la relacion de su hija con Victor Fabian Tercero Chusete era
buena, pero que cinco meses antes de la muerte de Myriam Ayo Cruz, han
empezado a tener problemas, debido a que el ahora procesado ha tenido una
amante; que Vicior Fabidn Tercero, se ha ido de la casa durants un mes y
medio, pero que después han arreglado las cosas por el bien del hogar; que
luego de un tiempo la hoy occisa le ha chocado el automévil al procesado,
debide a que le ha vis‘tc_i_bon su amante; que la difunta tenia una boleta de
auxilio en contra del procesado, pues habia recibido llamadas amenazantes dal
mismo. &

* Testimonio de Ana Marfa Cruz Tiban, madre de la occisa, quien ha
manifestado que el dia de acaecidos los hechos, el procesado ha llegado a su
domicilio para indicarles que unos delincuentes le habian disparado a su hija,
por lo cual se han dirigido hasta la residencia de la ahora occisa, en donde e
han enconfrade todavia con vida, movilizéndola a la clinica Dos Hemisferios,
donde le han manifestado que ya estaba muerta; que [a relacién de su hija con
el procesado era buena, pero que desde hace cinco meses antes de ocurridos
los hechos, habian empezado a pelear, porque supuestamenie Victor Tercero
ha tenido una amante; que un dia su hija le ha visto en un automévil con otra
mujer, razdn por la cual le ha cerrado el paso, lo que ha provocado una colision
automovilistica; que luego del accidente, su hija ha recibido una ilamada del
procesado, quien le ha dicho que le iba a matar, por lo que al dia siguiente [a
ahora occisa habia conseguido una boleta de auxilio.

Testimonio Luis Gonzalo Aye Cruz, hermanc de la occisa, quien ha indicado
que el dia de suscitados los hechos, el procesado ha llegado a decirles a sus
padres que mataron a su hermana, luego de o cual s& han dirigide al domicilio
de la finada, donde todavia le han enconfrado con vida, por lo que le han

lievado a la clinica Dos Hemisferios, donde le han declarado muerta.
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Testimonio de Oswaldo Toaquiza Criollo, quien ha indicado que vive a cien
melros de iz casa de la ahora occisa; gue el dia de ocurrides los hechos ha
escuchado un disparo proveniente del mentado domicilio; que luego ha visto
como colocaban a Myriam Ayo Cruz en una camioneta azul.

Testimonio de Fabiagn Chipantasig Caiza, quien ha indicado que conocia a
Miriam Ayo Cruz por ser su vecing; que el 14 de enero del 2011, ha escuchado
un dispare proveniente de la casa de la ahora occisa.

Testimenio de Victor Manuel Minango Usifia, quien ha expresado que el
domicilio del procesado Victor Fabidn Tercero Chusete, se encuentra detras de
su negocio; que el 14 de enero del 2011 ha oido un disparo proveniente de la
casa de Myriam Ayo Cruz.

Testimonio de Jaime Chipantasig Tituafia, quien ha indicado que conocia a
Miriam Ayo Cruz, pues ha sido su vecina; que el dia de suscitados los hechos
ha escuchado un solo disparc proveniente de su domicilic.

Testimonio del Policia Jorge Efrain Mallitasig, quien ha realizado una pericia
balistica, para determinar hasta qué distancia es audible un disparo, tomando
en cuenta las caracteristicas de la escena del delito, llegando a concluir que se
podria escuchar la percusion, hasta aproximadamente ciento cincuenta metros
desde el exterior del domicifio.

Copia certificada de la boleta de auxilio concedida a Myriam Ayo Cruz, en
contra de Victor Fabian Tercero Chusete, con fecha 11 de noviembre de 2010,
per la Tercera Comisaria de la Mujer y la Familia del Cantdn Quito.

Testimonio del doctor ftalo Rojas, quien ha realizado la evaluacion psicoldgica
del procesado, el cual ha negado haber matado a su esposa; ademas, ha
relatado fa manera en la que han acascido los hechos, indicando que unos
ladrones han intentado entrar a su casa y le han disparado a su esposa, relato

en el cual no ha dado sefiales de tener ninguna psicopatologia importante.

ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACICN DEL RECURSO
DEL RECURRENTE VICTOR FABIAN TERCERO CHUSETE

En la audiencia, oral, piblica y contradictoria de fundamentacion del recurso, el

doctor Wilson Camino, Defensor Publico del recurrente Victor Fabidn Tercero

Chusete, después de hacer un recuento de los hechos objeto del presente proceso
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penal, ha sefalado que el juzgador al dictar sentencia, ha violade el ordenamiento

juridico, aseveracion que ha cimentado en los siguienies argumentos:

e Violacion del ariiculo 86 del Codigo de Procedimienio Penal, en virtud de que
los juzgadores de instancia no han tomado en cuenta, de manera logica v
racional, lo indicado por su defendido, en cuanto ha manifestado que el dia de
acagcidos los hachos, unos delincuentes han entrado a su domicilic a robar,
circunstancia que le ha sido comunicada por su espesa, a lo cual ha
reaccionado dirigiéndose a tomar su arma de dotacion, que ha estado en otro
cuario, momenio en el que ha escuchado un disparo provenienie de afuera de
la vivienda que ha logrado impactar a su esposa.

o Violacion del articulo 459 del Cédigo Penal (hormicidio inintencional), por cuanto
no se lo ha aplicade ai caso concreto, habiéndose comprobado que el disparo
realizade por Vicior Fabién Tercero Chusete, nunca ha sido realizado con la
intencidn de dar muerte a alguien, sino solo para repaler la agresion de los
delincuentes.

= Violacion del articule 450.1, va que fomando en cuenta el punio anterior, no
puede haber alevosia en un acto inintencional, ademas de que ial circunstancia
no ha sido comprobada en el juicio.

o Violacion del articulo 28.6.7 del Cédigo Penal, puesto gue no se ha aplicado
atenuantes al procesado, existiendo probada su conducta ejemplar, anterior y
posterior al hacho delictivo.

» [El recurrente, ha mencionado ademas la violacion de los articulos 304-A del
Cédigo de Procedimiento Penal, y 82 de la Constitucion de la Republica, pero

no ha indicado en qué consisten tales violaciones.

3.2. DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

Al contestar ta fundementacion del recurso de casacion, el delegado del sefor

Fiscal General del Estado, docior José Garcia Falconf, ha manifesiado:

» Que el recurso de casacion solo se refiere a la violacidn de la ley, en una de las
formas constantes en el articulo 349 del Coédigo de Procedimiento Penai,

convirtiendo a este medio de impugnacién en una actividad emineniemente
tecnica v extraordinaria.
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= Que la alevosia estd probada con los propios hechos constanies en la
sentencia, en la cual se manifiesta que solo ha existido un disparo realizado

por la espalda a la occisa, y no tres, como quiere hacer creer el recurrentz.

4, ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA.
4.1. Bel recurso de casacion

La casacion es el tltimo peldafio jurisdiccional, que en su normal desenvolvimienio
ransita un juicio, es una fase del proceso adicional a la doble instancia, en la cual s&
reduse la capacidad de acfuacion del Tribunal que lo resuelve, limitdndose a analizar
la sentencia de instancia, en busca de errores de derecho que se hubieran padido

producir en cuanto a la interpretacion y aplicacion de las normas juridicas.

Las formas de violacion a la ley, que pueden llegar & producir que se case la
sentenciz venida en grado, estan establecidos en el articulo 349 del Cédigo de
Procedimiento Penal, y son de crden taxative, convirtiéndose su demostracién, en una
de las aclividades bésicas que debe ejercer el impugnanis, mediants su
fundamentacidn; lo cual, no fimita la capacidad del Tribunal de Casacidn, gue en viriud
del articulo 358 egfusdem, puede casar la sentencia inclusive aunque los argumentos
del recurrente, sobre un error de derecho exisiente, sean incorrectos, o cuando el
impugnante haya obviado mencionar un error de derecho, distinto a aquel en viriud del
cual se ha fundamentado el recurso, pero que el Tribunal de Casacidn ha chservado,

sin que pueda omitirse su correccion, por la falta de fundamentacion del recurrente al
respecto.

La trascendencia dei error de derecho, se demuesira mediante su influencia en la
parte resolutiva del falio, va sea en cuanto a la responsabilidad del procesado, o con
relacién & la modulacién de su pena, pues ssto denota que la parte procesal
impugnante, sea cual fusre, ha sufrido una limitacion ilegitima de los derechos que ha
puesto en riesgo al intervenir en el proceso judicial, lo cual evideniemente le provoca
un gravamen, fundamento de su interés para recurrir, el cual debe ser atendido por el

Tribunal de Casacion, prioritariaments, frents a los fines nomofilacticos de Ia casacion,
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pues “(...) los recursos son ahora un mecanismo para la realizacién de los derachos
fundamentales del imputado (...)".

4,2, De la fundamentacién del recurso y las vulneraciones legales
invocadas por el recurrente.

4.2.1 En primer lugar, este Tribunal, procedera a analizar la alegacidn realizada
por el recurrente, respecio de la violacién del articulo 86 del Cddigo de Procedimiento
Penal, y para ello, debemocs fomar en cuenta lo mencienado por la jueza ponenie del
mismo, en un voto concurrents de su autoria, respecto del mismo tema: {...) la forma
en la cual debe ser planteado tal error, se constituye en una de las aciividades més
dificiles para el recurrente, quien debe demostrar un verdadero dominio de la técnica
Jjuridica para poder hacer notar al Tribunal de Casacion, que se ha violado
fehacientemente lo que conocemos como reglas de la sana critica, “...} en las cuales
se comprenden fas de la ldgica, la psicologia judicial, la experiencia y la equidad (...)%
Al alegar este tipo de error, no se ataca directamente la conclusién a la que ha flegado
el juzgador de instancia sobre ef acervo probatoric que le ha sido entregado por las
partes, sino que se lo hace mediante las razones y los motivos que le han llevado a
elaborar tal conclusion, de los ciales se debe desprender con claridad meridiana, que
ef Grgano jurisdiccional efeofivamehfe ha acluado de manera arbifraria, al no
enconirarse presente en sus afimaciones (...) alguna activided razonadora, por

elemental y répida que sea, sin la cual le seria imposible obtener las inferencias del
hecho o la cosa observados {...)"%,

Ampliando este criterio, podemos afirmar que al atacar las razones por las cuzles
el juzgador ha aceptado como cierto un hecho, implica de parte del recurrente,
expresar sus propios fundamentos, que comparados con los dei juzgador, se puede
conciuir que estos dliimos son errados; lo que implica, que no basia con manifesiar
que el érgano jurisdiccional ha violado los parametros de la sana critica, sino que
ademas, se debe desarollar tal cargo con base a la arbitrariedad o absurdez
demostrada en el criterio del juez de instancia, vertido en una parie especifica de su

fallo; adjetivos calificativos, que solo se le pueden dar a tal criterio, al haberlos

! Pastor, Daniel R.. La Nueva Imagen e la Casacién Penal. Editorial Ad-Hoc. Buenos Aires, Argeniina.
Afio 2001, Pag. 115,

* Devis Echandia, Hemando. Teoria de la Prueba Judicial, Tomo I. Editorial Temis. Bogota, Colombia.
Afio 2006, Pag. 58. ]
* Devis Echandiz Hernando. Op. Cit. Supra. Pag. 279.

* Corte Nacional de Justicia, Sala Especializada de lo Penal. Voto concurrente afiadido a lz resolucién No.
627-2013, que resuelve el recurso de casacién sienado con el No, 126-2010.
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confrontado con una regla concreta de la propia ciencia juridica, de la dgica, [a
experiencia o inclusive de izs demas clencias de las que se vale i derecho para poder

emitir criterios judiciales, como por ejemplo, la psicologia o la sociologia.

En el caso concreto, el recurrente ha manifestade que la violacién al articulo 86 del
Cddigo de Procedimiento Penal, se ha dado porque el juzgador ha hecho caso omiso
de una de las teorias del caso que ha planteado la defensa, indicando gue la muerte
de Myram Ayo Cruz, se dio como producte de la intromisién a su vivienda de unos

maleantes, quienes han sido los que le han disparado, provocandole una hemerragia
interna y con ello la muerie,

Al respecio, debemos manifestar que si bien el que un juzgador ne analice, ni
preste la debida atencién a una de las tecrias del caso, que resulta distinta a fa de |a
acusacion, de la cual se ha intentado su comprobacidon mediante la actuaciéon de
varios medios de prueba vélides en la audiencia de juzgamiento y qus se encueniran
descrifos en las sentencias de instancia, desechéndcla, sin expresar ningin
argumento para hacerlo, constituye una violacién fehacienie a la sana critica, en virtud
det principic juridico de unidad de la prueba y de los principios ldgicos de contradiceion
y tercero excluido; para que se configure este escenario, es trascendental que se haya
intentado, por parte de la defensa, demostrar dicha teorfa, pues si tan solo se la ha
dejado en meros argumenios escrifos, en contraposicién con una teoria acusatoria
debidamente probada, no hace mérito, ni siquiera para ser mencionada en la
sentencia del juzgador de instancia, pues el mismo no tendra elementos para realizar
una comparacion de ambas, como efectivamente se constata de la simple lectura de [a
sentencia racurrida, teniendo necesariamente que limitarse a analizar, aquella que s=

ha intentado comprobar medianie el acerva probatorio preseniade en juicio.

En el caso sub judice, no consta ningln elemente probatorio respecto de la teoria
del caso planteada por el procesado, a o que debemos afadir que dicho individuo,
ahora recurrente, inclusive se ha acogido a su derecho a guardar silencio, por lo que
su coartada ha sido manejada tan solo mediante los alegaios realizados por su
defensa en primera instancia, los cuales fueron abandenados al fundamentar el
recurso de apelacién, anie la Tercera Sala de lo Penzal de Ia Corte Provincial de
Justicia de Pichincha, ya que, de o obranie en fa seniencia expedida por tal judicatura,
es el abogado defensor del procesado quien ha manifestado: “...) no me quiero referir
a la malerialidad de la infraccion que ef Tribunal considera que esid demosirada,

tampoco a la responsabilidad que el Tribunal ha determinado en conira de mi
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defendido, pero si quiero referirme a las conclusiones constantes en la parte resolufiva
de la sentencia y que tienen que ver al tipe penal por el que se ha sentenciado a mi
defendido (...)", para después afadir, “(...) en o fundamental se haga una aplicacion
adecuada def fipo penal especifico y acorde a la realidad procesal, en aplicacion al
principio de subsidiariedad al que hice referencia tenfendo en cuenia que no se frata
de un delito de asesinato sino de homicidio.”, por Ultimo, debemos también hacer
notar, que el defensor publicc del procesado, en esia sede de casacion, al
fundamentar oralmente ef recurso, ha utilizado primero esta teoria factica, de que han
sido los gelincuentes que han irrumpido en la vivienda del procesado quienes han
ocasionado la muerte de su esposa, para luego, con &l fin de mencionar la falta de
aplicacion del articulo 459 del Codigo Penal, indicar que si bien el ahora recurrente, ha
hecho un disparo con su arma de dotacion, nunca lo hize con la intencion de lastimar a
su conyuge, lo que implica que en realidad fue él quien hizo el disparo que termind con
la vida de Myriam Ayo Cruz y no como se pretendia hacer creer a los jueces de

instancia y ahora a este Tribunal de Casacion, que la muerie fue producio del disparo
de ofras personas.

En definitiva, es el mismo defensor del recurrente ef que ha uiilizado, con respecto
a los hechos, dos teorias distintas para fundamentar el recurso de casacion, diciendo
en primer lugar, gue no ha sidc su defendido quien ha realizade el disparo mortal, para

después, afirmar gque si fo ha hecho pero sin intencidn dolosa.

Este Trbunal de Casacion concluye en afirmar, que ha sido e abogado del
recurrenie quien se ha encargade de desacreditar su propia teoria, en virtud de ta cual
ha planieado la violacién del articuio 88 del Cdédigo de Procedimienic Penal,
aseveracion que inclusive fue abandonada por la defensa del procesado en segunda
instancia, momento procesal en el que se intentd configurar un error en la tipificacién
de la conducia dei acusado (de asesinaio a homicidio simple), por lo gue las

alegaciones realizadas con respecto a la mentada violacion, se declaran

=

improcedentes.

4.2.2 Con relacién a ia falta de aplicacién del articulo 459 del Cédiga Penal qus
también ha alegado el recurrente, en coniraposicion del primer cargo analizado supra,
indicande que el disparc gue ha realizado Victor Fabidn Tercero Chusete, y que a la
postre ha causado la muerte de Myriam Ayo Cruz, no ha sido efectuado con intencién
dolosa, sinc con la finalidad de contrarrestar la intromisidn de varios defincuentes que

han ingresado en su domicilio, este Tribunal de Casacién responde, indicando, que &l

I,m.\/""\
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andlisis de un homicidio inintencicnal, conlleva al estudio del querer subjstive del
iniractor, pues en estos casos, el dolo no esta presente an &l gueraer del mismo vy es
sustituido por la culpa, razon por la cual el verbo rector del fipe penal varia del
simplemente “dar muerie”, a hacerlo mediante una actuacidn que objetivamente
resultaba pefigrosa para el bien juridico protegido, vida.

Siguiendo la linea irazada supra, podemos decir que la culpa genéricamente, v tal
como esta descrita en el articulo 14 del Cddigo Penal, implica la existencia de un
acontecimienio que ...) pudiendo ser previsto pero no querido por el agente, se
verifica por causa de negligencia, imprudencia, impericia, o incbservancia de la ley,
reglamentos y ordenas {...)". De este concepto, pedemos exiraer tres requisitos para
la existencia del delito culposc: 1} Que se haya presentado en la realidad un hecho
que constituya delito, lo cual vendra configurado por la comprobacién de sus
glementos objetives en juicio. En el caso cornereto, el homicidio acarrea no solo la
comprobacion del fin de la existencia de una persona, sino que dicha situacién se ha
provocado por ef actuar de otro individuo de la especie humana; 2) Que el hecho
delictivo, habiendo sido producto del actuar del infractor, provocandose una relacion
de causalidad entre éste y el resuliado dafioso, no ha sido querido por el mismo,
revelando que ha existido en su conducta, falta de intencién delosa; v, 3) Que el sujeio
activo de la infraccion, (...) desde una perspectiva ex ante, es decir, a partir de los
datos reconocibles en el momento de la ejecucidn de la conducta (...)", haya podido
prever que su actuar podia conffevar un riesgo juridico, penalments relevanie (..)”,
resuitante en un delito, el cual de presentarse en la reslidad, volveria claramente
notorio que el infractor fue negligenie®, imprudente’, falic de pericia®, o que atents

claraments en contra del ordenamienio juridico.

En el caso concreto, de los hechos tenidos como ciertos por los juzgadoras de

instancia, y que han sido consagrados an sus sentencias, consta io siguiente: 1) Que

* Gélvez Villegas, Tomas Aladino; Rojas Ledn, Ricardo César. Derecho Penal, Parte Especial
{Introduccidn a la Parte General), Tomo 1. Jurisia Editores. Lima, Pert. Afic 2011, P4g. 177.

¢ C&. Goldstein, Raul. Diccionario de Derecho Penal v Criminologia. Editorial Astrea. Buenos Ajres,
Argenting. Aflo 1998. Pag. 701. Negligencia.- “(...) omisidn por el autor de los debidos euidados que no
le permitieron tener conciencia de los peligros de su conducia de las demds personas o bienes. "

7 Cfr, Quiceno Alvarez, Fernando. Diccionario Conceptual de Deracho Penal. Editorial uridica
Bolivariana. Bogotd, Colombia. Afio 2004, Pdg. 361. mprudencia- (...} En la imprudencia, la onision
de los cuidados por el autor, se manifiesta en una conducta cuya peligrosidad para las personas, bienes
o intereses dfenos reside en simisma.”. Ea la conducta imprudente, el infractor actia de una manera que
no puede ser calificada de otra forma que no sea impulsiva.

¥ Cfr. Goldstein, Raul. Op. Cit, Supra. Pig. 368, Impericia.- “Para el gjercicio de una actividad relativa a
una profesion o a un arte, se supone la previa existencia de conocimientos que lo Jaciliter o faculten; i,
en cambio el agente actiia con desconocimiento, se dice que obra con impericia.”
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en el lugar en gue se cometié la infraccidn, fue enconirada una pisiola marca Glock,
calibre 8mm, con serie numérica MWK-921; 2) Que luego de las pericias practicadas
sobre dicha pistola, en especial la realizada por el policia Alejandro David Quimbiurco
Gallardo, se ha logrado determinar que ésta fue disparada despugs de su Uitima
limpieza; 3) Que una vez realizada la microscopia electronica de barrido en las manos
y prendas de vestir del procesade, se encontrd restos de los compuesios que forman
la capsula fuiminante de una bala, lo que flevd a concluir que dicho individuo habfa
realizado recientemente un disparo con un arma de fuego; 4) Que los moradores dsl
sector han indicado que escucharon un solo disparo, provenienie del interior de Iz
vivienda que compariian Victor Fabian Tercero Chusete vy la ahora occisa, Myriam Ayo
Cruz; 5} Que los vecinos del secfor, han afirmado que no vieron a ninguna persona
sospechosa salir de la vivienda de la ahora occisa, ni merodear el lugar; 6) Que la
Unica persona que se encontraba al interior de la vivienda, era el ahora recurrente vy
procesado; 7) Que ei disparo se produjo & mas de uno meiro de distancia v que
ingresé de abajo hacia arriba, por la espalda de la ahora occisa; 8) Que el arma que
produjo el disparo y por ende la muerte de Myriam Ayo Cruz, fue la que se enconiré al

interior de la vivienda donde se produjo el crimen y que fue tomada v disparada por el
procesado. "

Expuesios de esiz manera los hechos, seria ilogice desde cualquier punto de vista,
congluir que se ha comprobado un actuar negligents, o culpeso de Victor Fabian
Tercero Chusete, afirmacion que como se dijo ut supra, ni siquiera ha side confirmada
con el propic testimonio del procesado, y que ha sido mantenida por la defensa,
solamente medianie sus alegatos, razén por la cual, no le es posible fallar a este
Tribunal de Casacidn, que haya existido realmente una falta de aplicacion del articuio
459 del Codigo Penal, ya que los requisitos para que la conducta analizada se
encuadre en la precitada norma, principalmente la falia de dolo en el actuar del

procesado, no han sido ni remotamente justificados mediante acervo probatorie alguno
presentade en la etapa de juicio.

4.2.3 Respecio a la alegacidn del recurrente, en virtud de la cual ha manifestado
gue en un acto inintencional no puede existir alevosia, por lo cual habriz una
fehaciente violacion al articulo 450.1 del Codigo Penal, este Tribunal de Casacion
debe indicar, que al haber analizado an el numeral anterior, que el acto delictivo
producido por Victor Fabian Tercero Chusete, no puede ser considerado como
culposo, torna en improcedente la alegacidn realizada en contra de la sentencia

impugnada; sin embarge, més alld de esta afimacién, y revisando el concepic de
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alevosia, que se traduce en el ocultamiento de las intenciones delictivas del sujsto
activo del delito, ya sea de manera moral, cuando “...) ef sujetc se gana la confianza
de la victima, o la sorprende de espaldas, o /2 saluda v una vez que ha vencido su
desconfianza, le da muerte {...)™, es decir, cuando el sujeio activo de la infraccidén ha
utilizado engafos y artimafias para asegurar el resuliade de su actuacion, impidiendo
que la viclima se deflends; o de manera fisica, cuando (...) el sujeto espera
emboscado el paso de su enemige a quien quiere matar (...)"° ocultando de esta
manera su iisico, apartiéndose de la vista de! sujeio pasive para atacarlo por sorpresa,
podemos concluir que esia circunstancia se ha presentado en el caso sub judice, pues
revisando una vez mas los presupuestos facticos, consagrados por los juzgadores de
instancia en sus sentencias, saltan a la vista dos circunstancias: 1) Luego de la
aufopsia practicada sobre quien en vida fue Myriam Ayc Cruz, se logré determinar que
el disparo gue le quitd la vida le fue propinado en la espalda, v tuvo una trayactoria en
su cuerpe de airas hacie delante y de abajo hacia arriba; y, 2) Todos los moradores
del lugar, que acudieron como testigos a fa audiencia de juzgamiento, aseguran que el
disparo iue reafizado durante una falla elécirica que provocd un corie de energia,
dejando todo el lugar a oscuras. Estas dos situaciones, dan claras iuces de que el
procesado intentd realmente ocultar, de manera fisica, sus intenciones delictivas, pues
le propind el disparo fatal a su pareja por la espalda, y cuande no podiz ver a su
agresor, debido & la falta de luz, en el lugar de cometidos los hechos; por lo que,
nuevamente, debemas ratificar que la supuesta violacién gue propugna el recurrente
del articulo 458 del Cdédigo Penal, no exisie, debiendo también declarar este cargo

realizado en contra de la sentencia de instancia, improcedente.

4.2.4 Por dltimo, con respecto al cargo de violacién del articulo 29.6.7 del Cddigo
Penal, que menciona el recurrenie en su fundamentacion, debemos indicar que en
este caso no se han concedido atenuanies al procesadoe, en viriud de gue han existide
dos circunstancias agravanies constitutivas de infraccién en su actuar (articulo

450.1.5), y dado que el articulo 450 del Cédigo Penal dispene que para configurar &l

tipo penal de asesinaio basta que se presenie “...) alguna de las circunstancias (...)"

contempladas por dicha norma, si existen mas, %...) una de eilas opera como
constitutiva y fas demds, como agravaniss [genéricas), si estdn expresamente

consideradas como tales en el articuio 30 def Codigo Penal (...)"", y dado que en este

? Creus, Carlos. Derecho Penal, Parte Especial. Editorial Astrea. Buenos Aires, Argentina, Ao 1990.
Pag. 28,

** Creus Carles, Op. Cit. Supra. Pag. 29.

*! Zavala Baquerizo, Jorge. Delitos Contra las Personas, Temo [T Editorial Edino. Guayaquil, Ecuadar.
1697, Pag. 26.
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caso ambas estan incluidas en la preciiada norma, opera ic dispuesto por el articulo
72 ejusdem, eslo es, que al exisfir una circunstancia agravanie, nc constitutiva ni
modiiicatoria de infraccion, es imposibie reducir la pena impuesta zl sentenciado,
mediante la concesidn de atenuanies; por lo tanio, el cargo que ha propussto el

recurrente, en el presente caso, es improcedente para casar la sentencia recurrida.

5 RESOLUCION.-

Por lo anteriorments expuesio, este Tribunal de la Sala de lo Penal de la Corte
Nacional, "ADMINISTRANDOC JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLD SOBERAND
DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, al tenor del articulo 349, del Codigo de Procedimiento Penal, declara
improcedente el rscurso de casacion interpuesto por el ciudadano Victor Fabidn

Tercero Chusete. Devuglvase el proceso al tribunal que dicté el fallo recurrido, para la

gjecucion de la sentencia. Notifiquese y Cimplase.-
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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO PENAL.~

Quite, 15 de julio del 2013, a las 10H0O

VISTOS:

ANTECEDENTES

En fecha, 22 de febrero de 2012, a las 11H47, el Tercer Tribunal de
Garantias Penales de la provincia del Guayas, dictd sentencia

condenatoria en contra de Jonathan Camilo Lépez Cadena, por
considerario autor v responsable del delito tipificado v sancicnado en los
incisos segundo y tercero del Art. 450 con las circunstancias de los
numerales 1,4,5 y 6, en concordancia con el Art. 452 ambos del Cédigo
Penal v en tal virtud, se le impone la pena de treinta v cinco afios de
reciusidn mayor especial; seniencia de la cual, el condenado interpone
recurso de apelacidn, cuya sentencia dictada por la Primera Sala de lo
Penal, Colusorio v Tréansito de ia Corte Provincial del Guayas, el 11 de
junio de 2012, a las 13h30, desecha el recurse v confirma la sentencia

condenatoria; fallo del cual, el sentenciado interpone recurso de casacién.-
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Una vez gque se ha dado la sustanciacidn al recurso de casacién

nterpuesto, es ¢l estado de resolver, para hacerlc se considera:
COMPETENCIA

Este Tribunal, de la Sala Especializada de lo Penal, de 1a Corie Nacional de
Justicia, coniormado por el doctor Edgar Flores Mier Conjuez de la Corte
Nacional quien actia en reemplazo de la doctora Lucy Blacio Pereira,
conforme obra del expediente y los doctores Jorge Blum Carcelén v Patl
Iniguez Rios, Ponente, es competenie para conoccer los recursos de
casacion y revisién en materia penal, de conformidad con 1o establecido en

los articulos 184.1 de la Constitucién de la Reptblica del Ecuador v 186.1

del Codigo Organico de la Funcién Judicial.
VALIDEZ PROCESAL

En la sustanciacion del recurse de casacidn, no se encuentran vicios en su
tramitacién que podrian generar nulidad procesal, por lo que este

Tribunal, declara la validez de lo actuado.
FUNDAMENTACION ¥ CONTESTACION DEL RECURSO DE CASACION

FUNDAMENTACION DEL RECURSO POR PARTE DEL RECURRENTE
JONATHAN CAMILO LOPEZ CADENA.- El profesional que patrocina al
impugnante, Abogade Adeodato Valencia Galarza, fundamenta el recurso
de casacion senalando: que se han viclentado normas del debido proceso,
que se sentencid a su defendide dejandolo en estado de indefensidn, va
que desde la formulacion de cargos se planted la inimputabilidad de su

defendido. Sefiala, que la inimputabilidad no se conocid al inicio de la
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causa sl no en la etapa de juicio. Menciona que se violaron los articulos 34 {r t”'”?%; Y
. .. . o
v 218 del Codigo de Procedimiento Penal, cuandoe en el inicio, el Fiscal del

caso lo primero gue hace es tomarle la versidén, que no tenia la firma del

Fiscal que actud. Que la providencia de la fiscal no se dictd como el=r

,7‘_\11_1: zf, 4-. ‘\\
<&
articulo exige que se haga de inmediato. Agrega que la inmediatez e*‘laelv“"wf-‘a e
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caso es importantisima para la inimputabilidad de quien padec&_gde N

trastornos mentales. Que el parite de detencidn que es prueha ik éial Q

3

~=

sostiene que el defendide no intenié nunca escapar, y que estaba’ e
estado crepuscular e incenciencia. Seflala que también se han violado los
derechos de su defendido ya que antes del acontecimiento, producto de
una crisis de depresidn cometid un acto similar con su esposa. El
psiquiatra con el que se trataba indicd que padece de psicosis de reaccién
y de agresividad, explica que existe un riesgo y que no tierne gque vivir junto
com su espeosa. porque, la colocaria en riesgo por el estado de enfermedad
que €l padece; la madre gque carece de medios econdémicos para internarlo
en un psiquidtrico, lo lleva a vivir a su casa, por lo que se separa de su
esposa ¥y de su hogar. Aduce que la esposa le pide que vuelva al hogar,
luego de salir con él y los hijos lo lleva de nuevo a vivir con ella,
expresando que lo que habia pasado era preducto de su enfermedad v que
ella 1o cuidaria. Sostiene que el procesado en el mes de marzo sufre una
perturbacion mental, 1o cual provoca que se den los hechos del presente
caso. Al momento de entrar uno de los vecinos lo encuentra en el piso,
cuando sus capacidades cognoscitivas se encontraban alteradas por la
esquizoirenia. Seflala que los peritos 1o hicieron el examen en el momento
oportuno, lo cual provoca que el Dr. Montenegro sostenga que la persona
padece de una depresidn reactiva psicdiica, mientras que €l Dr. Olivos se
contrapone y sostiene que para hacer una valoracidn psiquidtrica a una
persona se necesite minime un mes, en ambiente especial para poder

tener un diagnoéstice psiguiatrico. Sefiala gue se viold el articulo 83 del
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Codigo de Procedimiento Penal porque los examenes de los peritos son
incongruentes y discordantes entre si, asi como el articulo 79 del Codigo
de Procedimiento Penal toda vez que la fiscal pide la recepcidn de los
testimonios de los profesionales que trataron a! procesado, perc éstos no
comparecen porque no fueron citados, por lo que piden que se difiera la
audiencia para que puedan concurrir los médices, lo que no se toma en
cuenta, por lo que sefiala que se guebranta la legitima defensa v el
principic de contradiccidn. Expresa que el fundamento del recurso de
casacion lo hace de conformidad con lo que establecen los articulos 349 v
350 del Codigo de Procedimiento Penal, v el articulo 76 literales: a), h), k),
I}, m) de la Constitucién del Ecuador. Expresa que la resolucion del
Tribunal como de la Corte no se hallan motivadas ya que no mencionan
nada sobre la inimputabilidad y era a lo que tenian gue referirse. Que la
sentencia condena al procesado a 35 afios sin tomar en consideracion que
el fiscal pedia 25 afios. Establece que en la sentencia deben tormar en
consideracion los articulos 34 y 35 del Codigo Penal, pide que si no se

casa por el uno se lo haga por el otro, presentande documentos para
agregar al expediente.

CONTESTACION DE LA ACUSACION PARTICULAR.- El representante del
acusador particular Dr. Pedro Moreira sefiala: que el recurso que se ha
planteado es un recurso extraordinario, el recurrente debe fundamentarlo
en debida forma sefialando en qué momento s= ha interpretado
erréneamente la ley o se ha mal interpretado, ne una interpretacion
sucinta de los hechos. Sefiala que el abogado recurrente no puede
adjuntar prueba ya que se encuentra prohibido en ia ley ecuatoriana, va
que carecen de legalidad, eficacia procesal v todo sustento juridico. En
autos obra que el demandado limpié la escena del crimen, el arma con la

que cometid el delito, y éste no escapd por la oportuna intervencion del
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padre de la victima. Afirma que las capacidades cognosciiivas no se Lees
encontraban alteradas, va que en la escena del crimen se encontraba

desconectado el teléfono fijo, al igual que los teléfonos celulares se
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encontraban desbaratados; segin consta en autos la forma en la q‘LlVS@. ;“ ‘O j
/’/._.z. D= r\l‘,-
perpetra el delito segin las investigaciones daba para que todo el ,Iuba:r =

estuviera cubierto de sangre lo que no sucedid, por lo gue el plocf ?ado.

N

preceso, que el procesado prepard los heches, yva que ademas se encontrd
el automotor encendido. Que la posicién en la que se encontré el
procesado no conlleva a que tenga ningln problema mental. Que la occisa
estuvo casada 7 anes, en los cuales procrearon dos hijos y ella occisa
conocia a su esposc. Menclona que la parte recurrente nunca pudo probar
con un informe psiquidirico ni jaméas presentd un criterio psiquidtrico
convincente que pruebe la esquizofrenia del procesado. Que varios autores
seflalan que la esquizofrenia se presenia en temprana edad, maximo se
desarrolla entre los 12 y 20 afios, ¥y no de un momento a otro. Que seglin
los antecedentes del procesado, éste no puede presentar un cuadro
esquizoirénico, siendo esta la Unica forma de poderse declarar la
inimputabilidad, ¥ &l no haberla podido demostrar como exige la ley carece
de eficacia lo alegado por el recurrente. Sefiala que la materialidad de la
mfraccidn estd probada y la participacién del acusado estd comprobada
ademé&s que la reconociéd en la audiencia de juzgamiento. Finalmente pide
se deseche el recurso mal interpuestoc y se ratifique la sentencia de

primera instancia v de segunda instancia.

CONTESTACION DE LA FICALIA GENERAL DEL ESTADO: El
representante del senor Fiscal General del Estado Dr. José Garcia Falconi

mantifestd: que el Tercer Tribunal de Garantias Penales del Guavas dicta

n
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una sentencia que se encuentra debidamente motivada, indicando que
existe con certeza el delito sancionado v tipificado en el articulo 450 con
las circunstancias 1, 4, 5 v & del Codigo Penal, ademas de la
responsabilidad del procesado. Menciona que la Corte Provincial del
Guayas, confirma en todas sus partes la sentencia del inferior, por lo que
existe doble conforme. Aduce que el recurso extraordinario de casacion es
solc para corregir los errores de derecho, es eminentemente técnico, no es
un recurso de tercera instancia, v éste se debe fundamentar segun los
términos del articuio 349 del Cédigo de Procedimiento Penal. Sefiala que
este recurso es un andlisis juridico exclusivo entre la ley v la sentencia,
cuando ha existido falta de aplicacién, indebida aplicacién o errdénea
interpretacién. Menciona que es obligacion del recurrente justificar que ley
se viol0 en la sentencia, v como esta violacisn influyd en la sentencia. Que
la parte recurrente Unicamente menciona los literales ¥ no los numersles
del articulo 76 de la Constitucion ¥ no argumenta por qué se han violado.
Expresa en cuanto al articulo 351 del Cédigo de Procedimiento Penal que
no serd admitida la valoracidn de prueba en el recurso de casacisn. Que el
delito ha provocado una gran alarma social, que se ha atentado al derecho
de la vida, y sefala que el articulo 21 del Cddigo Organico de la Funcién
Judicial busca la paz social desde el nuevo ordenamiento juridico del
2008, concluye sefialando que 10 se ha fundamentado de ninguna manera
el recursce de casacién interpuesto por el recurrente, por lo que pide se

deseche el recurso, ¥ que el proceso se devuelva al Tribunal a-quo.

REPLICA DEL RECURRENTE.- El Abogado de la parte impugnante por
medio de su defensor replica lo expuesio por los otros sujetos procesales
en los siguientes términos: que no pide que se vuelva a valorar Ia prueba,
sin embargo el Tribunal ¥ la Sala no consideraron las pruebas que se

habian solicitado, por lo que se los dejé en indefensién viclandose los

=
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articulos 76 mumeral 4 y 7 literal 1} de la Constitucion del Ecuador. Por 1o b” (Ugh
que solicita que se analicen las sentencias que fueron mal dictadas.

Agrega que a fojas 111 existe el informe psiquidirico de la evolucion de la -

s
enfermedad mental de su defendido, en el cual se detectd que tenia™
Iy A

o

. . ) . . . f';‘:i" s
esquizofrenia. Se ratifica que el hecho cuando se hizo el pronunclamlz=;;1[1_.};(}63 [

B
N

. o 3§
por el Tribunal, no se respetd las garantias constitucionales, las norrﬁ\\%’s
3
del debido proceso y no se sefala cual es el articulo a que se refiere. Q N

se pidié nulidad y apelacidn los cuales deben darse por separado como
determina la ley, lo cual no sucede, ya que la Corte resolvid los dos en
sentencia sin atender todos los puntos de la nulidad, argumentando que

no exponen todo lo que se ha dicho en la audiencia, v que si no lo ponen

esa sentencia estd violada. Que debe verse las pruebas que se han

valorado, no sdle las de descargo, sino también las de cargo, violdndose el

principic de contradiccion.
EL RECURSO DE CASACION

El tratadista espaiiol Andrés de la Oliva Santos, respecto del recurso de
casacion, dice: “El recurso de casacién es un recurso devolutivo
extraordinario ante el grado supremo de la jerarquia judicial. Por su
caracter extraordinario procede inicamente si concurren los
presupuestos Y reguisitos especiales determinados en la ley”
(Derecho Procesal Penal, Editorial Centro de Estudios Ramdn Areces, S.A.,
Cuarta Edicion, Primera Reimpresién, 2000, Madrid-Espafia, p. 623}, de
este conceplo se infiere que, para la procedencia del recurse de casacion,
es necesario que en la fundamentacidon se determinen con certeza los
cargos contra la legalidad de la sentencia impugnada, esto es, que se

precise la viclacién de la norma en cualquiera de las hipdtesis

determinadas en la ley. La casacion al ser un medio de impugnacion
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extraordinario, estd sometido a restricciones para su procedencia, s¢ ha
configurado en interés de la ley para un control de legalidad de ia
sentencia impugnada. En tal virtud, el recurso de casacién penal
constituye un instrumento protector de los derechos humanos y de las
garantias constitucionales de los sujetos procesales, teniendo por objeto

alcanzar la justicia y recuperar la paz social.

La jurisprudencia ecuatoriana respecto del recurso de casacion penal, se
ha pronunciado en los siguientes términos: “(...)Jprocede el recursoc de
casacion cuando en la sentencia definitiva se hubiera violado la ley,
sea porque se contraria la letra y el sentido de la norma, o porque
no es acertada la aplicacion de la misma, o porgue es inexacta la
interpretacién dada por el juzgador. Por la naturaleza excepcional
del recurso, la Sala de Casacidn tinicamente debe decidir st en el
Jallo impugnado se ha quebrantado un precepto legal, sin que el
andlisis pueda extenderse a las pruebas que fueron valoradas por el
Tribunal juzgador conforme a las reglas de la sana critica, como
ordena el Art. 64 del Cédigo de Procedimiento Penal” No hay otra
causa que sustente la procedencia del recurso, puesto que, en virtud del

principio de taxatividad, solo la ley determina las eventualidades para su
procedencia.

EL DELITO DE ASESINATO

El bien juridico protegido, es el derecho a la vida que deriva de la dignidad
humana, nuestro Codigo Penal tipifica como delito “EI hormicidio
cometido con intencién de dar la muerte...” pero cuando concurre

alguna de las circunstencias detalladas en el articulo 450 del Codigo

Penal, es asesinato. En la obra de Derecho Pensal de Edgardo Alberto

N
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Donna scbre homicidio simple encontramos el siguiente criterio ...} El
concepio basico de este tipo penal puede definirse como la causacién
de la muerte de un hombre por otro, sin gque medie ninguna causa
de calificacién o privilegiof...)” (Obra citada, Parte Especial, Tomo I,

Editorial Rubinzal-Culzoni, 3ra Edicién act., 2007 pag. 21,); méas adelante

hace referencia el tratadista mencionado sobre las circunstancias

35
Frointe 9
cinee

agravantes del homicidio gue en nuestra normativa se tipifican como deh@"’:\_?:‘?x

-.,, =
de asesinato, asi tenemos la del homicidio cuando concurre’ \Ia;

i A~ &
circunstancia de lo que denomina Edgardo Donna “agravacién H%' eI[

medio”, explica este autor en la pagina 111 de la citada obra que “ .JEI

autor debe haber guerido matar con el medic gue crea un peligr \W

comun(...)”. Nuestrc Codigo Penal considera como circunstancias
constitutivas del delito de asesinate, las que se encuentran establecidas en
el articulo 450 del Coédigo Penal, que establece: “Es asesinato y serd
reprimido con reclusién mayor especial de dieciséis a veinticinco
aros, el homicidio que se cometa con alguna de las circunstancias
siguientes: Ia.- Con alevosia; 2a.- Por precio o promesa
remuneratoria; 3a.- Por medio de inundacidén, veneno, incendio, o
descarrilamiento; 4a.- Con ensafiamiento, aumentando deliberada e
inhumanamente el dolor del ofendido; 5a.- Cudndo se ha
imposibilitado a la victima para defenderse; 6a.- Por un medio
cualguiera capaz de causar grandes estragos; 7a.- Buscando de
proposito la noche o el despoblado para cometer el homicidio; 8a.-
Con el fin de que no se descubra, o no se detenga al delincuente,
excepto cuando el homicida sea ascendiente o descendiente, conguge
o hermano del delincuente al gue se haya pretendido favorecer; y,
9a.- Como medio de preparar, facilitar, consumar u ocultar otre

delito, o para asegurar sus resultados o impunidad; o por no haber

obtenido los resultados que se propuso al infentar el otro hecho
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punible. 10. Con odio o desprecio en razén de raza, religion, origen
nacional o étnico, orientacién sexual o identidad sexual, edad,
estado civil o discapacidad, de la victima. 11. Si ha sido cometido
en contra de miembros de las Fuerzas Armadas o la Policia

Nacional, fiscales o jueces de garantias penales, en el desemperio de

sus funciones.”

ANALISIS DEL TRIBUNAL

PRIMERO: El articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal, establece
las causales por las cuales procede el recurso de casacién, asi, cuando en
la sentencia se hubiera violado la ley, va por coniravencién expresa de su
texto, por indebida aplicacidn, o por errémea interpretacién.- En el
preseénte caso, ¢l recurrente Jonathan Camilo Lépez Cadena en la
audiencia oral, publica y contradictoria, de manera general sin precisar
ninguna causal de la norma antes sefialada, alega que se han violentado
normas del debide proceso, que se sentencidé a su defendido dejandolo en
estado de indefensidn, habiendo planteado desde la formulacién de cargo
su inimputabilidad, por padecer de trastornos mentales, violandose los
articulos 34 Codigo Penal y 219 del Codigo de Procedimiento Penal; el
primero establece: “No es responsable quien, en el momento en que se
realizo la accién u omisién, estaba, por enfermedad, en tal estado
mental, gue se hallaba imposibilitado de entender o de querer. Si el
acto ha sido cometido por un alienadoe mental, el Jjuez que conozca
de la causa decretara su internamiento en un hospital psiquidtrico;
Y no podra ser puesto en libertad sino con audiencia del ministerio
pitblico y previo informe satisfactorio de dos médicos designados por
el juez y que de preferencia seran psiguiatras, sobre el

restablecimiento pleno de las facultades intelectuales del

10
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-
internado.”, norma que se encuenira en relacidén con el articulo 218 del )C
Codigo de Procedimiento Penal que sefiala: “Procesado con sintomas de lLWO 4
enfermedad mental.- Si el procesado mostrare sintomas de
enfermedad mental, el Fiscal ordenard su inmediato reconocimiento,

para cuye fin nombrard y posesionara a dos médicos psiguiatras,

quienes presentaran su informe por escrito, en el plazo q, e:.“'c Vo
ZL0o,
PARE

determine el fiscal; mientras tanto, no se le recibira su declaracwn‘..;'

Si el informe pericial establece que la enfermedad ment a! weg
transitoria, el Fiscal postergara la recepcion de la version hab%a el:- ke
restablecimiento del procesado y proseguira la substanciacion A\Tsdcp ET e\?\/
instruccion. Si el informe establece que la enfermedad mental es
permanente, el Fiscal remitird un informe al juez de garantias
penales junto con la documentacion respectiva a fin de que ordene el
internamiento previsto en el Cédigo Penal. De ser del caso, el Fiscal
continuara con la etapa de la instruccién.” disposiciones que en el
caso, no son aplicables, ya que del proceso conforme a la valoracién de los
juzgadores, se determina que el cludadano Jonathan Camilo Lopez
Cadena, no estaba imposibilitado de entender o de querer, sin que haya
lugar a una eximente de responsabilidad por el estado de locura o
demencia o perturbacion mental o psicosis de reaccidn y de agresividad o
esquizofrenia, alegada con imprecisién por la defensa, por el contrario, se
observa que estuvo licido, actio con cenclencia y voluntad, siendo la

comision  del hecho tipico y reprochable, habiende mérito de
imputabilidad.

La violacién de los articulos 79 v 83 del Codigo de Procedimiento Penal,
que se alega, parte de supuestos contrastables con las actuacicnes
procesales evacuadas legalmente, en tal sentido, se establece de la

sentencia impugnada, que las pruebas se produjeron en juicio, tal es asi,

11
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que las investigaciones y pericias practicadas durante la instruccién fiscal
fueron presentadas y valoradas en la etapa de juicio, va que fueron
pedidas, ordenadas, practicadas e incorporadas al juicio conforme a ley,
sin que se hayan obtenido en violacién de normas constitucionales y
legales, teniendo validez v eficacia prebatoria, de tal manera que, no existe
violacién del derecho a la legitima defensa y al principio de contradiccion,
mas bien se ha garantizado los derechos de las partes. En cuanto a la
transgresion de los articulos 34 y 35 del Codigo Penal, no cabe analisis de
dichas normas, por cuanto se deja claramente explicado en lineas

anteriores sobre la actuacién del ciudadano Jonathan Camilo Lépez
Cadena.

SEGUNDO: El articulo 76 de la Constitucion de la Repiblica, consagra el
derecho al debido proceso, el cual incluye algunas garantias basicas, vy las
que alega el recurrente es la violacién de los literales a}, h}, kJ, 1), m) de
dicha norma, que establecen: “En todo proceso en el que se determinen
derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho
al debido proceso que incluirg las siguientes garantias basicas: (..}
7. El derecho de las personas a la defensa incluiré las siguientes
garantias: a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en
ninguna etapa o grado del procedimiento. (...) k) Presentar de Jormua
verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida
Yy replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y
contradecir las que se presenten en su contra. (...} k) Ser juzgado por
una jueza o juez independiente, imparcial y competente. Nadie serd
Jjuzgado por tribunales de excepcion o por comisiones especiales
creadas para el efecto. 1) Las resoluciones de los poderes pitblicos
deberdn ser motivadas. No habrd motivacién si en la resolucién no

se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no

7
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se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de {w\ﬂt;_)
hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se 2t
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las
servidoras o servidores responsables seran sancionados. my Recurrir

el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que se decida

2t :.a'ﬂ LA

sobre sus derechos.”, norma que se relaciona directamente can “do! Lo Pa /,u
establecido en los articulos, 8 de la Convencién Americana sobre Qexeghosl ¥ ’: 3\ k

Humanos v 14 del Pacto Internmacional de Derechos Civiles y f’@hucos :
vistos los literales de la norma constitucional y las dlspoé‘ Clones ) Xy

oreTrSs
internacionales, no se observa que se haya vulnerado las garaniiz

constantes de los mismos, més bien se han dado cumplimiento v de esta
manera asegurando un resultado justo v equitativo. Se deja claro que este
Tribunal de Casacidn, no puede pronunciarse sobre, la veracidad de los
hechos, de los actos analizados y controvertidos en juicio, debide a que no
es su facultad revalorar la prueba, esa funcidn cumplieron constitucional v

legalmente, el Tribunal de Garantias Penales vy 1a Sala de Apelacién.

TERCERO: Se advierfe que la sentencia materia del recurso de casacion,
cumple con la garantia de la motivacidon consagrada en el articulo 76,
numeral 7, literal 1} de la Constitucién de la Repablica, en relacidén con el
articulo 130 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial, se enuncian las
normas juridicas en que se funda y se explica la pertinencia de su
aplicacién a los antecedentes de hecho, es decir, en la sentencia
impugnada, existe la justificacion, las razones que el Juzgader ha dado
para su decisidén, que son correctas v aceptables, por contener una debida
argumentacion. En consecuencia la sentencia cuestionada goza de

presuncién de acierto, de constitucionalidad y de legalidad, ya que la
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misma es “{...) sinonimo de obra judicial correcta, sintesis de la verdad

{...)"1, no habiéndose demostirado en casacion lo contrario.
DECISION

Por lo expuesto, al tenor de lo previsto por el articule 358 del Cédigo de
Procedimiento Penal, este Tribunal de la Sala Especializada de lo Penal de
la Corte Nacional de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, declara improcedente
el recurso de casacidén interpuesto por el ciudadanc Jonathan Camile
Lopez Cadena.- Actde la Dra. Martha Villarroel Villegas en calidad de

Secretaria encargada.- Notifiquese, devuélvase v publiquese.

oS
PONENTE
@ :

! Rodriguez Orlande: “Casacién y Revisién Penal” Evolucion y Garantismo: pag. 82.
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San Francisco de Quito, 9 de enero de 2014, Las (9h00

VISTOS:

La Sala Especializada de lo Panal, Penal Militar, Penal Policial y Transite de
la Corte Nacional de Justicia tiene compstencia para conocer 10s recurses de
casacién y revision en materia penal, segin los articulos 184.1 de la
Constitucicn de ia Rep(blica del Ecuador vy 186.1 dei Cadigo Orgzanico de ia
Funcion Judicial y Segunda Disposicidn Transitoria, en concordancia con la Ley
Reformatoria al Cddigo Orgéanico de la Funcion Judicial, publicada en el
Suplemsnio del Registre Oficial numero 38 de 17 de julio de 2013, que
sustituye el ariculo 183 ibidem, relativo a la conformacidn de Salas; vy, las
rasofucionss numeros 3 y 4 de 2013 dictadas por el Pleno de la Corte Nacional
de Justicia que disponen la coniormacion de las diterenies Salas de esta alta
Corte. Por lo expuesto, integran sl Tribunal de casacion y avocan conocimisnio
de |z presenie causa |z sehora Jusza Nacional doctora Lucy Biacio Persira, y
los sefiores Jusces Nacionales doctores Johnny Ayluarde Salcedo, en calidad

de Juez Ponenie y Padl lfiguez Rios.

Miguel Albino Cabrera Avila, inierpone recurso de casacién e impugna &
fravés de este medio la sentencia dictada por la Primera Sala Especializada de

o Penal y Transito de la Corie Provincial de Justicia del Azuay, con seds en la
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ciudad de Cuenca, que desecha los recursos de nulidad y apelacion,
interpuesto por el referido ciudadano, de la sentencia dictada por el Segundo
Tribunal de Garantias Penales de la misma jurisdiccién, que lo declard culpable
en calidad de autor del delito tipificado vy sancionado en el articulo 452 del
Codigo Penal, por el que se le impuso la pena privativa de la libertad de
dieciséis afios de reclusion mayor especial, confirmanda el fallo del tribunal
aquo en fodas sus partes, pero modificando la pena en virtud a haberse

justificado la existencia de atenuantes, imponiéndole doce afios de reclusion
mayor extraordinaria.

Al estar la causa en estado de resolver, para hacerlo se considera:

1.- VALIDEZ PROCESAL.

El recurso de casacion ha sido tramitado conforme los articulos 352 y 354
Codigo de Procedimienio Penal vigente v el articulo 76.3 de la Constitucion de
la Repiblica del Ecuador que ordena que: £n todo proceso en el que se
deterrninen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el
derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas:(...) 3.
Solo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con
observancia del trdmite propio de cada procedimiento (...) Por tanto, al no
observarse infraccion constitucional, convencional o legal, este Tribunal declara
la validez de lo actuado.

2.- ANTECEDENTES DE LA SENTENCIA IMPUGNADA.

Ha llegado a conocimiento de |a Fiscalia General del Estado, que el dia 12 de
marzo de 2010, en el domicilio de los conyuges Miguel Albino Cabrera Avila y
Sandra Maria Sarmiento Sarmiento, ubicado en la calle Hurtade de Mendoza
entre José Joaquin de Olmedo y Gabriel Garcla Moreno de la ciudad de

Cuenca, siendo aproximadamente las 23:30, se ha suscitado una discusion
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enire la referida pareja, por cuanto Sandra Sarmiento habria redamad

Miguel Cabrera sobre las razones por las que no habis ido 3 d@rs’ma

IS5
Al o, 11:(4{‘;,

domicilio en dias anteriores; disputa en medio de Iz cual Migusl Cabret;a hahf&
disparado contra su conyuge. Luego de este hecho, el hijo v ia hermans Aa
hoy occisa gque responden & los nombres de Marlon Cabrerg v Mercy
Sarmiente, habian visto en el piso a la mujer herida, solicitando ayuda vy

trasladandola a un hospital, sin embargo de lo cual se ha producido su decesa.

La Fiscalia, concluida la etapa de instruccidn, emite diciamen acusatorio
contra Miguel Albine Cabrera Avila, por &f delito de homicidio. En audiencia
preparatoria, la seflors Jusza Temporal del Juzgado Segundo de Garantias
Penales del Azuay, dicta auio de llamamienio a juicio contra el referido

ciudadano por el ya mencionade delito, tipificado v sancionado en el articulo
452 del Codigo Penal.

Celebrada |z audienciz de juicio ante el Segundo Tribunal de Garantias
Penales del Azuay, fuego de praciicada la prueba pedida por las partes
proceseales, esie organo jurisdiccional pluripersonal, declare a Miguel Albino
Cabrera Avila, autor del delito de parmicidio tipificado v sancionado en &l articuic
452 del Codigo Penal, imponiéndols la pena de disciséis afics de reclusidn
mayor; conclusion a la que ha llegado basandose en los siguienies madios de
prueba:

Sobre {a existencia de la infraccion:

1} Testimonio del doctor Luis Rivera Séanchez, periio médico iegista, quien
en lo principal manifesto que realizd la autopsia del cadaver de quien en
vida fue Sandra Maria Sarmienio Sarmienio, concluyendo que la causa
de su deceso fue por estallido de rifidn, laceraciones puimonares y

shock hipovolémico por hemorragia aguda, 2 consecuencia del impacto

Fiie ,,

fJa
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de un proyectil de arma de fuego disparado a una distancia aproximada
de un metro cincuenta centimetros.

Testimonio del policia falo Jiménez Gallegos, quien ha manifestado que
intervino en la realizacién del reconocimiento técnico ocular, que incluyd
la identificacion de la victima que respondia a los nombres de Sandra
Maria Sarmiento Sarmients, cuyo cadéver al examen exterior,
presentaba un orificio de entrada por paso de proyecti balistico,
ubicado en la region hipocondrios, costado izquierdo vy un anillo de
ahumamienio con un orificio de salida por paso de proyectil balistico

ubicado, asimismo, en la region hipocondrios con bordes irregulares al
costado derecho.

Testimonio del policla Guillermo Tene Quevedo, guien indicé haber
practicado el reconacimiento del lugar de los hechos, destacando que
dicho lugar era una escena cerrada, ubicada en la parroguia San Blas
de Cuenca, sector de fa Chola Cuencana, calle Hurtado de Mendoza
entre José Joaquin de Olmedo y Gabriel Garcia Moreno; diligencia en la
que se habia procedido a la blsqueda de huelias, rastros o vestigios,
encontrandose un surco por impacto de proyectil situado en la parte
media del marco lateral de la puerta de ingreso a la habitacion
destinada como dormitorio del nifioc Marlon Xavier Cabrera Sarmiento,
concretamente a un metro de altura, tomando como referencia el DISO Y,
un impacto de proyectil situado en €l tercio lateral derecho de la puerta
de ingreso a la habitacién destinada como dormitorio del ya referido
nifio, @ un metro y un centimetro de aliura, tomando como referencia el

piso y a siete centimetros del costado derecho del borde de la puerta.

Sobre la responsabilidad del acusado:
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escucnaba la discusion de la pareja v posteriormente la detonacion de

un disparo, momento en el cual Marion salid del dormitorio v vio qua su
padre, Miguel Cabrera, abandonaba la habitacion, quien reiteradas
veces habia sxpresado que su papi le disparé a su mami. Sefala
ademas que ella vio a la victima yaciendo en el piso v gue escuchd
decir a Marion que se asomo hacia la escena de los hechos y que vio

gue su padre matd a su madre v luego se marcha.

Testimonio de Marcia Tenempaguay, vecina de la familia Cabrera
Sarmiento, quien indicd haber escuchade los gritos de auxilio v en esa
virtud acudié a lz casa para ver qué sucedia, llamando a la policiay a
los bomberos, constatando que ja victima estaba tendida en el susio
herida, sangrando y ain con vida, por lo que ia llevaron & una casa da
salud, exactamente al “Hospital Vigenie Corral Moscoso®, donds

fimalmenia habiz fallecido.

Testimonio de Enrique Rodrigo Molina lzquierdo, quien manifesid &
Tribunal gue mientras dormia escucho un disparo, razdn por la cual bajo
a ver quég estaba sucediendo, encontrando al hijo de [a fallscida, Marlon
Csbrera, quien e habia diche “papi le dispard & mi mami” v que

posteriormente Miguel Cabrera habla abandonado el lugar.

Testimonio "del policia Rodrigo Vinicio Orellans Cardenas, quien
expreso haber fomado contacto con la sefora Tenempaguay, quien e

indicd que el niflo Marlon Cabrera le habia dicho que su padre, Miguel

S
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Cabrera, fue quien le habfa disparado a su mami. Indica ademas que &l

escuchd decir & uno de los chicos que su padre dispard a su madre
3.- ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION DEL RECURSO
3.1.- MIGUEL ALBINO CABRERA AVILA (RECURRENTE)

El acusado, Miguel Albino Cabrera Avila, a través de su defensor técnico,

abogado Carlos Macancela Lema, ha realizado su fundamentacién de la
siguiente manera:

Las normas de derecho que se estiman infringidas son los articulos 86, 87,
88 vy 101 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Respecto al articulo 86 del Codigo Adjetivo Penal, ha manifestado que la
sentencia viola la ley en esie sentido por cuanto ia prueba debe ser apreciada
por el juez o tribunal conforme a las reglas de la sana critica, va gue esta
violacion a la normativa legal ha causado que no se haya hecho una correcta
subsuncion de los hechos en la norma. En esa virtud, gxpresa que Iz sentencia
trascribe la teoria factica de la Fiscalia y menciona cémo se suscitaron los
hechos, diciendo que al cotejar la teorfa factica del Fiscal con las pruebas gue
se practicaron en la audiencia de juicio, a su criterio, “se evidencian
coniradicciones y discordancias insanables en cuanto a la acusacion que se
hace como autor del delito de parricidio, tipificado en el articulo 452 del Cddigo
Penal’, mencionando lo que sobre el protocolo de autopsia realizado a la
occisa supo indicar el perito médico legista, principalmente en relacién a la
distancia en la que se realizé el disparo, asi como lo que atestiguaron el perito
Guillermo Terén Quevedo, quien practic el reconocimiento del lugar de los
hechos y los ciudadanos Marcia Tenepaguay, Mercy Sarmiento y Marlon

Cabrera, dando lectura a las preguntas que realizo el Fiscal a los mentados

C
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la teoria del caso, libslo que hubiere sviiado que se dé la va}c\)\gad% 5
equivocada en la senitencia.

Que existe una violacion al articulo 88 dsl Cddigo de Procedimienio Penal,
por cuanio no existen las presunciones del nexo causal que exige la ley v que
de las sentencias recurridas no existe probada la teoria faciica del fiscal, )
porque éste indica que el acusado ha subido al dormitoric y al momento que es
reciamadao por su esposa saca el arma de fuego v le dispara de manera frontal
sin que medie motivo alguno, eniendiéndese asi la insinuacion del fiscal
respecio a que el sefior Miguel Cabrera poriaba dicha arma antes, durants vy
después de la detonacion, hecho que no esta probado, asi como tampoca que

¢l haya sacado el arma y disparado a su esposa en el dormitorio.

Que no existe una prueba balistica ni de parafina qus cientificamente
gstablezca que existen las huelias del sefior Cabrera en el arma de fuego, asi
como tampoco existe un solo festigo presencial que pueda afirmar de manera

contundente haber visto que Miguel Cabrera dispard en contra de su conyuge.

Alega violacidn al articulo 101 del Codigo de Procedimienio Penal, va que
con el parte policial realizado por el Chop. Rodrigo Crallana, se informa: “En el
punto, conjuniamente con la unidad de la Cruz Roja, al mande de iz
paramedico Beléen Bravo, se procedid & su traslade hasia la ambulancia
indicando el personal de paramédicos que asistisron al auxilio que la sefiora
Sarmiento, se enconiraba sin sigrios vitales”, pese a lo cual &l cuerpo fue
movido del lugar en el que se encontraba, va que la cdnyuge de su defendido
no fallecié en el dormitorio, sino qus fue junio a la grada gue esié cerca dal
dormitorio. Indica, ademés, que las personas que brindaron zuxilio a la hoy

occisa, alteraron iodo elemento que pudiere ayudar a esclarecer el caso.
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Solicita aceptar el recurso de casacion interpuesto.
3.2.- DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO:
El doctor Andrés Idrovo Larredtegui, ha manifestado que:

El defensor técnico del acusado evidencia su afan de querer asirse a una
narrativa circunstancial y factica, intensién que desde el punto de vista de Ia
norma procesal penal, inciso Gltimo del articule 349, ests vedada; posicion que
torna en improcedente e impertinente el recurso de casacidn interpussto,

justamente porque equivoca la conceptualizacion de lo que implica el recurso
extraordinario de casacion.

Que la Fiscalla no ha encontrado verros juridicos en la sentencia y que lo que
existe es una errdnea interpretacion y apreciacion por parte del casacionista
respecto a las normas invocadas como medio de fundamentacién del recurso.
Finalmente solicita que éste sea desechado por improcedente v por faita de

fundamentacion al no haberse cumplido con las exigencias del articuio 349 del
Cddigo de Procedimiento Penal,

3.3.- REPLICA DE LA DEFENSA:

El abogado Carlos Macancela Lema, expresa que la Constitucién establece
en el articulo 11, numeral 4, inciso segundo que ninguna norma puede
restringir el derecho y la garanifa constitucional de la libertad, y detrés de Ia

libertad esté la vida de siete hijos que dependen del sustento del acusado.
4.- ANALISIS DEL TRIBUNAL

4.1 CONCEPCION DEL RECURSO DE CASACION:

(M
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Semanticaments, la casacion proviens del vocablo francés casser qme {;ie‘m,@raw A=y

anular, romper, quebraniar; expresiones que destacan la naturaleza a‘- &
de este medio de impugnacion’ que se origina en los ordenamientos jun
de la revolucion francesa del siglo XV, mediania ia ley nimero 27 de 1 de
ciciembre de 1790 dictada por ia Asamblea Nacional gue cred un iribunal de

casacion para anular aguellos procedimientos violatorios expresados en las
sentencias.

La casacion es un medio impugnatorio exiragordinario, medianie sl cual se
realiza el analisis de errores {ure presenties en una seniencia, fos mismos que
pueden ser por vicios in procedendo o in judicando. Violacion de la jey en iz
seniencia que puede susciiarse ya sea por contravencion de su texto, su
indebida aplicacion o errénea interpretacion. Al ser un recurso veriical vy
exiraordinario, examina la sentencia diciada por el juzgador de instancia; debe
desvanecer cualquier tipo de error que se haya suscitado zl momento de
aplicar las normas del ordenamiento juridico por el juzgador (error iure), a un
caso concreto, va que los hechos probados en la sentencia se entienden que
son clertes, 2 menos que se comprueben errores en ta aplicacion de la sana
critica, considerades por la docirina  como error incogitando.® Por tanio, la
finalidad primordial de la casacion en un Estado constitucional de derechos v
justicia es la proteccion vy la garantia de los  dsrechos fundamentales del

individuo v 1a realizacién del derecho material

! Homberto Fernéndsz Vegs, La casacion en el sisiemu penc acusaiorio, Bogod, Edisorial Lever, Cuarta
sdicidn, s.f, p. 26 \eaqe también: Francssco, Carnelutti. Derecho Procesal Penal, México, Gxford
University Press 1999, p. 174 sobre el error judicial v la impugnacidn; Francesco, Carneluiti, Cdme se
hace un proceso, Bogoté, Editorial Temis, Tercera edicidn, 2012, pp. 33740 sobre los jueces legos v
profesionales, p. 117 la decisidn judicial v el error.
* Valentn Héctor Lorences, Recursos en el proceso pencl Buenos Aires. Editorial Universidad, 2007,
pp. 123-127. El objetive de lz casacién es verificar que la sentenciz cumpla con fodas las parantias de
legalidad previstes en la Coastitucidn v la lev,
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La casacion penal, en [os delitos de accion publica, se pusde interponer en
contra de la sentencia que ha dictado el d6rgano jurisdiccional v en ia que se
verifica una violacién de la ley, este mandato legal estd recogido en los
articulos 349 y 350 del Cédigo de Procedimiento Penal, que establecen que ef
recurso de casacion sera procedente para ante la Corte Nacional de Justicia,
cuando en la sentencia se hubiere violado la ley, ya sea en un proceso de
accion publica o privada, por lo que, a través de este medio de impugnacién,
no fe corresponde entonces a este Tribunal analizar otras piezas procesales

que no sea la sentencia.
4.2. ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS CASACIONALES

En lo que respecta al primer argumento esgrimido por el casacionista,
referenie a que se han violado los articulos 86, 87 v 88 del Cédigo de
Procedimiento Penal, ya que al valorar la prueba no se aplicaron las regias de
la sana critica y que no se ha establecido la existencia del nexo causal; este
Tribunal de Casacidn considera que la alegacion atinente a la valoracion de la
prueba se encuadra especificamente en & articulo 86 del Codigo de
Procedimiento Penal, por lo que resulta inoficioso mencionar las demas reglas
como lo ha hecho el recurrente en el caso que nos ocupa, dado que es el
articulo en mencidn el que contiene &l sistema de valoracian del acervo

probatorio sobre cuya base el juez debe resoiver el caso en concrato.

El casacionista arguye violacion a las reglas de la sana critica mencionando
lo siguiente: 1) Que no se ha realizado una correcta subsuncién de los hechos

en la norma, ya que la sentencia trascribe |a teoria factica de la Fiscalia, la cual

* Orlando Rodriguez, Casacién » Revision Penal. Evolucidn y Garantismo. Bogota, Editorial Temis,
2008, pp. 87-116. Aungue a la casacién se le ha dotado también de la funcién unificadora de la
jurisprudencia y aplicacién uniforme de la ley (nomofilaxis) esta funcion tiene que redefinizse frente a la
actividad de la Corte Constitucional Sobre la funcién nomofilactica véase Teresa Armenta Den,
Lecciones de derecho procesal penal, Madrid, Marcial Pons, cuarta edicién, 2009, pp. 278-279
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al cotejarse con las pruebas que se praciicaron en la audienma @;Le J

“evidencian contradicciones vy discordancias insanables en CUE\I"}IO

a la occisa, el perito médico legisia indicéd que el disparo se realizd a una

distancia de mas de setenta centimeiros. Ademaés, sefiala la periinencia de
analizar cada uno de los testimonios rendidos en el juicio, que, a su decir, no
fueron valorados correctamente. 3) Que no obra dsl proceso prueba balistica ni
de parafina gue cientificamente permita establecer gue existen las huellas del
Miguel Cabrera en el arma de fuego. 4) Que no se tomo en cuenia el escrifo de
5 de junio de 2010 donde Miguel Cabrera Avila aclara todz ia teoria del caso,

fibelc que hubiere evitado que se de esta valoracidn equivocada en la

senisncia.

Las dos primeras impugnaciones, presentadas ante este Tribunal, pretenden,
en general, desvirtuar la valoracién que de ia prusba realizd el tribunal de
instancia, alegando una violacion a la sana critica, cuyas reglas,
supusstamente vulneradas, no han sido deierminadas de forma especiiica,
denotando una evidente ausenciz de técnica juridica que ha impedido
demostrar si, efeciivamentie, el mencionado érgano jurisdiccional ha dado valor
0 desvalorizado una o varias de las pruebas actuadas en juicio, ni sobre qué
medio de prueba recae la indebida aplicacién de ias mentadas reglas v la parie
exacia del falio que la contiene, enconirandose en los argumentos esgrimidos
por el casacionisia no méas gue su inconformidad o desacuerdo con la
sentencia, aiincandose en una narrativa marameniz circunstancial y faciica,
fanto es asi, que en esia sede casacional, el recurrente ha basade su
fundamentacion en un mero relaio de los hechos suscitados, sin enfoque
alguno tendiente a atacar la argumentacién realizada por el juez ad quem para
dictar la sentencia en lo atinente a la valoracion de la prueba, pretendiendo

mas bien una nueva valoracidn del acervo probatorioc por parie de este
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Tribunal, potestad que estd vedada a esta alta Corte v que vulnera en sf la
naturaleza del recurso de casacion.

Paralelamente, respecto a que por no haberse valorado la prueba conforme a
las reglas de la sana critica, el tribunal de instancia ha hecho una incorrecta
subsuncion de los hechos en la norma; v, que ademdas, no se ha sstablecido el
nexc causal, este Tribunal de Casacion considera necesario realizar las
siguientes apreciaciones: a) Dentro de las garantias béasicas que forman parte
del debido proceso, consagrado en el articulo 76 de la Constitucion de la
RepUbiica, encontramos que el artfculo 79 del Cédigo Adjetivo Penal, establece
que la prueba debe ser necesariamente producida en la efapa de juicio con la
finalidad de que se respete el darecho de contradiccidon de ambas partes, salvo
las excepciones taxativamente determinadas en dicho cuerpe normativo. b} La
prueba, para ser considerada y valorada por el Tribunal, no debe vulnerar las
garantias constitucionales, a riesgo de perder su eficacia probatoria vy
consiguientemente ser excluida del proceso. En lo que se refiere a la legalidad
de ia prueba, el articulo 83 del Codigo de Procedimiento Penal prescribe que
para gue la prueba tenga valor, debe ser insoslayablemente pedida, ordenada,
practicada e incorporada al juicio de acuerdo a las reglas que la ley establece
para el efecto, es decir, que de ninguna forma la prueba sea obtenida mediante
manipulacion de la voluntad de la persona, sea por medio de coaccién fisica o
sicolégica; o, utilizando procedimientos que constituyan induccién a la comisién
de un delifo. De esta forma, se da estricto cumplimiento al principio de
contradiccion que se perfecciona en el momenio en que las partes tienen la
posibilidad directa de controvertir las pruebas presentadas, con la presencia y
conocimiento de los jueces que conforman e} tribunal de juzgamiento. La
finalidad de la prueba no es otra que la de establecer la existencia del delito,
asi como la responsabilidad del procesado; v, su valoracién o apreciacién se la
realiza en base a la sana critica que constituye pilar fundamental del proceso
penal y que se halla prevista en el articulo 86 del Cédigo Adjetivo Penal. ¢) En

(M
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cuanio al nexo causal, nuestira ley procesal penal, determina que para qug

<

se pueda presumir debe cumplirse, en primer término, con la dmtermmac?\

la existencia del delifo conforms a deracho; la presuncion construida sabm

nechos reales comprobabies; y, que los indicics que se constituyen en prem%sé““‘“ii-«-/
de la presuncion sean varios, pertinenies o ralacionados con el asunto maieria
del proceso y los demas indicios; que su andlisis nos ileve a una conclusion y
gue sean directos, es decir, que su establecimienio sea ldgico v natural. d) En

el caso sub judice, &l analisis de la prueba realizada por el tribunal de instancia,

e

ha permitido concluir que la conducta del acusado Miguel Albino Cabrera Avila,
s¢ encuadra en el dslito tipiicado y sancionado en el articulo 452 del Codige
Penai, qus establece que “Los gue & sabiendas y voluniariamenie mataren a
cuafquier ascendiente o descendente, conyuge o hermano, seran reprimidos
con reclusion mayor especial de dieciséis a veiniicinco afios”, por cuanio de los
testimonics rendidos se desprende que e casacionista tuvo una rifia con su
conyuge quien en vida se ilamé Sandra Sarmisnio v que fruio de esia le
dispard en la habitacion contigua a la que se encontraban Mercy Sarmiento con
sus hijos y sobrinos, éstos diiimos hijos de la victima y del acusado,
provocando su muerte. Es decir, 1a subsuncidén de los hechos en la norma es

correcta, ya que &l tribunal de instancia ha realizado un enlace logico ds los

o :

hechos suscitados y probados en juicio, con la prevision absiragta que
comporta el delito de parricidio, el cual, dicho sea de paso, se castiga con
especial gravedad en relaciéon al homicidio simple, en viriud 2 qus &l sujeto
activo tiene cigrios vy determinados vinculos con su victima, siendo de
conocimisnto que ef autor del delito tiene respecio de la ralacion que lo une con
la victima, un elemento subjetivo del tipo, cuya existencia se verifica en el caso
sub judice®, ) Es sabido que el recurso exiraordinario de casacion no admite
pedidos o solicitudes tendientes a realizar una nusva valoracién de la prueba,

comoe lo sefala |z seniencia No. C01-2013-SEP-CC, deniro del cagso No., 1647-

* Mariz Magdalena Ossandén. 2010, Le faz subjefiva def tipe de parricidic. Revista de Dereche de la
Pontificiz Universidad Catdlica de Valparaiso, p. 421
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11-EP, de fa Corte Constitucional®, que sostiene que el articulo 349 del Coédigo
de Procedimiento Penal, comperta una restriccion de la competencia de los
jueces de casacidn en materia penal, por cuanto han de limitarse Unicamente
hacia el analisis exclusivo del fallo; sin embargo, cabe anotar que dentro de las
causales establecidas en la citada norma legal, una de ellas es la indebida
aplicacion de la ley, que ha sido alsgada por el recurrente, por lo que
consideramos que el sucinto andlisis realizado en lineas precedentes dei
acervo probatorio que consta en la sentencia, es necesario para esclarecer los

punios que han sido impugnados, sin Iz debida fundamentacion, por parie dei
casacionista.

En lo que respecta a la violacion, a decir del recurrente, que ha incurrido e
tribunal de instancia sobre lo dispuesto en el articulo 101 del Caodigo de
Procedimients Pzanal, es menester mencionar gue esta norma refiere al
procedimiento que ha de aplicarse en el caso de muerte repentina® v que,
conforme se desprende del acervo probatorio constante en la sentencia, no fue
violentado en el presente caso; amén de que esta norma tiene un caracter
netamente procesal, cuya pertenencia vy justificacion de su encuadramiento en
una de las causales previstas en el articulo 349 del ya citado cuerpo de leyes,
ne ha sido fundamentada por el recurrente, torndndose de este modo el
argumento esgrimido, en improcedente.

® Véase el contenido integro de la sentencia en www.corfeconstitucional.qob.ec

& “Art, 101.- Muerie repentina.- En caso de muerte violenta o repentina de una persona o por un hecho
que se presuma delictivo, no podré ser movido el cadaver mientras el Fiscal o la Palicia Judicial nc lo
autericen. Antes de dar estd autorizacidn, el Fiscal o la Policiz Judicial con los peritos medicos
examinaran detenidamente el cadaver, la situacion en que se encuentrz, las heridas, contusiones y
demas signos externos de viclencia que presente. Ademas el Fiscal o |a Policia Judicial procederan a
practicar los actos sigufentes: 1. Reconccer &f lugar del hecho en la forma indicada en &l articulo 82; 2.
Crdenar que se fomen [as huellas digitales del cadaver; 3. Recoger todos los objetos y documentos que
pudieren tener relacién con el hecho, para su posterior reconocimiento: 4. Disponer que se tomen
fotografias del lugar, del cadéver y de los demas ohjetos gue se consideren necesarios; v, 5. Realizar la
identificacion, reconocimiento extarior y autopsia da! cadaver.”
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El recurrente en su fundamentacion, alega qus no obra del proceso prush
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balistica ni de parafina que clentificamente permita establecer que'exisiénasy’ =
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huellas de Miguel Cabrera en el arma de fuego, es necesario mencioﬁ?}%i:-gﬁue{f m,wjy 4
virtud de la natursleza del recurse de casacion, no corresponde a eS'Te\%ﬁgﬁész/
analizar olras piezas procesales gue no seza la seniencia, por lo cual emitir un
pronunciamienio respecto a una experticia gue no obra del proceso v por ende
iampoce de la sentencia, resulta ilegal e improcedents; recalcandose que este
argumento se encuadra en un error in procedendo inhsrente a la fase pre-
procesal de indagacion previa y la etapa de instruccion fiscal, que no resulia

iddneo para efectos de la acepiacion del recurso de casacion, mas aun cuando

el recurrente no ha demostrado en esta sede casacional haber sido impedido,

en el momento procesal oportuno, ds solicitar la praciica de todas y cada una

de las pruebas gue haya considerado pertinenies para sjercer su derscho a la
defensa.

También se ha indicado que no existid un solo fesiigo presencial de los
hechos que pusda afirmar de manera contundenie haber visic que &l acusado
disparé en conira de su conyuge, hoy occisa; este tribunal considera que s
bien no sxistieron testigos presentes al momenio de la comision del dslito -
constituyéndose las aseveraciones sostenidas bajo juramenic por los
ciudadanos que comparecieron al juicio en lo que [a docirina ha denominado
como teslimonios reierenciales o indirecios - o que exisie en el presenie caso
es pruebsa indiciarig, la cual "consiste en una actividad probatoria de naturaleza
necesariamente discursiva g indirecta, cuya fuente es un dato comprobado, v
se concreta en la obfencion del argumento probatoric mediante una inferencia
concreta’ y que gozan de total valor probatorio. Siendo asi, se avidencia que
el tribunal de instancia ha llegado @ aobtener liciia v consiifucionalmente ia

cerieza respecio a la existencia del delito y sobre |z responsabilidad del

* Condori Mamani Guiber, "Ensqys sobre Ia Teorio de la Prusba”, p. 3.

™
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acusado, por lo que las alegaciones realizadas por el casacionista han
quedado sin fundamento juridico suficiente para ser aceptadas.

Por (ltimo se esgrime que no se tomd en cuenta el escrito de 5 de junio de
2010, donde Miguel Cabrera Avila aclara toda la teoria del caso Yy que, a su
decir, hubiere evitado que se realice [a equivocada valoracion de la prueba en
ia sentencia, es menester sefialar que el escrito manifestado, por si solo, no
constituye bajo ningin concepto medio de prueba, amén de gue,
fundamentaimente, Miguel Albino Cabrera Avila, gozo del derecho de
comparecer ante el tribunal de instancia y rendir su testimonio ante los jueces,
esgrimiendo todos los pormenores que considerd necesarios para su defensa,

en un procedimiento oral como lo es el que rige en sistema penal ecuatoriano.

Del andlisis realizado, no se encuentra yerro en los fundamentos del juez
para la dictacidon de la sentencia, més aun cuando el casacionista no ha
esgrimido fundamentos que, encuadrados en las exigencias constitucionales Y
legales, permitan establecer que laos del iribunal de instancia sean erréneos o
arbitrarios; asi como tampoco que la valoracion que de los recaudos procesales
actuados en juicic ha hecho el juzgador para llegar a la conclusién, sean
violatorios de la ley, concluyéndose que la fundamentacidén del recurso de
casacion interpussto por Miguel Albino Cabrera Avila resulta insuficiente, pues
se ha circunscrito a una simple enunciacion de las normas presuniamente
vulneradas por el juzgador a través de una indebida aplicacién de la ley en Ia
sentencia, sin que exista argumentacion juridica aiguna gue explique su
encuadramiento en la causal invocada del articulo 349 del Cdédigo de
Procedimiento Penal, ni la parte especffica del fallo que la contiene y como ésta
ha incidido en la parte dispositiva del mismo.

5.- RESOLUCION
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For lo expuesto, este Tribunal de la Sala Especializadza de lo F{'ea@l ”g /
Militar, Penal Policial y Transiic de la Corte Nacional, ADMEN’%&T%@\G" ~
JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y F’OR q\/
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBY "ﬁCA
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JUEZA PONENTE; Dra. Lucy Blacio Pereira
Juicio No, 1895-2013-LBP

Quito, 21 de abril de 2014.- Las 16H35.

VISTOS.-
L HECHOS '

En el considerando TERCERC de la sentencia dictada por la Corte Pravincial de Justicia de!

Cafiar, se hace referencia a la teorfa del caso sostenida por Fiscalia, y consta lo siguiente:

"..El dia 3 de febrero del 2013, en el sector Bull Guapén, a las 06h00 se realiza el
levantamiento del cadaver de fa nifia que en vida respondia a los nombres de Xiomara Cuate
Abad (...) se llamd a juicio a Victor Coraizaca Chugui, esto en viriud de que el dia 2 de febrero
de 2013 en horas de la noche, ta madre de la menor dejé a la nifia al cuidado del padrasira
Vicior Coraizaca, en fanic ella se fue a una fiesta en compafiia de su suegra y cufiadas,
volviendo a media noche, cuando llegd a su cuario se despidid de fa nifia con un beso en la
mejilla y se fue a dormir. A las 03h00 del dia 3 de febrero del 2013 Victor Rafzel llamé a su
esposa y madre de Xiomara, sefiora Aida Raquel Abad Gonzalez le dijo: que la nifia se habia

caido del suelo y la levantd a su cama, cuando le fusron a ver constataron que habia fallecido”.

i COMPETENCIA DEL TRIBUNAL

El Pleno de fa Corte Nacional de Justicia en sesion de 22 de julio de 2013, integrd sus seis
Salas Especializadas conforme dispone el articulo 8 de la Ley Orgénica Reformatoria del Cadigo
Organico de la Funcidn Judicial, que susiituye el articulo 183 de! Cadigo Organico de la Funcidn

Judicial. La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, tiene
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competencia para conocer los recursos de casacion y revision en materia penal, segin los
articulos 184.1 de la Consfitucion de la Replblica del Ecuador y 186.1 reformado del Cédigo
Organico de la Funcion Judicial. Por lo expuesto, avocamos conocimiento del recurso de
casacion; par sorteo realizado el viernes 20 de diciembre de 2013, a las 11h50; la doctora Lucy
Blacio Pereira actla como Jueza Nacional ponente segln el arficulo 141 del Codigo Organico

de la Funcién Judicial; la dociora Mariana Yumbay Yallico y el doctor Jorge Blum Carceién,
Jueza y Juez Nacionales, conforman el Tribunal.

i, VALIDEZ PROCESAL

El presente recurso se ha tramitado conforme a lo establecido en los articulos 75 y 76.3 de la
Constitucion de la Replblica del Ecuador y las reglas generales de impugnacion dispuestas en
los capitulos [y 1V del Titulo Cuarfo del Codigo de Procedimiento Penal. Por lo que, al no existir
vicios de procedimienio, ni omisién de solemnidades sustanciales, habiéndose observado las

garantias del debido proceso, este Tribunal declara la validez de lo actuado.

V. NATURALEZA JURIDICA DEL RECURSO DE CASACION

La casacion es una institucion procesal, un recurso extraordinario, no constituye una nueva
instancia de andlisis sobre los hechos presentados en el caso, sino que realiza Unicamente un
analisis in iure de la sentencia, de segunda instancia, para determinar posibles violaciones en
ella a la ley, ya por haberse confravenido expresamente a su texto, ya por haberse hecho una
incorrecta aplicacién de la misma; ya, en fin, por haberla interpretado errdneamente, como
dispene el articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal. Se constituye en un instrumenio
protector de los derechos y garantias fundamentales de las partes en el &mbito penal. Ferma
parte de los medios de impugnacidn que nuestro sistema procesal penal proporciona a los
sujetos procesales para defender el imperio del derecho en las decisiones judiciales. En el
Ecuador rige el Estado constitucional de derechos vy jusiicia, por lo gue i recurso de casacion,
pasa de cumplir la funcién de control de la aplicacion de la ley hecha por ios tribunales de

instancia y la unificacion de criterios jurisprudenciales, a la funcion de tutela de la Constitucion,
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de los tratados internacionales de derechos humanos, y de las normas formal y materiaimente
conforme a sus disposiciones.

La casacion constituye una de las expresiones del ejercicio del derecho a la impugnacion,
garantizado en el articulo 8.2, literal h de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos
(Pacto de San José) que dice: “Durante el proceso, toda persona fiene derscho, en plena
jqualdad, a fas siguientes garantias minimas: (...} derecho de recurrir del fallo ante juez o
tribunal superior”. £l articulo 14.5 del Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos,
establece que: foda persona declarada culpable de un delfio tendra derecho a que el fallo
condenatorio y la pena que se fe haya impuesio sean sometidos a un tribunal superior, conforme

lo prescrito por fa fey”. La Constitucion de ta Replblica del Ecuador, reconoce este derecho en
el articulo 76.7.m.

Luis Cueva Carridn sefiala que: “...ef recurso de casacion resuelve la pugna que existe entre Ja
ley y la sentencia, no entre las partes...”. El Tribunal de Casacion, por disposicién expresa de la
ley, esté impedido de realizar una nueva apreciacion de las prugbas que han sido consideradas
por el juzgador en la sentencia, excepto cuando éste comsie errores de derecho en la
valoracion de la prueba. En este caso es procedente que se sxamine la forma en que se
valoraron las pruebas, con el fin de analizar el juicic de derecho que respaldd la sentencia.

Mediante esta seniencia se materializa la tutela judicial efectiva v la motivacion como derecho
del debido procesc.

V. ANTECEDENTES PROCESALES

£l Tribunal Primero de lo Penal del Cafiar, en sentencia de mayoria dictada el 18 de septiembre
del 2013, las 16hd5, confirma Ja inocencia del ciudadano Vicior Rafasl Coraizaca Chuqui,

disponiendo se levanten las medidas cautelares de orden personal y real dictadas en su contra.

* Luis Cueva Carridn, La Casacion en Materia Penal, Ediciones Cueva Cairian, 2da Edicion, Quito, 2007, p. 146
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El juez Rene Esteban Garcia Amoroso, en su voto salvado, declara al ciudadano Victor Rafael
Coraizaca Chugul, autor responsable del delito de asesinaio, tipificado y reprimido en el articulo

450 numerales 1, 5y 7 del Codigo Penal, imponiéndole la pena de veinfe afios de reclusion
mayor extraordinaria.

De la sentencia de mayoria, el doctor Guillermo Santander Patifio, Fiscal de Azogues, inferpone
recurso de apelacion.

La Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia del Cafar, en sentencia dictada el 4
de diclembre de 2013, las 14h35, aceptando el recurso de apelacion interpuesio por Fiscalfa,
revoca la seniencia de mayoria dictada por ef Primer Tribunal de Garantias Penales del Cafiar v
declara al ciudadano Victor Rafael Coraizaca Chuqui, autor responsable del delito de asesinato
tipificado y reprimido en el articulo 450 del Cédigo Penal numerales 1, 5 y 7, imponiéndole Ia
pena de veinie afios de reclusion mayor extraordinaria. De este fallo el procesado Vicior Rafael
Coraizaca Chugui, inferpone oporiunamenie recurso de casacion.

VL.  INTERVENCION DE LAS PARTES EN LA SUSTANCIACION DEL RECURSO DE
CASACION

6.1 Victor Rafael Coraizaca Chuqui? A

Representado por su defensor docior ignacio Alfonsc Crespo Crespo, en lo principal expresa:
6.1.1 Que fundamenta su recurso en atencion a lo dispuesto en el articulo 3 de fa Ley de
Casacion, numerales 1y 3, esto es falta de aplicacion de fa norma de derecho y fafta de
aplicacion de fos preceptos juridicos aplicados a la valoracion de la prueba. Indica que la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia del Cafiar, valord erroneamente la prueba, por
cuanto existen dos autopsias que no son concordantes ni urivocas, asi el doctor Gabrie! Tenorio
habla de un tipo de muerfe homicida y dice hioides normal, mientras el doctor Méndez al referirse
a este hueso dice que esta un poco llevado hacia la derecha, en sstas circunstancias expresa

gue no existe el nexo causal y que no se ha probado que su defendido sea el autor de la

Z Véase Acta de la audiencia de fundameniacion del recurso de casacion.
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infraccion. En este mismo sentido refiere que el Tribunal de Apelacion, no considera lo
expresado por ¢l doctor Lauto Montesdeoca, perito paitlogo, que indica que la causa de la
mugrte fue la bronconeumonia; e igualmente no considera fa version del procesade Victor
Coraizaca Chuqui y su esposa Aida Raque! Abad Gonzélez, el testimonio de los vecinos y de
quienes depusieron, asi como que toma declaraciones diminutas. Expresa que no existen los
signos comunes de la asfixia mecénica, siendo que la escoriacion en la nariz v en &l cuelio es
producto de una enfermedad dérmica cronica, ademés que tampoco se ha probado que Ia
victima haya sido malfratada, y mas bien io que se ha probado es que esta la mitad de los
giébules rojos que normalmente debia tener 6.1.2. Alega que la Corte Provincial aplic
erroneamente el articulo 430 numerales 1,5 y 7, y que en st lugar debi6 en base a fa prueba
aplicar los ariiculos 86, 87, 88, 250, 252 y 304-A def Cédige de Procadimiento.

6.2 Fiscalia General del Estado3

El doctor Andrés Idrovo Larredtegui, delegado del sefior Fiscal General del Estado, en lo
principal manifiesta fo siguiente: 6.2.1 Que el recurrente incurre en imprecisiones normafivas, en
cuanto fundamenta su recurso en una ley que no es aplicable en maferia penal, esto es la Ley
de Casacion, es asi que por partr de una normativa inadecuada la fundamentacion se aleja ds
la naturaleza juridica del recurso de casacion, asi su intervencion se refiere a que &l Tribunal
Ad-quem no ha valorado la prueba, incumpliendo lo determinado en el articulo 352 del Cédigo
de Procedimiento Penal. 6.2.2. Que se ha dicho de manera somera que existe una
incbservancia a los articulos 86, 87, 88, 232, 304 del Cadigo de Procedimiento Penal, sin
explicar de manera tcnica en qué tipo de violacion ha incurrido el juzgador, partiendo de
presupussios facticos, desde una lectura particular, sin respetar los parametros de la sentencia
impugnada. 6.2.3. Que existen dos informes periciales que determinan la causa de la muerie,
esto es insuficiencia respiratoria y asiixia originada por compresion def cuello, y que la manera
de la muerte fue violenta de tipo homicida. Concluye solicitando se rechace el recurso de

casacion al no haberse fundamentado correctamente.

3 |bidem

Mt
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Vii.  CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

7.1. Este Tribunal de Casacion advierte que fa fundamentacion del recurso de casacion, resula
anfittcnica e inoficiosa, y estd condenada “per s¢" a ser inatendida, esto por cuanto, se
fundamenta el recurso de casacién con base en una ley —Ley de Casacion- que no ss aplicable
para los hechos y la materia que se esta juzgando, esto es el delito de asesinato. Siendo que
dado el caracter extraordinario y técnico del recurso de casacion, y en razén de los principios de
taxatividad, dispositivo, e inmediacion  que gobiernan esta etapa impugnativa, el recurrente se
encuentra en la obligacion juridica de llevar a conocimiento de este tribunal y acreditar de
mansra racional y juridica, en qué circunstancias se ha vielado la ley en la sentencia objetada, y
luego encasillarlas en alguna de las modalidades de violacion a la ley, contempiadas en el
articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal; en consecuencia, el incumplimiento de estas
exigencias técnicas y legales, torna  al recurso de casacion en improcedente, Este criterio
juridico ha sido desarrcllado y sostenide de manera reiterada por la Sala Especializada de lo
Penal, Penal Mifitar, Penal Policial y Transifo, en varios fallos de casacién, asi en sentencia
dictada el 09 de enero de 2014, las 11000, dentro del caso 1103-2013, resolvié que "Previc aj
anafisis de la fundamentacion realizada por ef recurrente, este Tribunal de Casacion considera
pertinente hacer referencia a la linea jurisprudencial marcada por la Corte Nacional de Justicia,
respecto a las consideraciones jurdicas que envuelven al rectrso de casacion en materia penal.
Jurisprudencia que de manera clara y expresa delimita cual es el objeto dei recurso de casacion,
establece de manera general los parametfios dentro de ios cuales debe desarroliarse Ja
fundamentacion del recurrents, en aras de que Ia fundamentacion factica y juridica sea oficiosa
para demostrar fa viofacion a fa ley en la sentencia objetada, e igualmente se ha referido a lo
que debe ser maleria de anélisis y pronunciamienio por el Tribunal de Casacion... la
fundamentacion del recurrente debe sar clara, logica, concrata, precisa, sdlida y suficiente, de
manera que expligue y lleve a conocimiento del Tribunal de Casacion, de manera difana y con
abscluta racionalidad, las razones logicas y juridicas, por las cuales considera que se ha violado
la ley en la seniencia, pues solo asi la exposicion se torna oficiosa y permite a! Tribunal realizar
un confrol de legalidad del fallo impugnado. Caso contrario, una fundamentacion vaga,

imprecisa, confusa, vacilante, sin mayores argumentos facticos y juridicos, o una exposicién que
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tiene como eje central cuestiones ajenas por completo al objeto del recurso de casacion,
deviene en una fundamentacion anti técnica, insuficiente y no idénea, pues impide a las juszas y
jueces de casacion conocer en qué circunstancias se materializa la violacion a la ley en la
sentencia, lo cual conduce inexorablemente a la declaratoria de improcedencia del recurso de
casacion. Finalmente cabe hacer referencia a ofro punto de derecho que ha side establecido de
manera concordante por la jurisprudencia penal de la Corte Nacional de Justicia y que hace
referencia a que uno de los principios que gobierna el recurso de casacin, es el de taxatividad?,
en virtud del cual, el recurso de casacion puede y debe interponerse, v fundamentarse
tnicamente en atencion a las causales expresamente establecidas en la ley, y que en nuestro
crdenamiento juridico se encuentran en el articulo 349 del Cédigo Adjetivo Penal, solo en la
medida que la fundamentacion obedezca a estas causales, es procedente casar la sentencia
recurrida; siendo que foda fundamentacidn basada en causales inexistentes en la normativa
procesal penal resulta inoficiosa e improcedente, sin que amerite mayor andlisis por parte del
Tribunal de Casacion. Salvo, como se ha dicho en lineas anteriores, que de la fundamentacion o
de la revision de la sentencia, se advierta un error in udicando que dé lugar a una casacion de
oficio” y en sentencia dictada el 24 de enero de 2014, las 09h30, dentro del caso 296-2013,
determind que “En ef caso sub iudice, la fundamentacion del recurrente, no se Sujeta a las
exigencias legales y jurisprudenciales que rigen la interposicion y la sustanciacién def recurso de
casacion, en cuanto se afega, de manera general, y vaga, que se han violado varias normas
Juridicas, sin que se precise y acredite, que esta violacién se produce por contravencion expresa
del texto de la ley, por indebida aplicacion o por una errénea interpretacion. Situacion que por
las consideraciones juridicas antes expuestas, impide a este Tribunal de Casacion analizar y
flegar a la certeza de que las disposiciones juridicas ~mencionadas en fa fundamentacion- harn
sido sosfayadas en los términos establecidos en el articulo 349 del Cadigo Adjefivo Penal, que
de lugar a casar la senfencia recurrida. En definitiva, a violacién a fa ley ha sido mencionad,

mas no desarrollada y fundamentada, por ende la fundamentacion del casacionista en sstos
términos deviene en improcedente”,

* Vease sentencia dictada el 23 de noviembre de 2012, a las 11045, dentro def juicio No. 025-2010: sentencia
diciada el el 05 de julio de 2013, las 09H30, dentre del caso 057-2013
5 Orlando Rodriguez Ch,, Casacion y Revision Penal, Ternis, Bogota, 2008, p. 67 sefiala "La casacion procede Unica

y exclusivamente por las causales que expresamente consagra el sistema juricice positivo; no existen causales
distintas”,

CORTE NACIONAL DE Ewdam\,ug
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Por fas consideraciones juridicas antes expuestas, se determina que la fundameniacion del

recurrenie, teniendo como base normativa la Ley de Casacion, resulta inoficiosa e
improcedente.

7.2. No obstanie, la insuficiencia & imprecisiones fécnicas y juridicas en las que incurre la
defensa tecnica del casacionista, este Tribunal entra analizar las alegaciones expuestas por
dicha defensa, a fin de determinar si a partir de estas alegaciones se logra justificar una

violacion a fa ley en los términos consagrados en el articulo 349 del Codigo de Procedimiento
Penal,

En este sentido, se advierte que la fundamentacion del recurrente se cenira en manifestar su
incanformidad con lo resuelto por la jueza y jueces de apelacion, por considerario injusto v en
cuesiionar la valoracion del acervo probatorio realizada por dicho tribunal, pretendiendb que
este Tribunal de Casacion, realice una nueva valoracion de los medics de prueba, con el obieto
de que se rafifique el estade de inocencia de su defendido. De esta alegacion, nuevamente se
observa una fundamentacion inadecuada y antitécnica, que deviene en Ya improcedencia del
recurso interpuesto, esto por cuanio las juezas y jueces de casacion, por mandato e imperativo
legal estén impedidos de realizar una nueva valoracion de este acervo, asi el articuio 349 de!
Codigo de Procedimiento Penal determina que “No seran admisibles los pedidos tendientes a
volver a valorar la prueba” siendo que, la discusion en razon de las pruebas de cargo y descargo
que demuesiren la existencia de la infraccion y la responsabilidad de la procesada o procesado,
asi como la duda que pueda exisfir respecto de la suficiencia o insuficiencia de las mismas, no
es procedente en via de casacion. La situacion de hecho es fijlada en la sentencia y solo se
investiga si el Tribunal de Apelacién ha incurrido en una lesion af derscho materiat o formal,
tanto més que la prueba actuada en relacion a los hechos facticos, fue valorada en su momento
por fa y los juzgadores de instancia, en uso de su auionomia, exclusividad, e independencia
come ente jurisdiccional, y en aplicacion de los principios de inmediacion, contradiccion y
concentracion de la prueba; y con base en las reglas de la sana critica; es asi que toda
impugnacion relativa a los hechos, actuaciones juridicas, v a los medios de prueba, corresponde

en sede de apelacién. Criterio que ademéas ha sido expuesto por la Corte Constitucional en
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sentencia No. 001-13-SEP-CC de fecha 06 de febrero de 2013, denfro del caso No. 1847-11-
EP, cuando indica que "Al momento de resolver el recurso (de casacion) se debe analizar
dnicamente le sentencia objetada por el recurrente, sin que los jueces tengan competencia para
analizar temas de mera legalidad, que ya fueron resueffos v discutidos en las instancias
inferiores, como por ejemplo el anélisis de informes periciales, o la procedencia y valoracion de

pruebas, ya que si esto fuera asi se desconociera fa independencia interma de los jueces y
fribunales de garantias penales".

Por lo fan'o, siendo que la fundamentacion del recurrente esté dirigida a que este fribunal realice
una nueva valoracion de la prueba, lo cual no es procedente en sede de casacién, conforme ha
quedado expuesto, y, por cuanto a parti de esta fundamentacion no se justifica violacién alguna

a la ley en la sentencia impugnada, la decisién juridica que corresponde es la improcedencia del
recurso,

7.3. Finalmente ia defensa técnica del recurrente alega que la Corte Provincial de Justicia del
caflar aplicd erdneamente el articulo 450 numerales 1,5 v 7, y que en su lugar debid en base a
la prueba aplicar los articulos 86, 87, 88, 250, 252 y 304-A del Cddigo de Procedimienio. Al
respecto, se observa que la causal de aplicacion efrones, no esta prevista deniro del
ordenamiento juridico, pues como va se indico en lineas anteriores, el articuio 349 del Cédigo
de Procedimiento Penal, contempla como medalidades de violacién a ia ley, la contravencion
expresa de su texto, la errénea interpretacion y la indebida aplicacion, en consecuencia
siguiendo las consideraciones juridicas antes expuestas y desamolladas en este fallo, la
fundamentacion en estos términos deviene en improcedente, mas atm, cuando nada juridico se
aporta por el casacionista en la fundamentacion, que permita, pese a la erronea mencion de la
modalidad de violacion a la ley, deferminar que efectivamente se haya violado Iz ley en la
sentencia de conformidad al articulo antes citada. Ademas que este Tribunal de Casacién, luego

de la revisién integral de! fallo objetado, no observa violacién alguna a la fey, que dé lugar a una
casacion de oficio.

CORTE NACIONAL DE O aassal
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En mérito de lo expussic, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE
L& REPUBLICA, de conformicad a lo dispuesto n el articulo 358 dsl Cadige de Procedimienio
Penal esie Tribunal de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transiic
d= la Corta Nacional dg Jusiicia, por unanimidad,

RESUELVE:

1. Declarar improcedents el recurso de casacién, presentade por ef sefior Victor Rafael
Coraizaca Chuqui.

2. Devuélvase el proceso e la auforidad de origen para |a siecucidn de la sentencia, nofifiquese

y ciimplase. //\‘ O BN S
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Juicio Penaf N°. 1233- 2013~ HOMICIDIO-ASESINATO

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO PENAL, PENAL MILITAR,
PENAL POLICIAL Y TRANSITO.- Quito, 16 de enero del 2014, a las 10h53.-

VISTOS: El acusador particular Nelson Heradia Toaguiza, interpone Recurso de Casacién
de la sentencia de mayoria, dictada 16 de julio del 2013, a las 10h08, por la Tercera Sala de
Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, quienes aceptan
parcialmente el recurso de apelacion interpuesto y reformen la sentencia dictada por el
Séptimo Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, que declaré a Marco Segundo
Almachi Caizatipan, autor del delito de asesinato, tipificado y sancionado en el articulo 450
rumerales 1 y 7 del Cédigo Penal, imponiéndole la pena de dieciséis afios de reclusién
mayor especial; y, en su lugar declaran la culpabilidad del procesado, como autor del delito

de homicidio preterintencional, tipificado en e} articulo 455 del Codigo Penal y le hmponen

ia pena de seis afios de reclusién menor.
I.- JURISDICCION Y COMPETENCIA .-

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia en sesién de 22 de julio de 2013, integrd sus seis
Salas Especializadas, conforme dispone los articulos 8 y ¢ de la Ley Orgénica Reformatoria
del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, publicado en el Suplemento del Registro
Oficial No. 38 de 17 de julio del 2013, que sustituye a los articulos 183 y 186 de ia misma
ley; por cuanto la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito
tiene competencia para conocer los recursos de casacién, revisién y los deméds que
establezea la ley, y, en virtud de lo dispuesto en los articulos 172 v 184.1 de ia Constitucién

de la Republica, en concordancia con el articulo 186.1 del Cédigo Orgénico de la Funcién
Judicial.

Habiéndose mediante sorteo de ley, designado a este Trbunal, por lo que los
suscritos, Dr. Jorge M. Blum Carcelén, en calidad de Juez Nacional Ponente, Dr. Wilson
Merino Sdnchez, Dra. Lucy Blacio Pereirz, Juez v Jueza Nacional respectivamente, somos

competentes pata conocer y resolver el presente recurso de casacidn,



—_——

Il.- VALIDEZ PROCESAL.-

De conformidad con lo dispuesto en los arts. 75, 76, 77, 168.6 v 169 de la Constitucién de
la Republica del Ecuador, en la tramitacién de esta causa, se han observado las garantias
del debido proceso, por lo no se observa omision de solemnidad sustancial algnna que
pudiera mvalidar o acarrear su nulided, por cuanto fiue presentado dentra del plazo
establecido en el Art. 350 del Cddigo de Procedimiento Penal, habiéndose celebrado la

audiencia que trata el Art. 352 ibidem, por lo que este Tribunal declara la validez de todo 1o
actuado.

. - ANTECEDENTES Y ACTUACIONES PROCESALES DE LA
SENTENCIA IMPUGNADA..-

Sobre los hechos.-

Mediante denuncia presentada por Marfa Oliva Yambay Paucar, se llega a conocer que el
053 de marzo del 2012, a las 12h00, en el sector de Guamani, barrio El Rocio, entre las
celles Clodovec Carrién y mimero cinco, miembros de la PJ-12, al mando del policia
Rodrigo Pazmific y la Unidad de Apoyo Criminalistico, a érdenes del policia Cristian
Pazmifio, acudieron al lugar con el proposito de realizar el levantamiento del cadaver de
quien en vida se llamé Janeth Alicia Dutan Yambay, del examen externo presentaba dos
escoriaciones en la region maxilar derecha, dos escoriaciones en la region supra hicidea
(cuello: forma de estigmas unguenales de los dedos de las manos), una escoriacién en la
regién clavicular, una equimosis en el térax anterior lado derecho, concluyendo que la

muerte fue violenta, ya que se produjo por asfixia y “estrangulacién™ (sic).

De la sentencia impugnada.~

Finalizada la etapa de instruccién fiscal, en la audiencia preparatoria de juicio y
presentacion del dictamen fiscal, el Juzgado Décimo de Garantias Penales de Pichincha, el
10 de julio de 2012, a las 14H19, por existir presunciones graves y fundadas sobre la
existencia del delito y la participacidn del sospechoso, dicta auto de Tlamamiento a juicio en

contra del procesado Marco Segundo Almachi Caizapitdn, como autor dei delito de

asesmato, tipificado y reprimido en el articulo 450.1.7 del Cédigo Penal.

Celebrada la audiencia de juicio, el 17 de septiembre de 2012, a las 09h09, donde se
evacho el acervo probatorio de cargo y de descargo, por parte de los sujetos procesales, el

Séptimo Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, el 16 de octubre de 2012, a las 11h33,
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emite sentencia condenatoria, por considerar que se encuentra comprobada la existencia
material del delito y la responszbilidad del procesado Marcos Segundo Almachi Caizapitén,”

como autor del delito de homicidio agravado o asesinato(sic), tipificado v reprimido en el

articulo 450.1.7 del Cddigo Penal, imponiéndole la pena de dieciséis afios de reclusién
mayor especial.

De esta senfencia, el procesado Marcos Segundo Almachi, interpone recurso de
Nulidad y Apelacion, ante la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, luego del sorteo de
ley, correspondiendole su conocimmiento a la Tercera Sala de Garantias Penales, de dicha
Corte, quienes ¢l 16 de julio del 2013, a las 10008, emiten sentencia de mayoria, aceptando
parcialmente el recurso de apelacion, y reforman la sentencia subida en grado, y en su lngar
declaran la culpabilidad del procesado Marcos Almachi Caizapitén, en calidad de autor del

delito de homicidio preterintencional, tipificado en el articulo 455 del Cédigo Penal, 3

mmponiéndole la pena de seis afios de reciusién mener.

Inconforme con este pronunciamiento, el acusador particuler Nelson German

Heredia Toaquiza, mterpone recurso de casacién ante esta Corte Nacional de Justicia, Sala

Penal, Penal Militar, Penal Policial v Transito.
IV. - FUNDAMENTACION DEL RECURSO.-

E} doctor Andres Cabrera, en representacién del recurrente acusador particular Nelson

Heredia Toaquiza, 2] fundamentar el recurso de casacidn puntualizéd lo siguiente:

- Que la interposicidn del recurso de casacidn, tene como finalidad, de que este Tribunal
fiscalice la sentencia dictaminada por la Tercera Sala de Garantias Penales de la Corte

Provincial de Justicia de Pichincha, el mertes 16 de julio de 2013, a las 10H0S. >

- Que en la sentencia impugnada, existe contravencion expresa de los articulos 224, inciso
segundo sobre la acusacién fiscal; 232 que se refiere al auto de llamamiento a juicio; 250
que tiene que ver con la finalidad del juicio; 252 sobre la existencia del delito v la
culpabilidad; 304 que trata de la sentencia; 305 sobre la deliberacién; v, el 315 que se

refiere a ]a limitacién de la sentencia y el delito \inico objeto de juicio, todos estos articulos
del Cédigo Adjetivo Penal

- Puntualiza la defensa, que de darse el caso de que su fandamentacidn esté errada, solicita

al Tribunal revisar el proceso, sin volver a valorar la prueba de conformidad con el articulo



358 del Cédigo de Procedimiento Penal, ya que en la audiencia de juicio el Tribunal

Séptimo de Garantias Penales recogio todos los elementos presentados por la Fiscalia.

- Que el Tribunal a quo, determind que la hipétesis formulada por la Fiscalia tuvo el grado
de certeza y la acusacion particular se imité a establecer los dafios v perjuicios en relacién

a los cuatro nifios que quedaron en la orfandad, a su padrs en calidad de acusador particular

y a la madre de la occisa como denunciante.

- Continua su alegacién manifestando, gue Ia violacién de la sentencia estd en el articulo
315 del Céddigo de Procedimiento Penal, porque la sentencia dictada por ia Tercera Sala de

la Corte Provincial, juzgé un delito que no fuze objeto del presente procesamiento penal, por

lo que solicita se case la sentencia impugnada.
V.- INTERVENCION FISCAL.-

El sefior delegado del Fiscal General del Estado, doctor José Garcia Falconi, al intervenir

en la andiencia oral, publica y contradictoria, sefialé:

- Que el Séptimo Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, con fecha 16 de octubre de
2012, dicta sentencia condenatoria, por la existencia del delito de homicidio, tipificado y
sancionado en el articulo 450.1 y 7 del Cddigo Penal vy, con cerieza la responsabilidad,
como autor de dicho iicito, de Marco Segundo Almachi, por lo que le impone 1a pena de

dieciséis afios de reclusion mayor especial, sin atenuantes y, ademés, el page de dafios v
perjuicios.

- De la cual el condenado apela; v, la Tercera Sala de Garanifas Penales de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, con fecha 16 de julio de 2013, mediante voto de
mayoria sefiala, que el delito que se ha cometido es homicidio preterintencional, tipificado
y sancionado en el articulo 455 del Cédigo Penal, sanciondndole como autor, a Marco
Segundo Almachi, imponiéndole la pena de seis afios de reclusién menor, ademéas existe
voto salvado de la doctora Carmen Solano que indica que el delito que se comsti6 es el

establecido en el articulo 455 del Codigo Penal pero, que la pena a imponerse es de tres
afios de reclusion.

- De esta sentencia mterpone recurse de casacidn el acusador particular, indicando el sefior
Fiscal que el recurso de casacion es un recurso extraordinario, técnico, cuyo fundamento se
encuentra en el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal (...), de lo gue se

desprende que no se analize ¢l proceso, sino exclusivamente la sentencia impugnada,
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confronténdola con la ley, para determinar si en ella se viold la ley por confravéncidn
expresa de su texto, por indebida aplicacién, o por errones interpretacion, ya que es-
obligacion de la parte recmrente, determinar qué ley se viold, como se viold v ¢omo influyo

esa violacion de la ley en la sentencia, lo que a criterio de la fiscalfa el abogado defensor no

ha fundamentado el presente recurso.

- Manifiesta ademas, que el segundo inciso del articulo 349 del Cédigo de Procedimiento
Penal, sefiala, que no serdn admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la prueha,
ya que el recurso de casacidn, no es un recurso de tercera instancia, ni de apelacion, en los
cuales pueden analizarse los hechos y el derecho; sino tnicamente los emores de derecho

que pudieron haber incurrido los sefiores jueces de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha.

- Que existen sentencias emitidas por la Corte Constitucional, que han sefialade de manera }
categbrica que en casacion penal no se pueden volver a revisar las pruebas, ya que si lo
hicieren infringirian el principio de independenciza de la Funcién Judicial, establecida en el
articulo 168.1 de la Constitucion de la Repiblica; concluye el sefior Fiscal, que la parte
recurrente, (acusacidn particular), no ha fundamentado el recurso de casacion de
conformidad al articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal, razén por la cual, solicita

que se deseche y se devuelva €] proceso al tribunal a quo.
VI- CONTRADICCION REALIZADA POR EL PROCESADO.~

El procesado Marco Almachi Caizapiidn, a fravés de su defensa técnica, doctor Miguel

Sanchez, dando contestacién a la findamentacién realizada por la acusacidn particular,
indicd:

Nt

- Que la fundamentacidn del recurso de casacién, por parte del representante legal del
acusador particular, no contiene ningin elemento, que sirva para tal argumentacion, por lo
tanto, lo expresado por el doctor José Garcia, es lo que recoge la realidad de la ley procesal
penal, de ahi que se adhiere al pedido de la Fiscalia para que los sefiores jueces desechen el

recurso y se devuelva el proceso al inferior para su ejecucion.

Réplica del acusador particular Nelson Heredia Toaguiza, a través del doctor Andrés

Cabrera, quien expresg:

- Que respecto a lo manifestado por el delegado de Riscalia General, debe manifestar que

los articulos de los cuales solicitd el control de legalidad, son del Cédigo de Procedimiento
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Penal; y, que ademés llama la atencion, que la acusacién particular, tuvo que presentar el

recurso de casacién, ya que los sujetos procesales estan en libertad de valoracién de las
decisiones judiciales.

- Que existe duda, ya que, hasta qué punto la Fiscalia General defiende sus hipétesis v 1a
causa publica, que si bien es cierto no cabe valoracién de la prueba, ya que a nuestro
criterio y también del Tribunal Séptimo de Garantias Penales, se trata de un asesinato
complejo, que no solo implica la muerte de la occisa, sinc también posiblemente existis

violacién, pues existe la prueba de dos hisopados en sus partes intimas.

Réplica del doctor José Garcia Falconi, delegado de la Fiscalia General del Estado,

quiest expreso:
- Que existe tenacidad para perseguir a los delitos v no a los delincuentes.

Derecho de dltima palabra al procesado, en la persona de su defensor doctor Miguel
Sdnchez, quien indicd:

- Que en el presente caso, el recurso de casacion es un juicio sobre aspectos exclusivamente
de derecho de la sentencia impugnada emitida por la Tercera Sala de Garantias Penales de.
la Corte Provincial de Justicia de Pichincha y el acusador particular no ha lo grado

demostrar qué articulo del Cddigo Penal o del Procedimiento Penal, se ha violado en la
sentencia.

- Que de la revisién de la sentencia de mayoria de seis afios de reclusién, asi como el de
minoria de tres afios de reclusién, son por la misma tipificacidn, fundamentada en el

articulo 455 del Cédigo Penal, se desprende que no existe violacién de ningtn articulo del
Cédigo Penal y del Procedimiento Penal.

VIL- ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA.-

Elrecurso de casacion es extraordinario y eminentemente téenico, no constituye una tercera
instancia, por lo que el recurrente debe sujetarse a las cansales del articulo 349 del Cddigo
de Procedimiento Penal, que establecen, que el recurso de casacion, procede para ante la
Corte Nacional de Justicia, cuando en la sentencia se hubiere violade la ley, por
contravencioén expresa de su texto, por indebida aplicacién o por errdnea interpretacion,
debiendo el recurrente expresar en la audiencia de fundamentacién cémo v de qué forma se

produjo el eryor de derecho, para que el juzgador de casacién alcance el fin de precautelar la
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legitinudad del proceso judicial, cumpliende asi con lo establecido en el articulo 160 de la

Constitucién de la Repiiblica, de ser un medio para la realizacién de la justicia.

La casacién es parte de los medios de impugnacién, que buscan ser un “f...)
remedio o via puesia a disposicion de los sujetos procesales legitimados (... ) que se sienten
agraviados por determinadas resoluciones jurisdiccionales en razén de comsiderarias
contrarias al derecho de fondo o de forma...!. Bs por esto, gue la naturaleza de] recurso de
casaclon, no constifuye una nueva instancia, sobre los hechos presentados en el caso, sino
que se debe realizar unicamente el andlisis i1 iure de la sentencia de segunda instancia, para
alcanzar a determinar posibles violaciones de la ley que haya incurrido dicha sentencia,
constifuyéndose de esta manera en un instramento protector de los derechos y garantias

tundamentales de las partes en el dmbito penal, defendiendo asi el imperio del derecho en
las decisiones judiciales.

El recurrente acusador particular Nelson Heredia Toaquiza en la fundamentacion del
recurso, se ha limitado a sefialar la violacién de los articulos 224, 232,252,304, 305 y315
todos del Céddigo de Procedimiento Penal, articulado que tnicamente ha sido citado por el
recurrente en la fundamentacidn, pero no explica como y de qué forma constituyen
violaciones de derecho, porque precisamente la acusacion fiscal es necesaria para continuar
con la siguiente etapa, ya que sin acusacion fiscal, no cabe el jnicio, que es la tercera etapa
del proceso penal v el auto de Hamariento a juicio es la providencia que dicta el Tuez de
Garantias Penales, con lo que precisamente se da paso a dicha etapa procesal,
circunstancias que no pueden ser consideradas como errores de derecho, porque si se han
cumplido en esta causa y son indispensables para arribar a la etapz de juicio, donde se
practica la audiencia de juzgamiento en la que se presentan y se contradicen las pruebas,
como ha ocurrido en este proceso y asi consta detallado por los jueces de instancia, en el
texto de la sentencia examinada, por lo que este Tribunal no puede acceder al pedido del
recurrente de examinar todo el proceso, ya que en casacién, o que se analiza son las
violaciones de derecho que pudiere contener la sentencia atacada, precisamente para evitar
que se produzcan yerros judiciales, sin que el recurrente haya justificado en su
fundamentacion alguna violacién a la ley, va por contravencién expresa de su texto, por
indebida aplicacitn, o por errénea interpretacién, al tenor de lo dispuesto en el articulo 349
del Codigo de Procedimiento Penal, constatindose que la sentencia impugnada estd

debidamente motivada y concluye analizando acertadamente la prueba con la que se

* CHIARA, Carlos Alberio. “El recurso de Casacion cermo Garantis del Debide Procesoe, incluido 2n {a obra Garantias Constitucionales y
Nulidades Processlas, Editerial Rubinzal Culzoni. Buenos Aires —Argentina. Afic 2011. Pags. 166 y 167.
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establece la existencia del delito y la responsabilidad del procesado por lo que se declara
improcedente el recurse planteado, en virtud de que no existe viclacion a la ley en los

ténminos expuestos en la fundamentacion.

Sin embargo, de conformidad con la tltima parte del articulo 358 del Codigo de
Procedimiento Penal, es obligacién de este Tribunal, casar de oficio la sentencia cuando
exista violacion a la ley, aunque la fundamentacién del recurrente haya sido equivocada,
estableciendo este Tribunal que al emitirse la sentencia de mayoria, condenando al
procesado Marco Segundo Almachi Caizatipan, como autor de homicidio preterintencional,
imponiéndole la pena de seis afios de reclusidn menor, incurre en la indebida aplicacién del
articulo 455 del sustantivo penal, ya que del analisis de la sentencia recuirida se establece
que el acto realizado, en conira de su pareja, por el procesado, quien asegura haber tenido
con ella una relacion intima durante dos afios, se ejecutd con alevosia e impidiendo a la
victina la posibilidad de defenderse, produciéndole escoriaciones en la region anterior y
lateral derecha del cuello y en la regién infraclavicular, procediéndole a asfixiar por
estrangulamiento, lo que constituyd la causa de la muerte, habiendo ademds abandonado su
cadaver entre unos arbustos, evidencidndose que existieron circunstancias agravantes al
homicidio, que lo transforman en el tipo penal de asesinato, lo cual se desprende del texto
de la sentencia, justificandose que el procesado obro con voluntad v conciencia v prevalido
de su superioridad fisica, le produjo la muerte a Janeth Alicia Dutan Yambay, con evidente

alevosia e imposibilitando a la victima para defenderse, todo lo cual cansé la violacién de la
ley en la sentencia.

Por las consideraciones antes indicadas, es necesario que este Tribunal case de
oficio la sentencia, a fin de evitar los errores de derecho, ya que establecemos que los
hechos ejecutados por el procesado, corresponden al tipe penal de asesinato, sancionado
por el articuio 450 del Cédigo Penal, con las circunstancias agravantes 1 y 3; v, no el delito
de homicidio preterintencional, como eradamente lo ha sefialado la sentencia de mayoria,
dictada por los jueces de instancia, ya que existiendo las circunstancias agravantes de
alevosia y de haberse imposibilitado a la victima para defenderse, trastoca el 'ané,lisis
juridico de los referidos jueces, al considerar erréneamente que no existié la intencién de
causar la muerte, cuando en realidad el estrangulamiento, ejecutado en un sector
despoblado, evidencia la malicia del acto traicionero, con el que actud el procesado Marco
Segundo Almachi Caizatipan, en contra de su victima, debiendo corregirse el tipo penal por
el cual se lo condena, ya que tratindose de delitos homogéneos v toda le defensa del

procesado fue ejercida por los mismos hechos, que lo constituye la muerte de Janeth Alicia

8
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Dutan Yambay, no se viola el principio de congruencia, va que en la cause se l& ha

respetado su derecho a la defensa y el debido proceso.

Por las consideraciones, antes indicadas, ADMINISTRANDQ JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPffBLICA,
por cuanto el recurrente acusador particular Nelson Heredia no justifico ta violacién a la ley
en la sentencia impugnada, al tenor de lo dispuesto en el articulo 349 del Codigo de
Procedimiento Penal, se declara improcedente el recurso; v, de conformidad con la Gliima
parte del articulo 358 ibidem, este Tribunal por unanimidad casa de oficio la sentencia
impugnada y por haberse violado la ley, por indebida aplicacién del articulo 435 del
Cédigo Penal, enmendando dicho error, se declara al procesado Marco Segundo Almachi

Caizatipén, Cc. 0502449713, edad 28 afios, estado civil casado, ocupacion empleado

s

privado, domiciliado en el sector Guamani del Distrito Metropolitano de Quito, autor del
delito de asesinato, tipificado y sancionado en el articulo 450 circunstancias 1 v 5 del
Cédige Penal; v, al no haber atenuantes que considerar, se le impone la pena de 16 afios de
reclusion mayor especial, con derecho a la reparacidn ntegral, que mcluye la
mdemnizacién econdmica que ha sido fijada en la sentencia de apelacion, realizando este

Tribunal un lamado de atencidn al representante de la Fiscalia General del Estado que

mntervino en el primer nivel de esta causa, p

la evidente falta de la debida diligencia en la
investigacidn procesal. Notifiquese y devuélvase.-

%
= }

Dr. I{é& M/ Blum Carcelén, Msc.
\

ilson Mering Sémﬂ =7

Mo R
CERTIFICO: ORSSESTR :\Q}@
Dra. Martha Villansost Villogas

SECRETARIA RELATORA (e)
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JUICIO No. 620-2014 &7
CASACION. . Conche 5

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. -

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSETO - e
Quito, o 23 de ociubre de 2014, las 08h00 -

VISTOS.- EI 19 de febrero de 2013, Karina del Pozo, Cecilia Rivié;rd 'y“JQQn ‘
Pablo Vaca se han encontrado departiendo en e deporfcxr‘ﬁezgfb de
este Ultimo, transcurrida la noche han legado al lugar, por invi‘raciéahhi“jé‘i
duefio de casa, Nicolds Ledn, José Antonio Sevilla, Manuel Salazar y
David Pifa, los participes de g reunién habrian consumido licor y
marihucna. Alrededor de la 01h30 del 20 de febrero, han decidido
retirarse del lugar, para ello han salido en la camioneta due conducia
Manuel Salazar, vehiculo de propiedad de su madre, primero ies han ido
-G dejar en sus domicilios a Cecilig Rivera y a Nicoids Ledn
respecﬁvcmeme,‘ guesltndose en el vehiculo Salozar, Sevilla, Pifig v
Karina del Pozo. Se conoce que se ha pretendido ir g dejarle a lg
senorita del Pozo en su domicilio, pero en el camino se les ha ocurrido
confinuar bebiendo, dirigiéndose para ello al sector de Lano Chico,
ubicado al norte de Quito, a una zona despobiada. Se ha denunciado
la desaparicion de Karina del POz0, mas, Iuego de pasados siete dias sin
fener noticia de su paradero, su CUBIPO es encontrado en el sector de
Liano Chico, lugar due acudieron miembros de |la Policia Nacional,
puesio que del rasireo satelital de la cami ioneta que conducia Salazar,
se desprendia que permanecié en el sitio entre las 02H30 a 04500 del diq
20 de febrero de 2013. Los sospechosos nunca comunicaron que fueron
¢ ese sitio, en vez de aquello se sostuvo Iq ficcion de que a Karina del

Pozo le habrian dejado en un sifio del norte de Quito o aue tome un taxi.
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El cuerpo presentabg heridas en o caberg ocasionadas por un objeio
contundente, |o que provocd sy muene, presentaba lesiones en 1g
mandibula, inciuso hubo cdesprendimiento de un ojo; ademds Ig ropa
interior de la sefioritg se enconfraba en las rodilas, uno eilos estaba
rasgado. £ Séptimo Tribunal de Garantios Penales de Pichincha, en
sentencia de fecha 8 de oclubre de 2013, las 11h28, deciarg Ic
culpabilidad de Geovanny David Pifia Bueno, Manuel Gusiavo Salazar
Gdmez y José Antonio sevilla Freire, como autores del delito fipificado vy
sancionado en el articulo 450 con las Circunstancias de los numerales I,
4,5 7 v 8 del Cédige Pendal, iImponiéndoles g cada uno la pena de
veinte v cinco afos de reclusion mayor especial, sin atenuantes gue
Considerar v al pago de 20.000 ddlares de |os Estados Unidos de
Norteamérica Per concepto de dafos Y perjuicios. La Salg Especializadg
delo Penal de lg Corte Provincial de Justicia de Pichincha, al resolver los
feCursos de apelacion inferpuestos, en falio de fecha 28 de marzo de
2014, las 13h32, £o§ desecha y confirmag en todas sus partes g seniencia
subida en grado: inconformes con estq resolucién judicial Manuel
Gustavo Salazar Gémez v José Antonio Sevillg Freire, deducen recurso

de casacidn.

Interpuesio el recurso de casacion, ha radicado g Competencia
Para conocer v resolver g mismo en la Salg Especidiizada de o Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Trénsito de e Corie Nacional de Justicia,
oporfiunamente hemos avocado conocimienio los miembros de esie
Tribunal Integrado por el doctor Paul Tﬁiguez Rios, Juez Nacional, e
doctor Johnny Avivardo Salcedo, Jusz Naciong y Ximena Vintimilg
Moscoso, Juezg Nacional, quien actig COMC ponente, de conformidad

con el arficulo 141 del Codigo Orgdnico de la Funcién  Judicial.

2



L L
Sy JUSTICIA

RTE NACTONAL DE N

= S

— 53

b a4 e e e = e e e e b s n s e e em e - (.._,.L—(.é ka\‘”

Acepiado atrémite el recurso vy habiéndose cumplido con la audiencia

oral, publica y contradictoria de conformidad a lo esmbiec‘i‘d@:ﬁerﬁ el
ariiculo 352 del Cédligo de Procedimiento Pendl, cuerpo incrmativo
aplicable al caso, diigencia a la que comparecieron e h eron sUS
fundamentaciones y dlegaciones por un lade el doctor Lemn Solfs
Morguecho, en representacién del recurrente Maonuel Gustave Salazar
Gomez, la doctora Lolita Montoya, Defensora Pdblica, en
representacion del recurrente josé Antonio Sevilla Freire; el doctor Pad!
Guerrero, Defensor Publico para precautelar los derechos del
procesado David Pifia Bueno; y por ofro, el doctor Caupolicdn Ochoa
Neira, en representacion del acusador particular Francisco del Pozo; v el
doctor Andrés ldrovo, delegado de sefior Fiscal General del Estado: al
enconiramos en esiado de resolver, de conformidad con el articulo 358

del Cadigo de Procedimiento Penal, se considera:
PRIMERO.- JURISDICCION Y COMPETENCIA DEL TRIBUNAL.-

Este Tribunal es compeiente para conocer y resolver sobre el
presente recurso de casacién de conformidad al articulo 746 numeral 7
literal k] y arficulo 184 numeral 1 de la Constitucién de la RepUblica, de
los articulos 8y 9 de la Ley Crgdnica Reformatoria del Cédigo Orgdnico
de la Funcion Judicial, publicado en el Suplemento del Registro Oficial
No. 38, de 17 de julio de 2013, que sustituye a los articulos 183 v 186
ibidem, la Resolucion de fa Corte Nacional de Justicia No. 03-2013 del
22 de julio de 2013; y del arficulo 349 del Cddigo de Procedimiento
Penal, aplicable al caso, en relacién con la disposicidén  fransitoria

primera del Codigo Orgdnico Integral Penal.
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SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.-

Una vez revisado el presente recurso de casacion no se observe
vicio u omision de solemnidad alguna que pudieran acarrear su nulidad,
na sido debidamente tramitado de conformidad a io que establece el
articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Penal, en relaciéon con {o]
disposicion transitoria primera del Codigo Orgdnico Integral Penal, asi
como se ha respetado lo deferminado en el arficulo 76 numeral 3 de lc

Constitucion de la RepUblica, por lo gue se declara la valider de lo

actuado.

TERCERO - ALEGACIONES DE LAS PARTES EN LA AUDIENCIA ORAL, PUBLICA
Y CONTRADICTORIA DE FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE CASACION.-

De conformidad con lo dispuesio en los articulos 357 del Codigo
de Procedimiento Penal, con relacién al articulo 345 ibidem, se llevé ¢
cabo la audiencia oral, piblica vy contradictoria, en esa diligencia los

concurrentes manifesiaron:!

i}.- POR EL RECURRENTE, MANUEL GUSTAVO SALAZAR GOMEZ:

El doctor Lenin Solis Morquecho, en representacion del recurrente,

en lo principal express:

Que se ha tenido conocimiento del caso pCr und denuncia

reclizada por el sefior Milfon del Poze, en donde se sUpo acerca de la

* En base al acta extracto de la audiencia oral, publica y contradictoria, que obrz del cuadernillo del
Juicio No 520-14, de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corie
Nacicnal de Justicia.

4
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desaparicién de su hermana Karina, hecho ocurrido el dic 19 de febtero
de 2074. Que ia seforita habric estado libando en la Plazg de lcxs=
Americas conjuntamente con ofros amigos, que luego se ha dll’lg_ido -l
un bar, que posteriormente se han trasladado a un domicilio particular
ubicado en la avenida Granda Cenfeno, que en ese sitio como alos 11

12 de la noche, el dueho de casa le ha liamado por intermedio de
Manuel Salazar a José Antonio Sevilla, puesto aue vivian juntos, gue ellos
han llegado, que luego de la fiesta han ido a dejarle a dos personas,
posteriormente le han ido o dejar a Karina del Pozo, que Sclozar habria
preguniado a David Pina que en donde es la casa de ella, puesto que
él no la conocia a la chica hasta esa noche, que PiRa le ha conducido
por ofras calles, que al darse cuenta de eso Salazar ha preguntado o
donde vamos, que ahi han dicho gue a un mirador a seguir bebiendo, Y
él en un acto normal de su juventud accede a seguir fomando. Lliegan
al mirador, se baja Pifia con Karina, se van aparte, Pifia les pide o
Salazar y a Sevilla gue se alejen, ellos se van al vehiculo, ahi es cuando
se oyen gritos y Sclazar se acerca y ve que Pifa le estaba agrediendo
con una piedra a la sehorita; Salazar frata de impedir la accién, pero
como le tiene miedo a Pifia, quien en ung ocasién anterior se escuchd
gue habria lanzado a una persona desde el segundo piso del Colegio
Anderson, Salazar tiene miedo y no pudo impedir la agresién. Que el
error de Salazar fue no dar aviso a la Policia scbre lo ocurrido, pero gue
por ese error no puede ser sancionado como si él haya cometido el
delifo. Que en la sentencia se ha coniravenido expresamenie el
contenido de!l arficulo 72 del Cédigo Penal pues en ninguna de las dos
sentencias, ianto en la del Tribunal de Garantias Pendles como en ia de
la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Pichincha, no existe una

sola agravante no constitfutiva ni modificatoria de la infraccion que

5
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impida la aplicacién de las atenuantes que han sido justificadas, éstas
son las constantes en los numerales 6 v 7 del articulo 29 del Cédigo
Penal, con ello se violenta también lo dispuesto en el articulo 82 de la
Constitucion de la RepUblica, asl como el contenido del articule 25 del
Cédigo Orgdnico de la Funcidn Judicial, en relacién con el articulo 172
de la Constitucion de la Repidblica. Que todo esto *endria que ver con
el principio de legadlidad, que tiene algunas exigencias como o
prohibicidn de la refroactividad salve en el caso de lo mds favorable ol
reo, la faxatividad, ast como la prohibicién de gue los judiciales o el
ejecutivo produzcan normativa, asl como la prohibicién de Ia analogia,
la reserva de ley que indica gque el delito y la pena deben estar
determinados en la ley. Solicita se case Iq senfencia por haber

confravenido expresamente el contenido del arficulo 72 del Codigo

Penal.
fi).- POR EL RECURRENTE JOSE ANTONIO SEVILLA FREIRE:

La doctera Lolita Montoya, en representacion del casacionisia,

en lo medular, indico:

Que la sentencia recurrida ha violentado expresamente el
contenido del arficulo 76 numeral 7 literal l} de la Constitucidn de g
RepiUblica por cuanto carece de mofivacidn. En el considerando
octavo del fallo se hace un andlisis de la autoric y la participacion, pero
no se indica cudles son los actos que José Antonio Sevilla reclizd. Se ha
dicho que la participacidn se desprende de |os iestimonios de Sevilla vy
Salazar, pero cdémo puede ccunir eso, si Sevild sa acogid al derecho d
siencio. Que Sevilla no ha partficipado de forma directa, no siendo
pertinente la aplicacion del articuloe 42 del Cddigo Penal, por ende el

Fiscal acusd per comision por omisién, pero la Sala se dparta de ese
6
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criterio e indica que se ha comprobado la conducta delictual de Sewlicn
pero no indica cuales son las acciones gue cometié para gue hoya s;do

condenado como autor del delito tipificado v sancionado en el arf culo

450 numerdales 4, 5, 7 v 8 del Cédigo Penal. En la sentencia se hoblo de - .

actos de ejecucion pero no se defermina cudles son &stos. En el peor de
los casos se pudo haber condenado por encubridor, pues no se ha
determinade cuales son los actos que Sevillg gjecuto en el
cometimiento de la infraccidn. Que no se han aplicado atenuantes, a

pesar de que no hay agravantes.
i) POR EL PROCESAPO GEOVANNY DAVID PINA BUENO:

A pesar de no haber recurrido la sentencia del Tribunal de
instancia, se ha solicitado la comparecencia del represeniante del
procesado Geovanny David Pifa Bueno, con el fin de garantizar sus

derechos, es asi gue el doctor Paul Guerrero, en lo principal expuso:

Que el hecho de no haber recurrido la sentencia, expresa gue
David Pific Bueno estd conforme con la condena impuesta, que de los
fundamentos de los casacionistas no se observa violacidn o sus

derechos, que estd alo gue el Tribunal de Casacidn resuelva.
iv) CONTRADICCION POR PARTE DEL FISCAL GENERAL DEL ESTADO:

El doctor Andrés Idroveo, delegado del sefor Fiscal General del

Esiade, fundamenialmenie indicd:

Que no caben las atenuantes, que la doctrinag de o peligrosidad
del autor ha sido ya desechada, que lo que se debe tener en cuenta es
la malicia y la alarma social que el delito ha provocado en Ia sociedad.

Que con el relato de los hechos redlizade por el recurrente Salazar, se
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iratd de ablandar su accion. Que en el confenido de las dos sentencias
e encuentran descrifos los motivos por los cudies no cabe la aplicacion
de lgs atenuantes. £n cuanto al alegafo de Sevila, indica que la
sentencia esta debidamente motivada, que © ha dicho gue Ia
sentencia No expresd cuales son las acciones de Sevila, més se debe
indicar que &l estuvo presente cuando agredian sexuaimente ¢ Karina y
luego la mataron, vio gue le golpeaban, ayudé a lanzar las piedrds,
luego ¢ lanzar el cuerpo por und quebrada, Vio todo lo que pasd y no
hizo nada al respecio. Estgmos hablando de una comisidn por omision
aue se llega d eguiparar con la accion. Lo conducia se encuentra
descrita en el tipo determinado en el articulo 450 del Codigo Pendl,
existe la ausencia de la accion determinada, ambos estuvieron
oresenies y No hicieron nada, tenfan la capacidad de realizar, podian
avitar el crimen pero no hicieron nada. La posicion de garanie es ld
posicion que ocuRd en relacion a ia profeccion del bien juridico, nadie
hizo nada para proteger el bien juridico vida de i victima. Sélo el mere
hecho de haber guedado enirle deiar a Karina del POZO d sV casda, les
dio la calidad de garanies y tenian la obligacién de orofeger el bien

juridico de ia seforita, cosa gue no ia hiciercn. Que se desechen l0s

recursos planteados.
V) CONTRADICCléN POR PARTE DE LA ACUSACION PARTICULAR:

Bl docior Caupolicdn Ochoa Neirg, en representacion del

acusador particular, Francisco del Pozo, enlo medular dijo:

Que hace suyos (oS argumentos esgrimidos por &l delegado de la
Fiscalia por cuanto fienen la suficiente inteligencia técnica juridica
como para hacerlo. Que pdreciera gue los recurrentes se han olvidado

gue este &5 UN recurso extraordinario, que fodos han hecho alusidon a la
g
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senfencia del Tribuncl de Garantias Penales de Pichincha, c@%ndo en
realidad lo que se debid hacer es fundamentar conforme ala senfencnd
de la Sala de la Corte Provincial que es la gue se esid CITCICODC‘IO Que
no existe falta de motivacion. Que se debe considerar gue este crimen
origind alarma social, vy una gran conmocidn a nivel nacional vy que se

desechen los recursos por cuanio no fienen asidero alguno,
vi} REPLICA:

Haciendo uso de su derecho alg réplica, los representantes de los

casacionistas, expusieron;:

Por parte de Manuel Gustavo Salazar Gémez, se ha dicho que
fanto en la sentencia del Tribunal de Garanticas Penales como en la de
la Corfe Provincial de Justicia de Pichincha, se han determinado ias
atenuanies, ios mismos jueces las han incluido y no las han aplicado.
Que por la simple razén de gue el delifo ha causado conmocion
nacional no pueden vulnerarse los derechos dei procesado. insiste que
s& case la sentencia por contravencion expresa del arifculo 72 del

Cdédigo Penal.

For parie de José Antonio Sevila Freire, dque se insiste en gue Ig

seniencia carece de motivacidn.
CUARTO.- CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.-

1. Fernando De la Rda define al recurso de casacién penal
como: "Un medio de impugnacién por el cudi, por mofivos de derecho
especificamente previstos por la ley, una parte postula la revisién de los
errores juridicos ofribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica,

reclamando la correcta aplicacion de o ley sustantiva, o la anulacidn



CORTE NAUTONAL DE

5 JUSTICIA

de la sentencia, y una nueva decisidbn, con o sin reenvio a nuevo
juicio™.  Por su parfe, Torres Romero y Puyana Mutis lo conceptian
como una “Accidn exitrgordinaria vy especifica de impugnacidn,
mediante la cual se prefende anular total o parcialimente una senfencia
de segunda instancia proferida por un Tribunal Superior, cuando
confiene errores in ivdicando...; accidn impugnativa que es conocida
por la Corte Suprema de Jusficia vy que sélo procede por motivos
taxafivamente senalados en la ley procedimenial’s Ademds de los
conceptos extraidos, haremos mencion ¢ lo dicho por Claus Roxin quien
sobre la casacidon penal dice: "la casacion es un recurso limitado vy
permite unicamente el confrol in iure. Esfo significa que la situacion de
hecho fijada en la senfencia es fomada como ya esfablecida vy solo se

investiga si el fnbunal inferior ha incurrido en una lesién al derecho

materical o formal."4

De lo dnoiado podemos colegir que la casacién penal s un
recurso destinado a una correccion logico-juridica de los errores en
dereche provocados por los jueces de instancia al emitir sus fallos,
especificamente, a corregir ios errores en la aplicacion, inferpretacion o
por haber confravenide el texto de la ley, llamados errores in
iudicando s No se puede considerar a este recurso como ung nuevda
instancia, ung instancia adicional o una fercera instancia, ni como una

faculiad ilimitada del Tribunal de Casacidn parg revisar nuevamente

? De la Riia, Fernando. “La Cosacion Penal”, Ed. Depalma, Buenas Aires, 1994, pg. 23.

* Torres R. Jorge E. y Puyana M., Guillermo; “Manual del recurso de casacion en materia penal” Ed.
proditécnicas, 2da Edicidn, Medellin, 1989, pg. 11.

* Raxin, Claus, “Derecho Procesal Penai” Editores del Puerto s.r.l., Buenos Aires 2003, pg. 137.

® Error in judicando, es el llamade error de juicio, estd constituido por los defectos o errores en la
decisién que adopta el Juez, esto es, se produce un vicio en la aplicacién de la ley material o sustantiva o
de fondo ai momento de resolver el conflicio materia del procesoe.

1C
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donde se hard un nuevo andlisis de los hechos ni una nuevo NQ!OFCIC[OH
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de las pruebas, pues estas acciones son determinadas en el JUICIO oral |

en donde hubc inmediacion enire los sujetos procescles‘ y el erZ

empero, si es facultad nuestra determinar si los Juzgadores de nsfoncxd

han aplicado correctamente las leyes que reguian la prueba, es decir,
aguellas que rigen su apreciacion o valoraciéon y las que establecen sus

requisitos, determinan su eficacia v conducencia y senalan su

capacidad demostfrativas.

Una vez inferpuesto el recurso de casacién, ya en la audiencia
oral, pubiica {reservada de ser el caso) v contradictoria, conforme fo
senala el nuestro procedimiento penal, el censurador estd obligado a
sefialar con absoluta precisiéon los errores de la sentencia gue violan g
ley, es decir, atacar la sentencia en su forma juridica sustancial, procesal
y probatoria. Corresponde o Tribunal de Casccidn de o Salg
Especializada de Penal, Penal Militar, Penal Policial v Trdnsito de la Corte
Nacional de Justicia faliar conforme al fundamento expuesto por el
recurrente, quedando, para los jueces nacionales, la posibiidad de
casar la sentencia recurrida, ex oficio, de conformidad con la Ultima
parte del arficulo 358 del Cédigo de Procedimienio Penal, aplicable al
caso, reflejada en el numeral 6§ del articulo 657 del Cédigo Crgénico
infegral Penal (COIP), actuaimente en vigencia, cuando se encuentren
oficiosamente violaciones a la ley, producto de los errores descritos en ef
articulo 349 del Cédigo Adjetivo Penal v también recogidos en el
arficulo 656 del COIP, independientemente del fundamento errado,

insuficiente o impreciso gue haya hecho el casacionista.

® Fernandez Vega, Humberto. “La Casacién en el Sistama Penal Acusatoria”, Cuarta edicién. Editorial
Leer, Bogotd. 2002, pg. 218.
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2. Bl mds alfo deber del Estado consiste en respetar v hacer
respetar los derechos garantizadoes en la Constitucion. El arficulo 424 de
la Carta Magna, sefala en su segundo inciso que: "La Constitucién v los
fratados infernacionales de derechos humanos ratificados por el Estacdo
que reconczcan derechos mds favorables a los contenidos en g
Consfifucion, prevaleceran sobre cualquier ofra norma juridica o acto

del poder publico.”

Germdn Pabdn Gdémez nos ensefia al respecto del recurso de
casacion penal lo siguiente: "En un sisternc penal constitucionalizado la
casacién penal se debe concebir como un amparo consfifucional,
convencionaly legal de las senfencias de segunda instancia en relacién
con lo debido sustancial debido procesal v debido probatorio,
posfulados que reclaman realidad por encima de lo técnico formal de
la impugnacion singular que se trate’. El mentado tratadista alimenta
mdas la idea con o siguiente, “len o casacion penal] se
involucran...principios constitucionales...principios rectores de la ley
penal, principios generales {rectores) del proceso... principios generales
de las pruebas..denfro de un ejercicio vocacional de civilitud 1%
democracia, y limites que no son, ni pueden ser saliables, ni
sobrepasables, vy en ello radica jusfamente g concepcion,
infernalizacion y ejercicio cotidiano de una judicatura social y de
derecho, en la que se inserfa la sede exiraordinaria de casacion 2
Fernando De la Ria ? puntudliza que: “El fundamento y finalidad de g

casacion es resguardar el principic de la igualdad ante Io ley..., v de..

7 pabén Gdmez, German, “De lo casacidn Penal en el sisteme aeusatorio”. Ed. tbafiez, Universidad de los
Andes, Bogota, 2011. Pg. 25,

¥ pabdn Gomez, Germén; “De fa Casacidn vy lo Revisidn Penal en el Estado Socigl v Democrdtico de
Dereche”, Ed. Ediciones y Doctrina y Ley LTDA, Bogota, 1999.pg. 114.

"Dela Rua, Fernando; “La Cosacidn Fenai”, Ed. Depalma, Buencs Aires, 1994, ng. 21.
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preservar la observacion de las garantias de la libertad individual 'y en

particular del juicio previo en el cual se asegure la defensa, hooendo

e
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efectiva la verdadera v amplia interpretacién de la regla: jU.’GJ@ o soio ‘

previo sino también legal” f{ C

De lo dicho por la doctrina podemos afirmar gue lg fmcl dczd de IQ

casacién penal es conseguir el respefc a los derechos vy gqroanS‘

consagradaos en la Constitucidn de g Republica v en los ‘rrq’fgdos
internacionales suscritos por el Ecuador. En este sentido el recurso de
casacion  tendrd por fin velar por el debido proceso, por el
mantenimiento del orden juridico penal a fravés de o uniforme
aplicacion de la Constitucion v la ley, por la uniformidad jurisprudencial
que expresa el principio de igualdad; por la seguridad juridica contra el
arbitric del poder punitivo del Estado y a la rectificaciédn del agravio
producide a la victima. Corresponde a este Tribunal, un actuar
independiente, imparcial, racional, cefido de forma estricia a nuestra
Carta Magna para de esta forma emitir resoluciones debidamente
moftivadas, luego de que, en materia de casacion pendl, se hayg
fundamentado de forma precisa el recurso Yy se haya podido
determinar, con certezda los cargos conirg ia legaiidad de la seniencia
impugnada. De ser procedente el recurso interpuesto o de ex oficio se

corregird el error, rectificando el agravio inferido.

i) SOBRE EL RECURSO INTERPUESTO POR MANUEL GUSTAVO
SALAZAR GOMET:

Como lo hemos tratado en lineas superiores y como asi lo ha

declarado esta Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal

13
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Policial v Transito de la Corfe Nacional de Justicia en multiples fallos,
debemos recordar que la casacion penal no es una nueva instancia,
unc instancia adicional o una fercera instancia, tampoco es faculiad
de este tribunal revisar nuevamente fodo el proceso, ni se puede
considerar a este recurso como una efapa en donde se hard un nuevo
andlisis de los hechos ni una nueva valoracion de las pruebas, como es
eminente pretension del casacionista; pues, para fundamentar ung
posible coniravencion expresa del arficulo 72 del Codigoe Pendl,
aplicable al caso, en  audiencia oral, pdblica v de contradictorio, ha
hecho un andlisis de los hechos, examen redlizado bajo su particular
punto de vista, indicado gue su Unico error fue no dar aviso a la Policig
Nacional sobre lo acontecido, v que por ello no deberia ser
considerado como responsable del llicifo, mds que se han justificado
atenuantes y que éstas no han side aplicadas por los sefores jueces de
instancia, argumentos que en sede de casacidn penal resulfan
inadmisibles, al asi estar vedado por mandaio legal.’® pues aqguellos
elementos descritos por el casacionista, ya se infrodujeron en el juicio
oral y fueron sometidos a contradictorio en el momento procesal
oportuno,’ en donde ademds hubo inmediaciéon enfre las oartes v el
juez, y fue éste quien le dio o no la suficiente eficacia v el cardcter de
demostrativos, conforme o la sana critica. Sobre estas imposibilidades, Ia

doctrina y la jurisprudencia se ha pronunciado de la siguiente forma:

** Inciso segundo del art. 349 del Cédigo de Procedimiento Penal: “Ne seran admisibles los pedidos
tendlentes a volver 2 valorar la prueba”

2 Art. 83 del Codigo de Procedimiento Penal.- “La prueba solo tiena valor si ha sido pedida, ordenada,
practicada e incorporada al juicio conforme a las disposiciones de este Codigo. No se puede utilizar
informacion obtenida mediante torturas, maltratos, coacciones, amenazas, engafios o cualguier otro
madio gue menoscabe la voluntad. Tampoco se puede utilizar la prueba obienida mediante
procedimizntos que constituyan induccién a la comisién del delito”
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El tratadista Lino Enrique Palacio dice que: "o via del r’ge‘,}c‘it}ffﬁs"c;d'e“
casacion no procede para provocar un nuevo examen cnf‘ico de los
medios probarorios en que se apova la sentencia, por cuéﬁf@ el valor
de las pruebas no estd prefijado o predeterminado de én‘femano' y
corresponde, por lo fanto, a la apreciacién del tibunal de juicio . la
determinacion del grado de convencimiento que aquellas puedan
producir, sin que dicho fibunal deba justificar por qué oforga mayor o

menor mérto a una prueba que g ofra" 12,

La Corte Constitucional, en sentencia No. 001-13-SEP-CC, caso
No. 164/-11-EP, de fecha 6 de ifebrero de 2013, publicada en el
suplemento del Registro Oficial 904, de 4 de marzo de 2013, que con

relacion dl recurso de casacion ha planteado que:

"Ll caso sub judice nace de un juicio penal, porlo fanto se remite
a los dispuesto en el Cdédigo de Procedimiento Penal, en el cual se
defermina que el recurso de casacidn serd procedente cuando en la
sentencia se hubiere violado la ley, ya sea por contravencién expresa
de su texto, o por indebida aplicacién o errdnea inferpretacién. Ademds
el pedido no puede fundarse en volver a valorar la prueba, conforme lo
determina el arficulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal de estq
forma, se evidencia, una norma que resfringe la competencia de ios
jueces de casacidon en materia penal, imitdndolos Unicamente hacia el
andlisis de la sentencia en referencia a estas fres circunstancias...Por io
tanfo, al momento de resolver el recurso se debe analizar Unicamente Ia
senfencia objetada por el recurrentfe, sin que los jueces tengan

competencia pdra andlizar femas de mera legalidad, que ya fueron

i

Palacio Lino Enrique, “Los Recursos en el Praceso Penal” Abeledo - Perrot, Buenos Aires, 2001, pe. 82,
15
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resvelfos y discutidos en las instancias inferiores, como por efemplo ef
andlisis de informes periciales o la procedencia y valoracién de
pruebas, ya que si esfo fuera asi se desconoceria lo independencia
inferna de fos jueces y kibunales de garanfias penales garantizada en la
Constifucién de la RepUblica en el arficulo 148 numeral 1 que reza: “Los
organos de la Funcién Judicial gozardn de independencia interng y
externa. Toda violacidén a este principio conllevard responsabilidad
administrafiva, civil y penal de acuerdo con la ley" v especificamente
prevista en el Cédigo de Procedimiento Penal en los ariiculos 28 y 29 ios
que se les dofa de llevar a cabo la sustanciacidén del juicio..Ya en Ig
efapa de impugnacién, denfro de la cual de ser el caso se presente un
recurso de casacién, se debe andlizar la violacién de la ley dentro de Ig
sentencia, mds no ofros asuntfos cuya competencia como ya se djjo

radica en los jueces de garantias penales™?, negrilas nos pertenece.

A pesar de la incorrecia fundamentacion del recurso, es menester

que este Tribunal de Casacién, haga Ia siguiente puntudlizacion:

Se ha declarade la culpabilidad de Geovanny David Pifia Bueno,
Manuei Gustavo Salazar Gémez y Jose Anfonio Sevilla Freire, como
autores del delito fipificado y sancionado en el articuio 450 con las
crcunstancias de los numerales 1, 4, 5 7 y 8 del Codigo Penall4,

imponiéndoles la penc de veinte y cinco afios de reclusidn mayor

¥ Texto integro de ia sentencia en hitn://www.corteconstitucional.pob.ec

* Art. 450.- “Es asesinato y serd reprimide con reclusién mayor especial de dieciséis a veinticinco afios,
el homicidio que se cometa con alguna de las circunstancias siguientes: 1z.- Con alevosfa; 4a.- Can
ensafiamianto, aumentando deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido; 5a.- Cusndo se ha
imposibilitado a la victima para defenderse; 7a.- Buscando de proposito la noche o el despablade para
comeier el homicidio; 8a.- Con e! fin de que no se descubra, o no se detenga al delincuente, excepto
cuando el homicida sea ascendiente o descendients, cdnyuge o hermano del delincuente al que se haya
pretendido favorecer; v,” (negrillas nos pertenece)
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aspecial, sin gue se hayan considerado las atenuantes consfonféfé an los

numerales 6y 7 del articulo 29 Codigo Penails gue si fuercn jus’rifiéddcs:*'“ ‘

al respecto el arficulo 72 ibidem dice:

“Cuando haya dos o mds circunstancias atenuantes y ninguna
agravante, no constitufiva o modificaforia de la infraccidn, las penas de

reclusién serén reducidas o.modificadas de la siguiente manera:

La reclusion mayor especial de dieciséis a veinficinco anos se

sustituird con reclusidon mayor extraordinaria de doce a dieciséis afios.”

(negrilics nos periensce}

Las circunstancias agravantes estdn contenidas en el arficulo 30
del Cdodige Sustaniivo Penal aplicable al caso, mas en el caso sub
judice, encontramos que la enorme alarma vy ia conmocion social que
orodujo a nivel nacional este repudiable crimen, cometido en contra de
una joven estudianie universifaria con todas (as atroces circunstancias
gue lo rodearon, son elementes que por si, a fodas luces, evidencian la
malicia del acto vy establecen la peligrosidad de sus auiores, por ende
bien se ha logrado determinar la gravedad de la pena gue les
corresponde en veinte y cinco afos de reclusion mayor especial, sin que
guepa lugar la aplicacion de artenuante alguna por existic las
agravantes antes descritas, por ello no se observa violacion al articulo 72

del Cédigo Penal como o ha enunciado el recurrente, siendo asi, la

senfencia impugnada en relacidn a la peng, impuesia se encuentra

¥ Art. 29.- “Son circunstancias atenuantes todas las que, refiriéndose a las causas impulsivas de la

infraccidn, al estado vy capacidad fisica e intelectuz| del delincuente, a su conducta con respecto al acto y
sus consecuencias, disminuyen la gravedad de la infraccion, o [a alarma ocasionada en [z sociedad, o dan
a conocer la poca ¢ ninguna peligrosidad dei autor, como en los caseos siguientes: 60.- Ejemplar conducta
observada por el culpado con posterioridad a la infraccidn;7e.- Conducta anterior del delincuente que
revele claramente no tratarse de unindividuo peligrosc;”
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perfectamente enmarcada conforme ¢ la lay, en estricto apego a la

garantia constitucional de la proporcionalidad. 16

iif} SOBRE EL RECURSO INTERPUESTO POR JOSE ANTONIO SEVILLA
FREIRE. -

Se ha cenfrade el ataque a la sentencia recurida, indicando que

ésta careceria de motivacién: al respecto se considera:

El arficulo 76 numeral 7 literal 1} de la Constitucion de Ia RepUblica
dice: "Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas.
No habrd mofivacién si en la resolucién no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la perfinencia de su
aplicacion a los antecedenies de hecho. Los acios adminisfrativos,
rescluciones o fallos que no se encuentren debidamente mofivados se
considerardn nulos. Las servidoras o servidores responsables serdn

sancionados’”.

Fernando Dioz Cantén  expresd que: "La mofivacion es g
exterionzacion por parte del juez o fribunal de la justificacién racional de
deferminada conclusion juridica. Se identifica, pues, con la exposicidn
del razonamiento. No existiia mofivacién si no ha sido expresado en la
senfencia el porqué de determinado femperamento judicial, aunque ef
razonamiento no exteriorizado del juzgador —suponiendo que hubiera
forma de elucidarlo~ hubiera sido impecable. Por elio es que en nuesfro

derecho positivo "falta de motivacidn” se refiere tanto o Ia ausencia de

* Art. 76 de la Constitucion de la Republica.- “En todo proceso en el que se determinen derechos y
chiigaciones de cualquier orden, se aseguraré el derecho al debido proceso que incluird las siguienteg
garantias basicas: 6. La ley establecerd iz debida proporcionalidad entre las infracciones v las sanciones
penales, administrativas o de otra naturaleza.”

=t
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expresion de la motivacion ~aungue ésta hubiese realmente existicio en
la menfe del juez- cuanto a la falta de jusiificacién racional de g
motivacion que ha sido efectivamente explicitada.”’? *LQ .Corte
Consfitucional, con respecto de la motivacidn ha concluido: ".‘.b‘dm
que una resolucion sea motivada se requiere que sea fundomentada,
es decir que se enuncien las normas y principios juridicos en que se basg
la decisién..."18 .. la mofivacion consiste en que los antecedentes que
se exponen en la parte motiva sean coherentes con o que se resuelve vy

Gue nunca puede ser vdlida una mofivacién que sea contradictoria con

la decision...”i?

En conocimiento de aquello, podemos decir que la molivacién
de una seniencia en materia penal, consiste en la manifestacién que
realizan los jueces sobre las razones juridicas con las cuales acogieron
una deferminada decision, analizando, comparando v reiacionando
cada unc de los alegatos de las paries, asl como las pruebas aporadas
por los sujetos procesales en el juicio oral, con lo determinado en Ig lay,
la docirina vy la jurisprudencia, para posteriormente valorar lo expuesio
anfe ellos, conforme a la sana crifica, v asi emitr el falo que
corresponda. Este Tribunal de Casacién concluye que, una vez revisada
la sentencia emitida por la Sala Especidlizada de o Penal de lg Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, de fecha 28 de marzo de 2014, Ias
13h32, en los considerandos cuarto, quinto, sexio v séptimo se tomaron

en cuenta los argumentos y los elementos aporfados por todas [os

Y piaz Cantén, Fernando, "ta motivacion de |z sentencia penal v otros estudios”, 12 ed., 12 reimp.,
Editores del Puerto, Buenos Aires, 2010, pg.99.

* Sentencia 0144-08-RA-caso 0144-08-RA, Reg. Oficial 615, 18 de Junio de 2009.

* Sentencia 088-10-SEP-CC, Caso 0005-10-EP, Reg. Oficial 372, 27 de Enero del 2011.

Texio integro de |as sentencias en hitp://www.corteconstitucional.zoh.ec
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parfes infervinientes; en el considerando octavo, los sefiores jueces
reclizan un andiisis de lo expuesto ante ellos, se enuncian las normas
juridicas aplicables y la valoracién de lo aportado por las partes fiene
fundamento en la sana ciftica,? la resolucidn a su vez es un resuliado de
aquel andlisis, y cumple con los requisitos de los articulos 304-A v 309 del
Cédigo de Procedimiento Penal2 en estricio apego dl articulo 76
numeral 7 literal I} de la Constitucion de la RepUblica, por tanto, no se
observa carencia de motivacién que provogue un pronunciamiento en

contra por parte de este Tribunal como es pretensidn del recurrente.

La conviccidn judicial acerca de la existencia de la infraccidn, asi
como sobre la responsabilidad de los acusados debid ser plena, sin que
quepa margen a duda, caso confrario erda pertinente la confirmacién
de su esiado de inocencia, ne siendo aplicable g interpretacion

exiensiva en materia penal y en caso de duda estar a lo mds favorable

* Art. 86 del Cédigo de Procedimiento Penal: “Todo prueba serd apreciada por el juez o tribunal
conforme a las reglas de la sana critica. Ninguna de las normas de este Codigo, se entenders en contra
de la libertad de criterio que establece el presente articulg”.

“ Art. 304-A “Reglas Generales.- La sentencia debe ser motivada y concluird deciarando la culpabilidad
o confirmando iz inocencia del procesado; en el primer caso, cuando el tribunal de garantias penales
tenga la certeza de que esta comprobada la existencia del delito y de gue el procesado as responsable
del mismo; y en el segundo caso, si no se hubiere comprobado la existencia del delito o fa
responsabilidad del procesado, ¢ cuando existiere duda sobre tales heches.”

Art. 30S.- “Requisitos de la sentencia.- La sentencia reducida a escrito, deberé contener: 1. La mencidn
del tribunal, el lugar y la fecha en que se dicta; el nombre v, anellido dal acusado y los demds datos que
sirvan para identificarlo; 2. La enunciacién de las pruebas practicadas y ia relacidn precisa vy
circunstancizda del hecho punibie y de los actos del acusado que el tribunal estime probades; 3. La
decision de los jueces, con la expesicidn concisa de sus fundamentos de hecho y de derecho; 4. La parte
resolutiva, con mencién de las disposiciones legales aplicadas; 5. La condena a pagar jos dafics y
perjuicios ocasionados por la infraccion en fa determinacidn del monto 2condmica a ser pagada por e
sentenciado al ofendido haya o no presentado acusacién particular; 6. La existencia ¢ no de una
indebida actuacidn por parte del fiscal o defensor. En tal caso se notificard con la sentencia al Consejo
de !a Judicatura para el trémite correspondiente; v, 7. La firma de los jueces.”
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al reo.2 Enervar aguel principio constitucional de inocencia es posible
solamente mediante la certeza asumida por el juzgador, criterio al gue
ha llegado luego de que el andlisis de todos los elementos probatarios
infroducidos en el juicio oral® le ha dado absoluta certidumbre, por
encima de foda duda, acerca de la existencia del delito v sobre Ia
responsabilidad de los acusados en el cometimiento de la infraccién. 24
Enconiramos enfonces que los sefores jueces provinciales, en base alos
elementos legalmente infroducidos en el momenio procesal oportuno,
conforme a los diferentes medios probatorios v que se encusntran
debidamente defallados en la senfencia recurida, han logrado
determinar con absoluta nitidez el fundamento grave con el que se
adecud la conducta de Geovanny David Pifia Bueno, Manue! Gustavo
Salazar Gémez y José Antonio Sevilla Freire, al tivo penal descrito en el
arficulo 450 con las circunstancias de los numerales 1, 4, 5, 7 v 8 del
Codigo Penal, apficable al caso, esto es una adecuacién total, fanto
objefiva, subjetiva como normatfiva, lo que a todas luces les ha
permitido concluir con absoluta certeza que la infraccidn existe v que g

responsabilidad de los acusados es irefutable conforme a derecho,27

2 Art. 4 del Codigo Penal: “Prohibese en materia penal la interpretacidn extensiva. EL juez debe
atenerse, estrictamente, 2 la letra de la Ley. £n los casos de duda se iz interpretard en el sentidd méas
favorable al reg”.

* Art. 85 del Codigo de Procedimiento Penal: "Finalidad de la prueba.- La prueba debe establecer tanto
la existencia de la infraccidn como la responsabilidad del procesade.”

* Art. 252 ibidem: “Existencia del delito y culpabilidad.- La certeza de la existenciz del delito y de la
culpabilidad del acusado se obtendrd de las pruebas de cargo y descargo que aporien los sujetos
procesales en esta etapa, sin perjuicio de los anticipos jurisdiccionales de prueba que se hubiesen
nracticado en la etapz de instruccién Fiscal.”

** Art. 89 fbidem: “Clases de pruebas.- En materia penal las pruebas son materiales, testimoniales y
documentales.” .

*® Art. 87 ibidem: “Presunciones.- Las presunciones gue el juez de garaniias penales o tribunal de

garantias penales obtenga en el proceso estarén basadas en indicios probados, graves, precisos vy
concordantes.”

T Art. 88 ibidem: “Presuncién del nexo causal.- Para que de jos indicios se pueda presumir el nexo
causal entre [z infraccidn y sus responsables, es necesaric: 1. Que iz existencia de iz infraccidn se
encuentre comprobada conforme a deracho; 2. Que ia presuncidn se funde en hechos rezles y probados
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siendo entonces que la pena impussia es la que corresponde, todo elic
en esiricta observancia del debido proceso v demds garantias

constifucionales. 2

Yy nunca en otras presunciones; v, 3. Que los indicios que sirvan de premisz a la presuncicn sean: a)
Varios; b} Relacionados, tanto con el asunto materia del proceso como con los otros indicios, esto es,
que sean concordantes entre sf; ¢} Univocos, es decir que, todos canduzean necesariamente a una sol
conclusion; v, d) Directos, de modo que conduzean a estableceria |dgica y naturalmente.”

* Art. 76 de la Constitucidn de la Republica: “En todo proceso en e que se determinen derechos y
obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes
garantias basicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento
de las normas y los derechos de las partes.2. Se presumird a inceencia de toda persona, y sera tratada
como tal, mientras no se declare su responszbilidad mediante resolucidn firme o sentencia ejecutcriada.
3. Nadie podrd ser juzgado ni sancionado por un acto u emisién que, al momento de cometerse, no esté
tipiticado en la ley como infraccidn penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicard una
sancion no prevista por la Constitucidn o la ley. Sélo se podra juzgar a una perscna ante un juez o
autoridad competente y con observancia del trémite propio de cada procedimiento. 4. Las pruehas
obtenidas o actuzdas con violacién de la Constitucidn o la ley no tendran validez alguna y carecerdn de
eficacia probatoriz. 5. En caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia gue contampien
sancicnes diferentes para un mismo hecho, se aplicara la menos rigurosa, atn cuando su promulgacion
sea posterior a la infraccién. En caso de duda sobre una norma que contenga sanciones, se |a aplicarad en
el sentido més favorable a |a persona infractora, 6. La ley establecerd |a debida proporcionalidad entre
las iniracciones vy las sanciones penales, administrativas o de otrs naturaleza. 7. El derecho de las
personas a la defensa incluird las siguientes garantias: a} Nadie podrd ser privado del derecho s la
defensa en ninguna etapa o grado del procedimiznto. b) Contar con el tiempo y con los medios
adecuados para la preparacidn de su defensa. c) Ser escuchadc en el momento oportuno y en igualdad
de condiciones. d) Los procedimientas serdn plblicos salvo las excepciones previstas por {a ley. Las
partes podran acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento. e) Nadie podra ser
interrogado, ni adn con fines de investigacién, por la Fiscaliz General del Estado, por una autoridad
policial o por cualquier oira, sin |a presencia de un abogado particular o un defensor piblico, ni fuera de
los recintos autorizados para el efecto. f) Ser asistido gratuitamente por una traductora o traducter o
intérprete, st no comprende o no habla el idioma en el que se sustancia el procedimiento. g} En
pracedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su eleccién o por defensora o
defensor piblico; no podrd restringirse el acceso ni la comunicacin libre ¥ privada con su defensora o
defensor. h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y
replicar los argumentos de {as otras partes; presentar pruebas y contradecir las gue se presenten en su
conira. i} Nadie podrd ser juzgado mas de una vez por la misma causa Y materia. Los casos resueltes por
i jurisdiccion indigena deberan ser considerados para este efecto. ) Quienas actien como testigos o
peritos estardn obligados a comparecer ante la jueza, juez o autoridad, vy a responder al interrogatorio
respectivo. k) Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente. Nadie ser3
juzgado por tribunales de excepcidn o per comisiones especizles creadas para el efecto. |} Las
resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habra motivacidn si en |z resolucién no
se enuncian las normas o principios juridicos en que se funds y no se explica la pertinencia de su
aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos gue no se
encuentren debidamente motivados se considerardn nules. Las servidoras o servidores responsables

seran sancionzdos. m) Recurrir ef fallo o resclucidn en todos los procedimientos en los que se decida
sobre sus derechos,

2
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Depemos hacer hincapié en que, la Convencidn de Eliminacion
de fodas las Formas de Discriminacion contra fa Mujer, la Declaracion y
Programa de Accidn de Viena, asi como la Cenvencién interamericana
de Belem do Pard,® son normativas juridicas internacionales suscritcs Dor
el Ecuador y que fratan la violencia v la discriminacién perpetrada en
conira de la mujer. Encontramos entonces, que el Estado ha asumido
que las violencias entendidas con un enfoque de género, cometidas en
contra de las mujeres, no resulian ser hechos dislados, sinc ung
consiante generalizada en nuestra sociedad, actos llevadas a cabo en
conird de o mujer, por ser mujer, por ello ict lucha en confra de estas
praciicas gue se fundan en las relaciones de poder ineguitativa entre
los sexos, o misoginia, el conirol y el sexismo, deben ser parte de la
polifica criminal de un Estado constitucional de derechos v justicia como
el nuestro, en el que el derecho ala vidyg, a la infearidad personal, a lg
iga o
adopiar medidas que prevengan, sliminen y sancionen todo tipo de
violencia contra la mujer.® Es por eso aue el crimen perpefrado en
contra de Nelly Karina del Pozo Mosquera, ha sacudido los cimientos
mismos de la sociedad ecuatoriana, y merece la respuesta judicial que
chora fiene, pues de la lectura de los elementos contenidos en Iq
sentencia recurrida, se revelan indicios del mantenimiento de
estereotipos y de prdcticas sistemdticas de discriminacidn en contra de

la mujer, arrcigadas en el espectro social v cultural ecuatoriano,3 que

¥ Articule 1 de fa Convencidn: “Debe entenderse por violencia contra la mujer cualguier accidn o
conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la
mu;er tantc en el ambite plblico como en el privado”.
*% Articulos 11 numeral 2; 66 numerales 1,3, 4, 5 de la Constitucién de |a Repdblica.

** El conterido de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso: Gonzdlez y atras
("Campo Algodanera”) Vs. México, de fecha de 16 de noviemhre de 2009, es paradigma en &l analisis de
lz viclencia en contra de la mujer entendida desde un enfoque de género. Texto integro de la sentencia
en http.//www.corteidh.or.cr/docs/casos/ariiculos/seriec 205 esp.pdf
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deben ser duramenie combartidas desde fodo dmbito. Es por todo elio
gue la incorporacion en el Codigo Orgdnico Integral Penal del fpo
penal del feminicidio, fue ineludible, y resulta ser un insfrumento legal
que debe ser usado de forma estricta, pero al mismo tiempo con
absoluta equidad, imparcialidad y con apego al debido proceso, para
que se prevengd, combata vy sancione, de manera efectiva sucesos
como los ocurridos en el presenie caso, esto con el fin de buscar que
fodas y fodos los ecuatorianos puedan disfrutar a plenitud sus derechos

y garantias consagrados en la Constitucion de la RepUblica y en los

insfrumentos infernaciones sobre derechos humanos.

Finclmente este Tribunal de Casacién debe declarar que no
encuentra en el Cddigo Orgdnico Integral Penal, disposicién legal
alguna, gue sea aplicable en el presente caso, y que en sstricto apego
al principico del favor rei, le sea mds benigna a los intereses de los
acusados; principio reflejado en el articulo el arficulo 76 numeral 5 de ig

Constitucion de la RepUblica.

Por las consideraciones expuesias, este Tribunal de Casacidn de g
sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial vy Transito de
la Corie Nacional de Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANC DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE (A
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA", de conformidad con el
arficulo 358 del Codigo de Procedimienio Penal, por unanimidad,
resuelve: Declarar improcedentes los recursos de casacién inferpuestos
por Manuel Gustavo Salazar Gomez y José Antonio Sevilla Freire, porno
haber demosirado la violacion a la ley en la sentencia impugnada de
conformidad a lo que esiablece el arficulo 349 del Cédigo de

Procedimiento Penal. Devuélvase el proceso al juzgador de origen para
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los fines legales perfinenies. Actle el doctor Milton Alvarez Chacédn,
Secretario Relator de la Sala. Nofifiguese y cimplase -
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Dr. “Uo\hnny Ayluc;‘r\do Salcedo”
“ Juez Nacional. -~
’
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A Dutsa

Dr. Milton Alvarez Chacén\

Secretario Relator
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