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INTRODUCCION






{OUE SABER, OUE HACER
Y COMO VER?

LLOS DESAFIOS Y PREDICAMENTOS DISCIPLINARES,
POLITICOS Y ETICOS DE LOS ESTUDIOS
(INTER) CULTURALES DESDE AMERICA ANDINA!

Catherine Walsh*

Si la cultura es la esfera en la cual las ideologias son
difundidas y organizadas, en la cual “la hegemonia es
construida, quebrada y reconstituida” (During, 1993)
entonces la presente crisis puede ofrecer las condicio-
nes de posibilidad para romper y dejar atrds el fraca-
so de las viejas fuerzas atadas a un humanismo “estre-
cho, abstracto y de tipo de castillo” (Gramsci, 1985)!

El tratamiento y estudio de lo cultural en América Latina tiene una
larga trayectoria enraizada tanto en intereses dominantes y perspectivas
humanistas como en intenciones emancipatorias; en la construccion, que-
brada y reconstitucién del pensamiento hegemdnico y colonial (en sus ma-
nifestaciones locales, nacionales, regionales, imperiales, occidentales) co-

*  Profesora de la Universidad Andina Simén Bolivar, Sede Ecuador, y coordinadora académi-
ca del Doctorado en Estudios Culturales Latinoamericanos de esta misma institucion.



12 Catherine Walsh

mo también en la construccion y reconstitucion del pensamiento critico
con sus variadas raices y tendencias ideoldgicas. Es por esta trayectoria,
que algunos argumentan que el estudio de la cultura siempre se ha hecho
en América Latina2. Y de ahi viene el cuestionamiento de por qué ahora
hablar de la construccion o articulacién de un campo y proyecto intelec-
tual denominado ‘estudios culturales’. ;{No serfa eso otra instancia de la
importacién o implantacién del Norte al Sur, y de replicar o reproducir en
el contexto latinoamericano y andino algo que intelectuales como John
Beverley3, mantiene que en los Estados Unidos estd en declinacién? Y si
estos ‘estudios’ ya tienen su propia trayectoria latinoamericana, especial-
mente dentro de las letras y las ciencias sociales (como dominios discipli-
nares claramente diferenciados), ;de qué manera, por qué y para qué esta-
mos proponiendo algo distinto?

El propésito de este libro, resultado del Primer Encuentro Interna-
cional sobre Estudios Culturales Latinoamericanos: retos desde y sobre
la region andina, que se llevo a cabo en Quito en junio del 20014, es abrir
un espacio de didlogo desde Latinoamérica y especificamente desde la re-
gién andina sobre la posibilidad de (re)pensar y (re)construir los ‘estudios
culturales’ como espacio de encuentro politico, critico y de conocimientos
diversos. Un espacio de encuentro entre disciplinas y proyectos intelectua-
les, politicos y éticos que provienen de distintos momentos histdricos y de
distintos lugares epistemoldgicos, que tiene como objetivo confrontar el
empobrecimiento de pensamiento impulsado por las divisiones disciplina-
rias, epistemoldgicas, geogrificas, etc. (Moreiras, 2001) y la fragmenta-
cion socio-politica que cada vez mds hace que la intervencion civica y el
cambio social aparezcan como proyectos de fuerzas divididas.

En una regién y un mundo ahora regidos por el capitalismo transna-
cional y por los proyectos neoliberales, pero también caracterizados por la
emergencia de movimientos sociales como nuevos actores politicos, la
cultura ya no puede entenderse simplemente como el conjunto de costum-
bres o valores. Tampoco puede ser el dominio de una sola disciplina o drea
de conocimiento, o quedar aislada en la prictica y teoria de asuntos eco-
ndémicos, sociales y politicos. Mientras que mucha de la produccién del
pensamiento cultural latinoamericano si ha partido de las complejidades
sociales y politicas de la regién, la actual insercién de América Latina en
la sociedad global y las nuevas configuraciones de relaciones entre econo-
mia y cultura, que son parte de ella, presentan retos distintos.
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Esta realidad y la resignificacidon de la cultura dentro de ella, si mar-
can una diferencia con los momentos histéricos que orientaban las obras
‘culturales’ del Inca Garcilaso de la Vega y Huaman Poma, de Maridtegui
y Arguedas, como también con las décadas de los 60 y 70, aquellas don-
de se dio la mayor produccidon del pensamiento critico latinoamericano
(incluyendo, por ejemplo, la teoria de la dependencia, teologia de libera-
cién, pedagogia del oprimido, investigacién-accién participativa, etc.).
Eso no significa desestimar estas tradiciones, las cuales todavia ofrecen
importantes puntos de partida para el campo cultural, como hacen eviden-
te algunas de las ponencias presentadas aqui. Tampoco se pueden desesti-
mar las contribuciones de autores contemporaneos como Angel Rama,
Antonio Cornejo Polar y Néstor Garcia Canclini, pioneros en teorizar so-
bre lo cultural desde espacios epistemoldgicos intermedios. Mds bien, hay
que plantear la necesidad de abrir ain mads las disciplinas —en efecto indis-
ciplinarlas—y, a la vez, poner atencioén a las maneras en que el conoci-
miento estéd entretejido con las articulaciones de poder, ya no del estado-
nacién o del imperialismo en si, sino del nuevo ‘imperio’ del sistema-
mundo.

Por eso, tanto en la organizacion del encuentro como en los proyec-
tos intelectuales que la Universidad Andina Simén Bolivar, Sede Ecuador,
ha venido construyendo’, el uso de ‘estudios culturales’ no fue, ni tampo-
co es casual. Refleja una urgencia cada vez mas evidente en los paises an-
dinos de nombrar: un campo intelectual dirigido al renovado pensamien-
to critico inter y transdisciplinar; las relaciones intimas entre cultura, po-
litica y economia; y lo que Mignolo (2000) denomina las epistemologias
fronterizas —incluyendo aquellas promovidas por los movimientos indige-
nas y afros. Un campo dirigido a las problematicas a la vez locales y glo-
bales, reflejo de la actual 16gica cultural del capitalismo tardio (Jameson,
1991) y del sistema-mundo (Mignolo, 2000; Wallerstein, 1999), como
también a las tendencias dominantes en las universidades latinoamerica-
nas de adoptar y (re)instalar perspectivas eurocéntricas (Lander, 2000).
Refleja la necesidad de articular desde América Latina pero en relaciéon
con otras regiones del mundo proyectos intelectuales, politicos y éticos
que ponen en didlogo, debate y discusién pensamientos criticos (en plu-
ral), que tienen como objetivo comprender y confrontar, entre otras, las
problematicas de la colonialidad e interculturalidad, y pensar fuera de los
limites definidos por el (neo)liberalismo®.
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Ciertamente nombrar estos espacios y proyectos como ‘estudios cul-
turales’ no es la inica opcidon como bien argumentan Mato, Mignolo y Pa-
lermo en este libro. Al visibilizar algunos de los debates en torno a los es-
tudios culturales latinoamericanos, especialmente su version ‘culturalista’
institucionalizada en los Estados Unidos, Mato y Mignolo ponen en evi-
dencia las tensiones ideoldgicas y hegemodnicas que rodean los estudios
culturales y el distanciamiento de perspectivas y précticas criticas y poli-
ticas evidentes en algunos de sus proyectos. Palermo, por su parte y des-
de una perspectiva de la ‘periferia andina’ (Salta, Argentina) argumenta la
necesidad de mantener una distancia con “la diseminacién de los princi-
pios de cultural studies en el espacio subcontinental” por su falta de utili-
dad de comprender “muchas précticas sociales y sus légicas, articuladas
en su intrinseca diferencia”.

Otros autores, tanto en este texto (ver, entre otros, Castro-Gomez,
Florez, Guardiola-Rivera, Harrison, Huarcaya, Morafia y Rodriguez) co-
mo en otros (Griiner, 1998; Lépez, Portocarrero, Silva y Vich, 2001; Mo-
reiras, 2001) emplean ‘estudios culturales’ como drea y campo de articu-
lacién y préctica tedrica intersticial, situado en tradiciones y contextos his-
toricos-sociales locales pero también referidos por tradiciones y contextos
de otras partes.

Para los que estamos involucrados en esta prictica, el objetivo no es
establecer un ‘modelo rigido’ (Palermo), plantear un nuevo paradigma de
las ciencias sociales (Reynoso citado en Castro-Gémez) o readoptar la
préctica de los cultural studies iniciada en Inglaterra, sino construir puen-
tes de convergencia entre proyectos intelectuales, entre comunidades in-
terpretativas y entre las disciplinas que estudian lo social-cultural, y tam-
bién entre éstas y los saberes locales (Castro-Gémez y Guardiola-Rivera,
2000). Se trata de crear espacios que permitan cruzar y traspasar las fron-
teras (geogréficas y nacionales, étnicas, disciplinares, etc.) que en Améri-
ca andina, de manera muy distinta a la experiencia estadounidense o eu-
ropea, todavia y cada vez mds, nos aislan y dividen’. Espacios que, tal vez,
podrian estimular pricticas tedricas e intelectuales alternativas a las que
tipicamente existen en las universidades latinoamericanas, y vinculos en-
tre pricticas ejercidas dentro y fuera de la academias.
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I1

El estudio sobre la cultura en América Latina, no tan distinto a otras
partes del mundo, se caracteriza por su fuerte estructura disciplinaria, sea
dentro de las humanidades con eje en la literatura, arte o filosofia, o en las
ciencias sociales —las ‘dos culturas’ a las que se refiere la Comisién Gul-
benkian (Wallerstein, 1996). Uno de los problemas centrales de estas
construcciones disciplinares —un problema del cual se han preocupado los
estudios culturales, especialmente en su version subalterna— es la tenden-
cia modernista de dividir el sujeto y el objeto de conocimiento. Esta ten-
dencia deja pasar por alto la relacion didlectica entre sujeto y estructura,
disciplinando la subjetividad, como también el pensamiento sobre y en re-
lacién a ella. Un comunicado del Subcomandante Marcos (1996) ayuda a
entender el significado del problema.

Un dia llegaron dos hombres a la Selva Laconda, con el agravante de
ser fotdgrafos (se dice ladrones cinicos), y amenazaron con sus armas (se di-
ce camaras fotograficas), por lo cual fueron detenidos y puestos a disposi-
cién de las autoridades competentes. Declararon [...] que vienen con la in-
tencion de tomar fotos de la vida zapatista para presentarlas en un evento
mundial de Internet [...] que su intencidn es testimonial y artistica [...].

El Sup les declara agentes apdcrifos de la historia publica y culpa-
bles “del delito de robo de imdgenes”. Para enmendar el crimen, el Sup
coge la cdmara —el instrumento de representacion— y detrds de pasamon-
tafias, la revancha.

Durante dos afios ha estado del otro lado del lente, ha sido objeto y
objetivo, medio y mensaje. Pero hoy el Sup ha decidido tomar venganza y
ha tomado la lente por el otro lado, por el lado de la historia que toman los
fotografos de la prensa y, a través de ellos, el mundo que mira esas fotos.
Ahora el Sup invita a que sigan sus fotos, a que miren desde este lado del
pasamontaiias lo que las fotos callan, el viaje que evitan, a la distancia que
marcan.

Con este giro, el Subcomandante Marcos tiende un puente entre los
fotdgrafos y los zapatistas, el objeto de su mirada y estudio. Al invertir la
mirada hacia ellos, los sitda adentro del cuento, transformandolos en ac-
tores, quienes por definicién tienen que asumir un papel y reconocer su
propia subjetividad e intencionalidad. Al mismo tiempo les presenta dos
problemas éticos y politicos. El primer problema es el de qué hacer. ;Par-
ticipar en la representacion (institucionalizada) que intenta lograr un
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‘efecto de realidad’ (Gubern, 1994) o actuar/accionar de otra manera la re-
lacion con la sociedad civil? Como se puede observar, es un problema que
estd ligado con el pensamiento del qué somos (Castro-Klaren, 2000). El
segundo problema es el de como ver. { A partir de la mirada distante y ob-
jetivizada, del relativismo de un universo des-centrado?, ;0 a partir de una
Optica critica y reflexiva? Un problema que apunta a cuestiones de subje-
tividad y subjetivacidn, asi como de posicionalidades ideoldgicas.

Al usar el concepto-metafora de la foto-grafia —al que Jameson (ci-
tado por Spivak, 1999) se refiere como la garantia de la existencia del
mundo-objeto que se hace en textos o simulacros—; al usar el concepto-
metédfora de la cdmara —el instrumento de hacer objetivizacion, represen-
taciones y textos—; y, al mismo tiempo, al poner en tension la verdad de
estas representaciones y textos, Marcos nos da una leccion tanto epistemo-
I6gica como politica y cultural. De ahi viene el tercer problema: qué sa-
ber. La utilidad de esta leccidon no solo descansa en la Selva Lacondona,
en las comunidades indigenas del Ecuador, Pert o Bolivia invadidas por
etno-eco-turistas o en los lugares ‘fronterizos’ de insurgencia. Su utilidad
atraviesa los campos académicos donde se estudia ‘lo cultural’ y se trata
de disciplinarlo o indisciplinarlo. Es una leccién a la que apuntan las ten-
dencias modernistas de las ciencias sociales que dividen el sujeto y el ob-
jeto de conocimiento, convirtiendo los sujetos en objetos ‘representados’,
por un lado, y por otro, desligando al investigador, al autor o, en este ca-
so, al fotégrafo, de su texto; una forma de disciplinar la subjetividad y, a
la vez, el conocimiento. Pero también nos hace pensar sobre la lgica ac-
tual del estudio de la cultura en paises como el Ecuador y otros de la re-
gidn, sobre las relaciones de poder, y sobre el legado colonial/imperial que
da especificidad a América Latina en general, y a la region andina, en par-
ticular; la razén de hablar y estudiar desde ella.

EL DISCIPLINAMIENTO, LA DISCIPLINA
Y LAS FORMACIONES DISCIPLINARES

La busqueda del conocimiento y el estudio de lo social-cultural no
son préacticas histdricas o politicamente neutras, sino profundamente im-
bricadas y comprometidas en las trayectorias coloniales e imperiales pa-
sadas y presentes, y en los proyectos de organizacion y control que forman
parte de ellas. El nacimiento de las ciencias sociales en los siglos XVIII y
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XIX dio formalidad e institucionalidad a esta busqueda y estudio, y tam-
bién legitimidad a los cientificos sociales, quienes muchas veces represen-
taron intereses tanto politicos y econémicos, como académicos.

La relacion entre estas trayectorias y la investigacion cientifica se
mantiene atin en la memoria colectiva de muchos pueblos, que no sola-
mente han sido estudiados, construidos, imaginados y colonizados como
‘otros’ frente al referente dominante y occidental, sino que han sido nega-
dos como productores de conocimiento?. Al privilegiar la agencia de cier-
tos actores y ciertos conocimientos sobre otros, y promover un discurso
hegemonico sobre la ofredad, apoyadas por instituciones, erudicion, doc-
trinas, vocabulario y hasta burocracias y estilos coloniales (Said, 1996),
las ciencias sociales han venido contribuyendo a las trayectorias colonia-
les e imperiales, y también a las exclusiones, marginalizaciones y fronte-
ras que estas trayectorias construyen. Eso es evidente tanto en los ‘estu-
dios de drea’, fundados en las universidades estadounidenses después de
la Segunda Guerra Mundial para promover conocimiento (politico, social,
cultural) sobre regiones geogréficas de importancia estratégica, como en
las universidades del mismo Sur. Las universidades muchas veces han in-
ternalizado y naturalizado el disciplinamiento, privilegiando como cienti-
fico el conocimiento occidental y posicionado como local y coyuntural lo
latinoamericano. Este disciplinamiento del conocimiento y de la subjetivi-
dad representa un primer momento en la problemadtica de las ciencias so-
ciales y su arraigamiento imperial/colonial.

Un segundo momento se relaciona con la disciplina. Como construc-
to intelectual, la disciplina sirve como forma de organizar sistemas de co-
nocimiento, de definir un campo de estudio y dibujar sus fronteras. Deter-
mina qué pensar, como y de qué manera y por eso, busca disciplinar el in-
telecto (Wallerstein, 1999). Ademads, al organizar personas, crear normas
de comportamiento, juicio, supervision, control y autoridad, y al mismo
tiempo des-corporalizar el intelecto, también busca disciplinar el cuerpo,
estableciendo y promoviendo précticas, formulas de dominacién y hasta
un poder disciplinario: un poder que, segin Foucault, no solo castiga sino
que premia, un poder que trabaja sobre los trangresores desde adentro,
consolidando las filas de lo “normal”. En América Latina este poder se
ejerce, en parte, por medio de la colonidad de poder que discute Quijano
(1999), marcando como inconmesurables las diferencias étnico-raciales, y
entre el colonizador y el colonizado, entre la superioridad, autoridad y ra-
cionalidad de los dominantes nacionales —los dispositivos disciplinarios
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de lo que Mignolo llama el sistema-mundo moderno/colonial- y los
‘otros’ —indios y negros. Las ciencias sociales se constituyen en este espa-
cio de poder moderno/colonial, en los saberes ideoldgicos generados por
él (Castro-Gomez, 2000).

Un tercer momento se encuentra en las formaciones disciplinares de
la institucion académica. A pesar de que en el mundo actual y globalizado
las fronteras de todo tipo (territoriales, geopoliticas, identitarias, discipli-
narias, etc.) ya no tienen el significado de antes, en paises como el Ecua-
dor prevalece la costumbre mucho mas que la innovacion. El cardcter ri-
gidamente disciplinario se mantiene en la organizacidn, estructuras y cu-
rriculo de las universidades, renovado y fortalecido en las dos ultimas dé-
cadas frente al decaimiento de las esperanzas revolucionarias y del decli-
ve de radicalismo anti-imperial de los 60 y 70, (re)presentados en la aca-
demia por la teoria de la dependencia y un prolifico pensamiento critico.

Appadurai (1996) sugiere que las tensiones que giran alrededor de
las formaciones disciplinares operan de una manera no tan distinta que las
de los estado-naciones antagonistas. Igual que los estado-naciones, tanto
las facultades, como la disciplina erudita, ven necesario vigilar sus fronte-
ras, probar lealtades, afirmar su razén, superioridad y autoridad, asi como
proteger sus bienes tedrico-metodoldgicos. Esto sucede hasta en las uni-
versidades mds ‘progresistas’, donde a pesar del esfuerzo colectivo para
crear programas inter/transdisciplinarios, se mantienen evidentes tensio-
nes que parten del disciplinar docente; formaciones disciplinares que a ve-
ces se imponen, aunque sutilmente, como forma de disciplina y poder so-
bre la vida académica e investigativa, especialmente de los estudiantes.
Con estas tensiones como telén de fondo resulta tambien critico lo del
mercado laboral, la economia del disciplinar dentro de la regién y espe-
cialmente frente a las actuales crisis.

En su ya clésico libro titulado Cultural Studies, Nelson, Treichler y
Grossberg (1992) nos recuerdan que las disciplinas allanan sus territorios
y son los paradigmas tedricos que marcan su diferencia. Y que lo hacen
por medio del reclamo de un domino particular de objetos, del desarrollo
de un conjunto de pricticas metodoldgicas tnicas y del seguimiento de un
Iéxico y una tradicion. En este cercado disciplinar se hallan entretejidas la
colonialidad del poder y la colonialidad del saber, elementos constitutivos
del proyecto de la modernidad y, a la vez, de los estudios tradicionales so-
bre ‘la cultura’.
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FEL ESTUDIO DEL ‘OTRO’

Dentro de las ciencias sociales, es la antropologia, disciplina ubica-
da en los peldafios méds bajos de la escala de las ciencias sociales, la que
se ha preocupado mds por la cultura. Pero si bien la antropologia fue de-
finida como el ‘estudio de la cultura’, su quehacer durante mucho tiempo
privilegié el estudio de las culturas ‘primitivas’, el radicalmente diferen-
te, el ‘otro’ no-occidental (Degregori, 2000; Said, 1986; Wallerstein,
1996), a veces con relacion a intereses no solamente culturales sino poli-
ticos y econdmicos; es decir, ligados a las geopoliticas de conocimiento!0.

Dentro de América Latina, la institucionalizacién de la antropologia
ha estado mayormente condicionada a la presencia significante de pobla-
ciones ‘étnicas’, razon por la que se establecieron programas en Ecuador,
Bolivia y Pert, por ejemplo, pero no en paises como Uruguay. El estudio
de lo cultural como lo étnico se halla arraigado en el pasado y lo ances-
tral, lo regulado y uniforme, lo estable que se puede observar (o fotogra-
fiar), algo que debe ser salvado, protegido y, por eso, estudiado. En el
Ecuador, la antropologia se ha hecho casi una vocacion: por un lado, la
fascinacion etnografica de meterse en las comunidades; y, por el otro, ser-
vir como defensores de lo indigena, sus interlocutores en el mundo acadé-
mico y frente a lo blanco-mestizo, a lo excluyente nacional y el imperial
extranjero. Pero, pregunto: ;al estudiar estos ‘otros’ subalternos y su mun-
do ‘cultural’ supuestamente unificado, entra en consideracion, la legitimi-
dad y subjetividad de los mismos investigadores, y las relaciones de po-
der que circulan por medio de ellos?

A pesar de la reciente diversificacion de la antropologia en subcam-
pos, las nuevas tendencias posmodernas, incluyendo la atencién a la tex-
tualidad y significacion, y nuevas conexiones con otras disciplinas de las
ciencias sociales, las ‘etnias’ por lo menos en paises como Ecuador y Bo-
livia, siguen siendo el objeto central. Ademas, todavia existe la suposicion
de que los que toman (o tomamos) como ejes de andlisis (social, politico
o hasta juridico) lo indigena, lo afro, o lo ‘cultural’, son/somos antrop6lo-
gos. Empero, tanto en el &mbito nacional como en el global, existe una cri-
sis dentro de la disciplina, en parte relacionada con el objeto y el sujeto de
andlisis, y, en parte, con la difusion disciplinar del estudio de lo cultural,
incluyendo el campo conocido como estudios culturales!!.
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En el Ecuador, esta crisis se halla relacionada a la clara iniciativa his-
térica del movimiento indigena como actor y sujeto social y politico. Al
asumir su propia interlocucién y voz como movimiento y como pueblos y
nacionalidades, los indigenas han venido desarmando el rol que los antro-
pologos intentaban con frecuencia asumir. Ademds, a partir de sus propias
iniciativas académicas, incluyendo dentro de ellas la recientemente forma-
da Universidad Intercultural de las Nacionalidades y Pueblos Indigenas
“Amautai Wasi”, también ponen en cuestién y crisis la futura funcién y
validez de los departamentos de antropologia y de los programas univer-
sitarios enfocados al estudio sobre el indigena!2.

La crisis de la disciplina no descansa alli. En los dltimos afios exis-
te dentro de la antropologia una reconsideracidn critica, en parte impulsa-
da por los estudios culturales y poscoloniales, por el interés creciente en
la inter/transdisciplinariedad, y por la necesidad de pensar los problemas
de la sociedad actual para intervenir en ellos. No obstante, y a pesar de la
necesidad de ‘abrir’ la antropologia, existe una necesidad mds amplia, que
transciende lo disciplinar. Requiere no simplemente restar el estudio de la
cultura de ello, sino pensar ‘lo cultural’ de manera diferente. Es decir, es-
tablecer su vinculacién con lo politico y econdmico y, dentro del capita-
lismo globalizado/neoliberal, con las articulaciones y dislocaciones entre
lo local, nacional y transnacional, y frente a la necesidad de buscar salidas
hacia la descolonializacion. En fin, se puede evidenciar la relacién entre
cultura y poder, incluyendo las practicas, los textos, los sentidos y las re-
presentaciones sociales y culturales de la vida cotidiana, que son parte de
ella; no simplemente estudiando y comprendiendo esa cosa que se llama
‘cultura’ sino desarrollando maneras criticas de pensar y de generar cono-
cimientos.

II1

El ya conocido informe de la Comisién Gulbenkian (Wallerstein,
1996) sobre la reestructuracion de las ciencias sociales, hace una relacién
entre el desarrollo de los estudios culturales y el cuestionamiento de la di-
vision tripartita del conocimiento entre las ciencias naturales, las ciencias
sociales y las humanidades, una division institucionalizada desde 1945 en
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las universidades occidentales, pero también reproducida en las institucio-
nes académicas latinoamericanas. Segtin esa comision, el ascenso de los
estudios culturales (principalmente en los paises del Norte) ha producido
cambios epistémicos y paradigmaticos, como también la posibilidad de un
reajuste mayor en los limites o fronteras de la ciencia y de las disciplinas.
Estos cambios en parte tienen que ver con el enfoque mismo de los estu-
dios culturales, definido por la comisidn a raiz de tres temas principales:

Primero, la importancia central de los estudios de género y todo tipo
de estudio “no-eurocentrico” a los sistemas sociales histdricos; segundo, la
importancia del andlisis histérico local, muy ubicado, que muchos asocian
con una nueva “actitud hermenéutica”; tercero, la estimacion de los valores
asociados con las realizaciones tecnoldgicas y su relacién con otros valores
(Wallerstein, 1996: 71).

Al hacer notar el eurocentrismo de los paradigmas decimondnicos de
las ciencias sociales y el valor de los estudios culturales en ‘presenciar’
otras experiencias histéricamente excluidas, el informe contribuye a la cri-
tica del proyecto de la modernidad y al rol de las ciencias sociales en pro-
mocionarlo e institucionalizarlo. El desafio, segtn el informe, es demos-
trar cémo la incorporacién de las experiencias histéricamente excluidas es
fundamental para lograr un conocimiento objetivo de procesos sociales
(88). No obstante y como sefiala Moreiras (2001):

La cuestién crucial no es “qué puede ganar la comprension de proce-
sos sociales con la inclusién de segmentos cada vez mds grandes de las ex-
periencias histdricas del mundo” pero mds bien, por qué deberemos querer
incluir estas experiencias dentro de nuestro conocimiento; es decir, ;con qué
propésito? (55-56).

Tal interrogante nos hace también preguntar si uno de los fundamen-
tales atractivos de los estudios culturales —su preocupacion sobre asuntos
de diferencia, identidad y experiencias tradicionalmente excluidas— no
puede convertirse simplemente en otra prictica académica bajo la bande-
ra ‘multicultural’. Al separar la problemdtica de la diferencia de la estruc-
tura econdmica, politica y social y del contexto de la globalizacién del ca-
pital, como en esencia ha ocurrido en gran parte en la institucionalizacién
de los estudios culturales en los Estados Unidos, los estudios culturales en
América Latina pueden convertirse en complices dentro de la nueva 16gi-
ca (multi)cultural del capitalismo transnacionalizado!3. En este caso, sus
posibilidades tanto en reestructurar o indisciplinar las ciencias sociales y
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sus bases de conocimiento, como en tender puentes entre lo cultural, lo
econdmico y lo politico y con el pensamiento critico, no tendrian sentido.

Pero dentro del Informe de la Comision Gulbenkian, de la critica que
hace Moreiras al respecto y de nuestro interés en una perspectiva y pro-
yecto criticos desde la region, hay un elemento mas que deberiamos men-
cionar, esto es: el asunto de ‘estudios de drea’, regionalismos y la etique-
ta de ‘latinoamericano’. Moreiras hace otro interrogante que me parece
central para aclarar el dilema:

La primera pregunta critica —la pregunta en la cual la constitucién de
los estudios culturales latinoamericanos como un tipo de regionalismo cri-
tico dentro del contexto global depende— es entonces preguntarse si los es-
tudios culturales latinoamericanos y su promocién particular de la produc-
cion de diferencia regional, es una iniciativa realmente productiva y no so-
lo es la consecuencia de un fenémeno global que nos estd leyendo: la sigi-
losa y radicalmente totalizante “cultura-ideologia de consumerismo” (56-
57, traduccion mia).

(Seria simplemente una manera de extender los estudios de drea al
estudio de lo cultural, donde el ‘desde’ (‘desde’ los Estados Unidos o ‘des-
de’ América Latina) si marca una importante especificidad!4, pero sin ne-
cesariamente implicar una conciencia contrahegemonica o estructuras de
conocimiento, aparatos epistemoldgicos y précticas intelectuales radical-
mente diferentes? ;Representa un proyecto mds alld de un grupito de in-
telectuales —de incorporar lo latinoamericano y a América Latina como
otra diferencia y singularidad local de lo multicultural, como elementos
del consumo de lo heterogéneo, ligados a intereses neoliberales? O, mds
bien y como propone Moreiras, ;ofrece una posibilidad de pensar la espe-
cificidad latinoamericana como ‘regionalismo critico’?

Eso es el estudio de las grietas histdricas por medio de las cuales los
valores de la tradicion critica latinoamericana desaparecen a restricciones
materiales. Es el estudio de las aporias de la formacion identitaria, y enton-
ces también lo que puede vivir mas alla de esta formacion. Y es el estudio
de las grietas geopoliticas por medio de las cuales cualquier tipo de univer-
salismo cultural puede aparecer desde una perspectiva subalternista, como
figura de la ideologia dominante. Aunque estos propdsitos parecen ser con-
tradictorios, su propia tension mantiene abierta la posibilidad de un conoci-
miento productivo de la totalidad social [...] Apunta hacia un pensamiento
materialista que puede ajustarse a la realidad actual sin miedo de filiaciones
posmodernas o entrampamiento neoliberal (75, traduccién mia).
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IV

En América Latina, todavia se confunden los estudios sobre la cultu-
ra con los estudios culturales, especialmente en el Ecuador donde la rtbri-
ca, campo y trayectoria son poco conocidos. Al frente de lo que Rincén
(2000) llama ‘la extrafieza’ de los estudios culturales —que en Latinoamé-
rica siempre se han hecho, o ‘el rechazo’— que debido a sus raices anglo-
sajonas, no son mds que otra intervencion de tipo ‘imperialista’, y al fren-
te de lo que Mignolo (2001) llama el problema de ‘los estudios’, se cons-
truye toda una problemdtica que, como mencionamos anteriormente, esta
colecién intenta repensar y debatir.

Desde sus inicios, en los afios 50 y 60 dentro de la Universidad de
Birmingham, una universidad periférica de Inglaterra, y su ubicacién te6-
rica posmarxista y posestructuralista (especialmente en el proyecto inte-
lectual de uno de sus fundadores, Stuart Hall), hasta su asociacién mas re-
ciente con los estudios de la poscolonialidad y de la subalternidad, los es-
tudios culturales se ha mantenido en la trayectoria del pensamiento criti-
co, aunque ésta no ha sido la tnica. Y alli va parte de la tensién que los
circula. La expansion e institucionalizacién de los estudios culturales en
los Estados Unidos en los 80, mds que todo en las humanidades, su des-
politizacién, amplitud y la falta de rigor y seriedad metodolégica que a ve-
ces les caracteriza, contribuyd a crear ambigiiedades y contradicciones, re-
clamos sobre su sedimentacién cognoscitiva, falta de arista critica y de
distincién frente a la creciente interdisciplinariedad (el nuevo término po-
liticamente correcto, pero muchas veces desprovisto de significacion con-
creta)ls,

Pero desde mediados de los 90 y frente al cambio global actual, los
estudios culturales se encuentran en reevaluacién y transicion, especial-
mente en el hemisferio Sur, donde un campo o, tal vez mejor dicho, un
proyecto de estudios culturales alternativos estd emergiendo, vinculado
mads con el pensamiento critico que con los intereses anteriores de las in-
dustrias culturales y del consumo!®. Segin Franco, “los estudios cultura-
les [en América Latina] forman una importante zona de contacto que va a
permitir la exploracién de algunos problemas tedricos que no se han abor-
dado todavia en forma adecuada” (citado en Rincén, 2000).

En esta zona de contacto y espacio fronterizo, entendido como cam-
po de posibilidad de transformacion epistemoldgica (no siempre con la
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etiqueta ‘estudios culturales’ aunque cada vez maés con ella), empiezan a
confluir intelectuales de diversas formaciones y de diversos tipos, hasta
los que provienen de los movimientos sociales y los que reflexionan sobre
las diferencias producidas por la colonialidad (de género, etnicidad, raza,
nacion, etc.) y las luchas del conocimiento relacionado con ella (ver, por
ejemplo, los capitulos de Bustos, Castafieda, Coronel, Melgarejo, Paler-
mo, Schiwy y Torres). Mas que contextualizar el pensamiento critico oc-
cidental en la realidad latinoamericana o andina, este campo de posibili-
dad propone pensar desde la especificidad, heterogeneidad y colonialidad
local, nacional y regional pero siempre en didlogo global!7.

(Conviene llamar ‘estudios culturales’ a este campo de posibilidad?,
,a este esfuerzo de pensar la cultura politicamente como sitio de diferen-
cias y luchas sociales, de dejar al descubierto las précticas y producciones
epistemoldgicas, sociales y culturales, su relacidn con el poder, y las lu-
chas por el sentido?, ;a estas formaciones del pensamiento critico?, ja es-
ta articulacién de proyectos intelectuales preocupados por la bisqueda de
formas de pensar, de conocer y de actuar hacia un mundo mas justo, hacia
la comprension y cambio de las estructuras de dominacidn, tanto episte-
moldgicas como sociales, politicas, econdmicas y culturales, y hacia la
descolonializacién?

Honestamente, no lo sé. Pero frente a la necesidad y urgencia presen-
tes en la region de construir puentes y articulaciones mds sistemdticas en-
tre proyectos intelectuales, politicos y éticos existentes, de promover nue-
vos proyectos criticos y descolonizantes, y de extender estos proyectos a
la reestructuracion epistemologica y educativa —del desarrollo, ensefiaza,
relacion y produccion de conocimientos—, me parece que si es una mane-
ra de nombrar e identificar una rdbrica cuyo significado no parte simple-
mente de una singularidad local sino también de la problematica de la to-
talidad, una manera de articular el trabajo critico del que hablamos aqui
con el de otros lugares. Tal vez, en este sentido, conviene hablar de estu-
dios (inter)culturales.

El desafio real radica en como y dénde construir un espacio de refle-
Xi6n critica e intelectual dentro y fuera de las universidades y en torno a
lo cultural, entendido no como objeto de estudio sino, de acuerdo a Spi-
vak (1999), como regulador del saber. Frente a la fuerte hegemonia disci-
plinar que caracteriza a la mayoria de las universidades latinoamericanas,
y a las brechas cada vez mds evidentes (a diferencia de los 60 y 70) entre
los intelectuales que trabajan dentro de ellas y los intelectuales provenien-
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tes de los movimientos sociales y comunidades, ;como y dénde situar-
nos?, ;cémo y dénde dedicarnos a la tarea colectiva (distinta a la indivi-
dual) de aprender y pensar, y de aprender a pensar, critica y glocalmente,
no por el hecho de pensar en si, sino por la necesidad de actuar? La pra-
xis que nos ensefio el pedagogo brasilefio Paulo Freire.

Al terminar su libro Cultura y verdad, Renato Rosaldo, un antrop6-
logo chicano, dice: “la eleccidn de lo que queremos saber es primordial-
mente politica y ética, y de ahf la intensidad de los sentimientos que se lle-
van al conflicto y que éste levanta”. Girar la direccién de la cdmara, como
el Subcomandante Marcos, y asumir tareas ‘intelectuales’ frente a la colo-
nialidad y al capitalismo neoliberal son parte de esta eleccidn politica y
ética que a la vez es epistemoldgica y cultural: qué saber, pero también
qué hacer y como ver. Y ;para qué?... Una pregunta mds: ;Cémo impedir
que todo lo que he planteado aqui no se congele en otro dogma?... Ahi va
el predicamento.

NoTAS

Castro-Klaren (2000: 391).

2 Véase, por ejemplo, Martin-Barbero (1997); Garcia Canclini (1997). También ver Rincén
(2000) y Mato (este volumen).

3 Ponencia presentada en el Congreso de Latin American Studies Association, Washington,
D.C., septiembre 2001.

4 El libro presenta una compilacién parcial de las ponencias presentadas en este evento. Agra-
dezco a la co-coordinadora del evento Alicia Ortega por sus contribuciones importantes en
la organizacion del encuentro.

5  Estos proyectos incluyen, entre otros, programas de posgrado enfocados hacia las politicas
culturales y los estudios culturales latinoamericanos, iniciativas entre gobiernos locales al-
ternativos (alcadfas indigenas) y alumnos y profesores miembros del Taller Intercultural de
la universidad, el desarrollo, conjuntamente con la organizacion Proceso de Comunidades
Negras, del Fondo Documental Afro-Andino, actividades ligadas a proyectos legales indige-
nas y negros, como también proyectos de investigacion enfocados en las geopoliticas del co-
nocimiento y la colonialidad global, con colegas de otras instituciones de la regién y de los
Estados Unidos, varios de los cuales participaron en este encuentro.

6  Esta urgencia y necesidad forma parte, por ejemplo, de iniciativas colaborativas a nivel de
posgrado entre la Universidad Andina Simén Bolivar, Sede Ecuador, y la Universidad Jave-
riana en Bogotd. También estdn reflejadas en iniciativas como el seminario nacional “Estu-
dios Culturales: discursos, poderes, pulsiones” que se llevé a cabo en Lima en junio del 2001
(ver Lépez, Portocarrero, Silva y Vich, 2001), y en discusiones entre intelectuales e institu-
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ciones peruanas sobre el desarrollo de programas de posgrado, en conversacién con los de
Bogotd y Quito. Mds que esfuerzos de ‘institucionalizar’ los estudios culturales (hecho —co-
mo sefiala Castro-Gomez en este texto— que no siempre tiene conotacion negativa), estas ini-
tiativas apuntan a la necesidad de espacios estructurados de estudio, reflexién y produccién
critica que confrontan las problemadticas culturales, asi como el aislamiento intelectual entre
los paises; a la vez que establecen el didlogo con el pensamiento y trabajo critico todavia aso-
ciado con el campo de los estudios culturales criticos y politicos en varias regiones del
mundo.

Un claro ejemplo de este aislamiento se encuentra en la poca circulacién y difusién intelec-
tual entre paises de la regién. El hecho, por ejemplo, de que sea mucho mads facil conseguir
textos publicados afuera de la region andina y latinoamericana que dentro de ella, particular-
mente textos publicados en los Estados Unidos, demuestra la problemética y las actuales geo-
politicas del conocimiento.

Tal proyecto comparte el sentido expresado por Mato (este vol.) bajo la designacion de “es-
tudios y otras pricticas latinoamericanos en cultura y poder”, un nombre que dentro de las
estructuras universitarias puede ser de dificil manejo.

Véase Schiwy en este vol. y Sanjines (2002), Schiwy (2002), Walsh (2001a, 2002).

Véase también Walsh (2001b).

Véase Dominguez (1996).

Para informacion sobre la estructura, vision y organizacién de esta universidad, véase http:
[licci.nativeweb.org

Véase, por ejemplo, Jameson (1991) y Zizek (1997). Yo también he discutido esta problema-
tica en relacion al contexto ecuatoriano (Walsh, 2002).

Respecto a la especificidad latinoamericana versus latinamericanista, véase Richard (1997).
Muyolema (2001) ofrece un ensayo interesante que extiende esta problemética a lo indigena
y a las cuestiones indigenistas y mestizas.

Para una discusion de esta problematica, véase Beverley (1996).

Véase, por ejemplo, Castro-Gémez y Guardiola-Rivera, 2000; Rincén, 2000.
Véase mi entrevista (Walsh, 2001b) con Mignolo.
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1. INTRODUCCION: UN MAPA DE PROBLEMAS

La presentacion de Santiago Castro-Gémez! en este volumen mues-
tra que los estudios culturales despiertan desconfianzas institucionales e
ideoldgicas. Estas desconfianzas se amparan en una cierta idea de lo que
es y debe ser el conocimiento y de lo que son los proyectos académicos,
por un lado, y los proyectos politicos sobre la educacion, por otro. Castro-
Gomez expuso un ejemplo muy interesante en el ambito hispano y latinoa-
mericano, esto es, aquello que sobre el asunto se escribe y se dice en cas-
tellano. En Estados Unidos, y en inglés, ha corrido también bastante agua
sobre este molino. Muchos recordardn, aunque los estudiantes de los pri-
meros afios aqui presentes quiza no lo sepan, el ‘affair Sokal’ y la acusa-
cién que se le hizo a Social Text e indirectamente a los estudios culturales.
La acusacién fue a la falta de rigor académico de quienes bajo el rubro de
‘estudios culturales’ y de ‘interdisciplinaridad’ asumen el derecho de opi-
nar sobre asuntos sobre los que no son expertos.

*  Profesor y Director del Centro de Estudios Globales y de las Humanidades de Duke Univer-
sity, Durham, N.C. (EE.UU.).
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Por otra parte, y en el dmbito de la Modern Languages Association
(que es una institucién controlada por los departamentos de inglés) y tam-
bién en las paginas de The Chronicles of Higher Education (que en lo que
respecta a estudios literarios estd controlada, también, por los departamen-
tos de inglés), los ‘estudios culturales’ fueron confrontados por los defen-
sores de los estudios literarios. Se mire por donde se mire, es indudable
que los ‘estudios culturales’ despertaron inquinas, desconfianzas y, sobre
todo, alarmas ante quienes ven en ellos la posibilidad de produccién inte-
lectual que escapa al control disciplinario. Porque en los tres ejemplos an-
teriores no se trata de otra cosa que de la protesta y la critica de quienes,
anclados y amparados en normatividades disciplinarias, ven aparecer un
espacio de produccién intelectual que escapa a las reglas y a las normas
disciplinarias que les otorga, a quienes acusan, legitimidad institucional
sobre ciertos saberes.

Tengamos en cuenta también el aspecto institucional-administrativo.
Esto es, qué papel tienen los estudios culturales en la perspectiva de los
administradores de las mayores universidades en Estados Unidos. Aqui
solo menciono los Estados Unidos porque desconozco este aspecto, del
que voy a hablar en este parrafo, en América Latina, aunque sé que esta
conferencia tiene como una de sus motivaciones la creacién de un pro-
grama de estudios culturales en la Universidad Andina, Sede Ecuador. Es-
te problema fue apuntado por John Beverley en su intervencion. Beverley
subray6 que los estudios culturales convienen a los decanos de universi-
dades estadounidenses en la medida en que en nombre de la interdiscipli-
naridad pueden ahorrar dinero contratando, por ejemplo, un profesor de
estudios culturales con funciones en dos o mds departamentos. Esto es, se
contrata una persona que hace el trabajo de dos. Si bien esto es cierto, hay
otro aspecto administrativo que hay que tener en cuenta. Esta posibilidad,
en manos de decanos y otros administradores progresistas, puede también
cumplir un papel importante reformando los departamentos que se han an-
quilosado y que se han convertido en estructuras de poder de los profeso-
res con mas de veinte afios de antigiiedad.

Administrativamente, pues, los estudios culturales tienen una doble
cara. Por un lado, contribuyen a justificar de manera positiva los recortes
de presupuesto y, por otro, contribuyen a romper el hielo y a abrir posibi-
lidades a los jovenes investigadores que de otra manera tendrian una vida
mucho mds dificil en sus respectivos departamentos, donde la ‘fe en la ra-
z6n disciplinaria’ se convierte en una suerte de fundamentalismo episté-
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mico en el esfuerzo por mantener estructuras disciplinarias justificadas
por argumentos que invocan el rigor y la verdad, y que, en verdad, se tra-
ducen en la reproduccién de estructuras de poder.

Al aspecto institucional (ej., la creacién de departamentos o de pro-
gramas de estudios culturales) y al administrativo (ej., las repercusiones
en el presupuesto, en la politica administrativa universitaria, en los cam-
bios en las disciplinas y en las estructuras de poder de los departamentos
universitarios), hay que agregar el aspecto intelectual. Esto es, ;cudles son
los proyectos intelectuales que necesitan de la institucionalizacién de los
estudios culturales y de la interdisciplinaridad, y que no podrian llevarse
adelante en los departamentos en los cuales la disciplina tiene prioridad
sobre la inter-disciplina? La formulacion de esta pregunta es un tanto ri-
gida. Ella presupone que, por un lado, estdn los departamentos puramen-
te disciplinares (sociologia, filosofia, literatura, historia, biologia, infor-
matica, etc.) y, por otro, los estudios culturales abiertamente interdiscipli-
narios. Si las cosas fueran asi, no habria cabida en ninguno de los depar-
tamentos organizados en torno a una sola disciplina para amparar proyec-
tos de investigacion y planes de ensefianza (curricula) que no respondie-
ran a los cdnones de las disciplinas.

Sabemos que esto no es asi y que las cosas no dependen tanto de las
disciplinas como de las personas que actian (investigando, ensefiando,
participando en organizaciones disciplinarias nacionales e internacionales
—asociaciones de sociologia, filosofia, historia, literatura, historia del arte,
del estudio de las religiones, etc.).

De tal manera que es imperativo separar las necesidades institucio-
nales y administrativas, por un lado, de las necesidades (y deseos) intelec-
tuales, por otro. O, mejor atin, es imperativo separar las politicas institu-
cionales y administrativas de las politicas y la ética de la investigacion y
de la ensefanza. Los miles de ddlares que fluyen desde fundaciones a uni-
versidades en Estados Unidos para ‘repensar ésto o aquello’, para mejorar
el entrenamiento de estudiantes graduados y de pregrado, no necesaria-
mente mejoran la situacién si no hay proyectos intelectuales innovadores.
Mas dinero en la institucién es un fenémeno grato, pero de ninguna ma-
nera asegura proyectos intelectuales criticos e innovadores. Ese dinero
puede, en verdad, contribuir a fomentar la razon instrumental (eficiencia
en la produccién y en la administracién de bienes y servicios, incluida la
informacién entendida como educacién) y la razon estratégica (cémo
vencer al ‘enemigo’, cdmo sacar ventaja de la situacién X o Z, cémo acre-
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centar el espacio en el ejercicio del poder, etc.) en vez de la razon critica
(qué tipo de conocimiento y comprension tiene urgencia social o estd im-
pulsada por el deseo; desde qué perspectiva —cudles son los principios asu-
midos que dirigen la produccién y transformacién de conocimientos—y de
qué métodos y teorias se dispone o hay que inventar). Por dltimo, con qué
fines se genera tal conocimiento o comprensiéon. Demds estd decir que la
razon critica seria el horizonte ultimo de las humanidades entendidas en
un sentido amplio. No, claro estd, la dimension institucional en la cual se
agrupan los humanistas, sino la intelectual, ética y politica en la que todo
conocimiento y comprension (desde la medicina a los negocios, desde la
ingenieria al derecho, desde las ciencias naturales a las sociales) son —y no
pueden ser de otra manera— ciencias humanas. Solo los seres humanos
pueden producir, almacenar, olvidar, transformar conocimiento y com-
prension.

No estoy sugiriendo, ni tampoco voy a sugerir, que el mapa que es-
toy disefiando es el de los estudios culturales. No, todo lo contrario. Estoy
sugiriendo que, en el terreno intelectual, hay tareas mucho mds urgentes
que la de discutir si vale o no la pena defender o denigrar a los estudios
culturales y esa tarea es la de vigorizar la razén critica en las humanida-
des que perdieron terreno en razén del avance de la razén instrumental y
la razoén estratégica, cada vez mds omnipresentes en las universidades de
Estados Unidos, Europa y la zona colonial de influencia en la cual se crea-
ron universidades y centros de estudio y de investigacion desde el siglo
XVI. La Universidad de México, creada en 1553, y la de Harvard, en
1634, por ejemplo.

En fin, mi argumento hasta aqui es que no hay en realidad una rela-
cién uno-a-uno entre un cierto orden institucional, digamos, los estudios
culturales, y lo que se hace bajo ese nombre o rubro. Y también la inver-
sa es vdlida: iniciativas y proyectos intelectuales que no cuadran en el
marco de las disciplinas canénicas no tiene necesariamente que justificar-
se y buscar un techo en los estudios culturales. Los estudios culturales son
o pueden ser un espacio institucional de conveniencia, y nada mas. No
obstante, es muy importante poder contar con este lugar recordando que
es un espacio institucional de conveniencia y nada mas.

Esta separacién es importante por muchas razones, como veremos.
Pero una de las fundamentales es la de clarificar los criterios bajo los cua-
les un rubro institucional, ‘estudios culturales’, se introduce en las univer-
sidades de Ecuador, Colombia o Argentina —por ejemplo— sin necesaria-
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mente introducir también los proyectos intelectuales que en Inglaterra o en
Estados Unidos se cobijaron bajo el mismo rubro. Asi las cosas, podria-
mos pensar que si los estudios culturales britdnicos se distinguieron por
sus contribuciones a la comprension de los problemas de la juventud y de
los medios de comunicacién, los problemas de la juventud y de los medios
de comunicacién no deberian imponerse en Ecuador o en Colombia por-
que estos son proyectos de los estudios culturales tal como se los definié
en Inglaterra, sino porque en Ecuador y Colombia hay necesidad de tales
estudios. Esto es, la creacion de un departamento o programa de estudios
culturales en Chile, Argentina o Ecuador no se justificaria si solo fuera pa-
ra modernizar la universidad. Es decir, se justificaria, pero la justificacion
seria institucional y administrativa, pero no intelectual. Seria un argumen-
to de la razén estratégica.

La justificacion intelectual (la de la razén critica) tiene otra logica.
Primero importa saber cudles son los problemas que requieren atencién en
los Andes, en Quito, en Colombia o en Bolivia o en Estados Unidos. Esta
es una decision que deben hacer aquellos que estdn involucrados en el pro-
yecto. Ademas, estaria la necesidad de crear un espacio institucional don-
de se puedan realizar proyectos intelectuales, politica y éticamente susten-
tados, que no se podrian realizar en las estructuras universitarias actuales.
Desde la perspectiva ética y politica del conocimiento, lo fundamental son
los problemas y las preguntas que motivan la investigacion (razon critica).
Desde la perspectiva politica de la institucidn, lo fundamental es crear es-
pacios que permitan transformaciones institucionales (como las que men-
cioné en el caso de Estados Unidos) y que en América Latina podrian jus-
tificarse, institucionalmente, como modernizacion académica (razon es-
tratégica) y para la preparacion de personas técnicamente capacitadas pa-
ra obtener una produccion eficiente y de buena calidad (razén instrumen-
tal).

Hay todavia un dltimo problema, entre aquellos de los que me ocu-
paré aqui, para poner sobre la mesa. Este problema se deriva de la concep-
tualizacion de los estudios culturales, sin mds, y de los estudios culturales
entrelazados con la herencia de los estudios de drea. Si bien los estudios
de drea son un asunto de la universidad en Estados Unidos, éstos no pue-
den ignorarse en América Latina (o en Africa y en Asia) puesto que estas
‘areas’ fueron convertidas en objetos académicos de las universidades es-
tadounidenses. Por esta razén tenemos hoy un abanico geopolitico tal co-
mo estudios culturales latinoamericanos, estudios culturales africanos,
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asidticos, chicanos, etc. De tal manera que pareciera que los estudios cul-
turales estdn repitiendo una estructura disciplinaria que se consolidé du-
rante la Guerra Fria y que se defini6 por un tipo particular de relacién en-
tre las disciplinas que producen conocimiento (knowledge) y los conteni-
dos de ese conocimiento que fueron las ‘dreas’ en que se dividié el mun-
do que debia conocerse (the known and the knowable). Durante el perio-
do de la Guerra Fria tenfamos, por un lado, las disciplinas (sociologia, his-
toria, antropologia) y, por otro, las dreas (América Latina, Africa, Asia,
Asia Central, Caribe, etc.).

De tal modo que, teniendo en cuenta este escenario, habria una dife-
rencia interesante para desenredar cuando se compara la situacién hoy, en
los estudios culturales, y la situacién ayer, en la tension entre disciplinas
y areas. Mientras que ayer, es decir, durante la Guerra Fria, las dreas con-
vocaban un nimero distinto de disciplinas para estudiarlas (América La-
tina era estudiada por economistas, sociélogos, historiadores, antropdlo-
gos), y cada una de estas disciplinas contribuia a explorar un aspecto de la
complejidad, aquel aspecto que correspondia a la disciplina, los estudios
culturales latinoamericanos (o asidticos o africanos) no tienen hoy un per-
fil definido. Por un lado, los estudios culturales provienen, en general, de
los estudios literarios y de la apertura interdisciplinaria del pos—estructu-
ralismo. Por su parte, los estudios culturales latinoamericanos, en Estados
Unidos, ofrecen una alternativa a los estudios de literatura latinoamerica-
na, por un lado, y a los estudios latinoamericanos de dreas por otro. La pri-
mera esfera (literatura), estd asignada a las humanidades, mientras que la
segunda, a las ciencias sociales.

(Cuiles son las diferencias, en tltima instancia, entre ‘estudios cul-
turales latinoamericanos’ y ‘estudios latinoamericanos’ tal como se los
institucionalizé durante la Guerra Fria a través de LASA (Latin American
Studies Association)? Sin duda que ésta es una pregunta que no puedo res-
ponder aqui en detalle. Me conformo con sugerir lo siguiente: mientras
que los estudios latinoamericanos, en el sentido de Latin American Stu-
dies y de la correspondiente asociacion, Latin American Studies Associa-
tion, fueron —y todavia son— bdsicamente un asunto de las ciencias socia-
les, los estudios culturales latinoamericanos emergieron como un asunto,
fundamentalmente, de las humanidades. Ademas, si ‘América Latina’ se
convirtio en el objeto de ‘estudio’ de los ‘estudios culturales’, entonces la
politica y la ética de la investigacién no puede ser la misma cuando estos
‘estudios’ se practican en Estados Unidos y en América Latina. Esto es, no
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pueden ser lo mismo desde la perspectiva geopolitica del conocimiento.
En cambio, si pensamos que los estudios culturales son geopoliticamente
neutros y que es lo mismo practicar estudios culturales en Londres, en
Pittsburgh o en Quito (puesto que la epistemologia es neutra y ahistodrica,
no tiene ni sexo ni color), entonces los estudios culturales son neutros con
respecto a su ubicacion geohistdrica e institucional. Siguiendo este argu-
mento resultarfa entonces que aquello que se necesita saber, en Estados
Unidos sobre América Latina, no seria distinto a lo que se necesita saber
en América Latina. Por esta razon se teme que las agendas intelectuales en
Estados Unidos sean impuestas en América Latina puesto que aquellos
que expresan este temor saben que es muy dificil que las agendas intelec-
tuales en América Latina se impongan en la academia estadounidense.

En un mundo ideal donde no hubiera distinciones geopoliticas orga-
nizadas por la colonialidad del poder y la diferencia colonial, los ‘estudios
culturales latinoamericanos’ en América Latina serfan equivalentes a los
‘estudios culturales (anglo)americanos’ en Estados Unidos. De esta mane-
ra, todos los practicantes de uno y de otro campo, felices y simétricos,
cambiarfan informacién en bien de la acumulacién y el progreso del saber.
Pero, al parecer, la realidad no es asi. Si bien la dimensién geopolitica del
conocimiento estd siempre presente, es descaradamente abierta y obvia
cuando aquello que se quiere conocer no es un asunto general como ‘la re-
presentacién en los media’ o ‘la juventud de los 90’ o ‘la prostitucién y el
capitalismo tardio’, sino a un drea geohistéricamente demarcada. Ahora
bien, un drea geohistéricamente demarcada como ‘América Latina’ no es
solo un lugar donde pasaron y pasan cosas, donde estructuras econdmicas
de poder se rearticulan constantemente, donde las fuerzas militares de los
paises periféricos y centrales mantienen cambiantes relaciones de depen-
dencia, donde el NAFTA, el Plan Colombia y el ALCA se complementan
de maneras muchas veces invisibles. Es también un espacio de subjetivi-
dades, de memorias, de muertes que se ligan al Estado y a las familias en
el presente, de glorias y de horrores nacionales, de sabores culinarios y so-
nidos musicales, etc. La produccién de saber, en América Latina, en el
Medio Oriente o en Somalia, une la epistemologia a la politica, a la ética
y a la muerte de una manera distinta a la relacioén que se establece en Es-
tados Unidos (o al menos se establecia antes del 11 de septiembre del
2001), entre ciencias sociales y dreas de estudio.

Daniel Mato trata de responder a este dilema criticando el nombre
estudios culturales y proponiendo otro en su lugar, que se adecuaria mejor
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a las necesidades de la historia de América Latina. Mato, piensa que ‘es-
tudios y otras pricticas latinoamericanas en cultura y poder’ es una opcién
preferible a ‘estudios culturales’ (Mato, en este vol.)2. Es una opcidn, sin
duda, pero no me parece fundamental puesto que el nombre alternativo
nombra un lugar institucional y no una agenda intelectual. Por el contra-
rio, si el nombre alternativo nombra una propuesta intelectual, entonces no
habria problemas en que esta agenda intelectual fuese una entre otras ba-
jo el rubro institucional de estudios culturales. Y si, por tltimo, se preten-
de establecer una relacion uno a uno entre el proyecto intelectual y el lu-
gar institucional de ‘estudios y otras pricticas latinoamericanas de cultu-
ra y poder’, entonces llegamos al mismo lugar desde donde partimos: la
critica, las versiones de estudios culturales que pretenden establecer una
relacion uno a uno entre mi proyecto intelectual y los estudios culturales
como lugar institucional.

Este tipo de argumentos requieren explorar una serie de preguntas
sobre el orden institucional y la geopolitica del conocimiento que enume-
ro aqui:

1. (Cudles son las necesidades institucionales, administrativas, intelec-
tuales que satisfacen la creacién de un departamento o programa de
estudios culturales en Quito, Bogota, Buenos Aires, etc.?

2. (Cudles son las necesidades institucionales, administrativas e intelec-
tuales que satisfacen la creacién de un departamento o programa de
estudios culturales Latinoamericanos en Estados Unidos?

3. Mientras que en Estados Unidos el adjetivo ‘latinoamericano’ especi-
fica América Latina como objeto, la prictica de los estudios cultura-
les en América Latina no tiene necesariamente que ser especificada
de ese modo. Los estudios culturales, en Quito, Bogotd o Buenos Ai-
res tienen la libertad y el privilegio de hacer de la globalizacién el ob-
jeto de estudio y no de re-producir, en América Latina, las agendas in-
telectuales de los Latin American Studies o de los Latin American
Cultural Studies, si los hubiera. El Plan Colombia, por ejemplo, no es
un asunto que tiene que ver con la historia de América Latina sola-
mente. Es un problema de globalizacion. Asi como los estudios cultu-
rales en Quito, Bogotd, Buenos Aires, etc. tienen la libertad y el privi-
legio de estudiar el mundo, si se especifican como latinoamericanos
corren el peligro de transformarse en un foken cultural, semejante al
caso analizado hace algunos afios por George Yudice en el que un mu-
seo de Houston esperaba que los artistas latinoamericanos invitados
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‘pintaran’ América Latina y no que tuvieran el atrevimiento en produ-
cir y pensar el arte a través de su pintura. Uno tiene la sensacion, por
ejemplo, que en las universidades de Estados Unidos se esperaria que
‘los latinoamericanos se ocupen de asuntos latinoamericanos’ y no de
pensar el mundo a través de América Latina, al igual que lo hacen los
pensadores europeos o estadounidenses. Esto es, la globalizacién se
estudia en Alemania, Inglaterra, Francia, Estados Unidos o Jap6n, jpe-
ro en América Latina solo se estudia América Latina! Sin duda que los
trabajos de Garcia Canclini, Martin-Barbero, Renato Ortiz, Octavio
Ianni, Joaquin Brunner, etc. se conocen en América Latina. Pero, con
alguna excepcidn, se conocen solamente en América Latina. Estos es-
tudios no entran en el debate internacional junto a Anthony Giddens,
Saskia Sassen, Ulrich Beck o Pierre Bourdieu. Y no estoy aqui hablan-
do de ‘reconocimiento intelectual” sino de estructuras institucionales
de saber y de poder, ain mejor, de la persistencia de la colonialidad
del poder aqui manifiesta en el orden epistémico e institucional uni-
versitario. Por esta razén la geopolitica del conocimiento es una cues-
tién que debe explorarse con prioridad a la institucionalizacion de los
estudios culturales, o de cualquier otro tipo de ‘estudios’.

2. ALGUNAS HISTORIAS LOCALES
Y ALGUNAS AGENDAS INTELECTUALES

Exploremos algunos ejemplos donde podamos ver la interrelacién
entre proyectos intelectuales y formalizacidn institucional. Veamos, a vue-
lo de pdjaro, qué ocurria en Inglaterra cuando se institucionalizaron los es-
tudios culturales (mds especificamente, el Centro de Estudios Culturales
Contempordneos) en los tempranos afios 603. Veamos también qué ocurria
en América Latina en esos momentos. Y veamos también el panorama de
la misma década en Estados Unidos. El contraste y las relaciones entre es-
tos tres momentos nos dardn una perspectiva histérica para comprender
las relaciones entre las politicas institucionales y administrativas, por un
lado, y los proyectos intelectuales por el otro. Estas breves vifietas nos
ayudardn también a comprender qué es lo que estd en juego, a principios
del siglo veintiuno, en la defensa o en la promocién de los estudios cultu-
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rales. Y a pensar cudles serfan los proyectos intelectuales en distintas his-
torias locales, digamos en América Latina, en Inglaterra y en Estados Uni-
dos. Podria mencionar lugares del Pacifico, como Taiwan o Japén u Hong-
Kong, pero esto complicarfa un tanto las cosas. Sin embargo, haré algunas
referencias, mds abajo, para tener una perspectiva geopolitica y no univer-
salista de los estudios culturales®.

En fin, no creo que tenga ningtin sentido hoy, sobre todo en Améri-
ca Latina, pero también para los practicantes de los estudios latinoameri-
canos (culturales o no) en Estados Unidos, involucrarse en proyectos ins-
titucionales que no comiencen por una reflexion critica sobre las genealo-
gias de los proyectos intelectuales que son los que verdaderamente cuen-
tan. El nombre, la formalizacién institucional, corresponde a otro tipo de
politica, a la politica precisamente institucional, no a la politica intelec-
tual. No hay una relacién uno a uno entre la institucionalizacion de los es-
tudios culturales y los proyectos intelectuales que se pueden albergar ba-
jo su techo. Creer que se trata de lo contrario es abrir las puertas a quie-
nes se interesan mds por el poder que por el pensamiento y que, en conse-
cuencia, intentan imponer una agenda de pensamiento y controlar su lugar
institucional, se llamen estudios culturales u otra cosa. Por eso —repito— es
necesario separar el nivel institucional de los proyectos intelectuales. Los
proyectos intelectuales no necesitan de los estudios culturales puesto que,
como proyectos intelectuales, tienen posibilidad de llevarse adelante por
otros canales. En cambio, la institucionalizacion de los estudios culturales
necesita de proyectos intelectuales puesto que de otra manera, ;qué es lo
que se institucionalizaria? Un lugar vacio que espera, como en el caso de
Godot o del actor pindareliano, que espera que venga un autor.

En Inglaterra, la creacién del CCCS (Center for Contemporary Cul-
tural Studies) en Birmingham, en 1964, tiene una historia —jcomo es de
suponer!— tanto intelectual como institucional. La historia intelectual, las
condiciones de la Inglaterra de posguerra (ver nota 4), la insatisfaccion de
los jovenes intelectuales marxistas (Raymond Williams, J. P. Thompson,
Richard Hoggart) con las formas canonizadas del marxismo, esto es, del
leninismo-stalinismo, la falta de atencién que los marxistas habian presta-
do a la cultura hasta esos momentos y la apropiacion del tema de la ‘cul-
tura’ por criticos e intelectuales de derecha como F. R. Leavis, condujeron
al encuentro de la nueva izquierda con la cultura. Un tema que no se men-
ciona en los analisis sobre ese momento, es la descolonizacién de India,
en 1947,y la eminente pérdida de las posesiones inglesas en el futuro pro-
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ximo. Pero esta ausencia no debe sorprender a nadie. Lo mismo ocurri6 en
Francia. La voluptuosidad del estructuralismo y del posestructuralismo
fueron asuntos internos a Europa, de espaldas a las colonias, a la descolo-
nizacién de Argelia en 1963 y la historia que sigui6 en el proceso desco-
lonizador. Raymond Williams no incorpord para nada ‘colonizacién’ (y
menos aln ‘descolonizacion’) ni ‘raza’ en sus coleccién de palabras cla-
ves.

Sin embargo, la confluencia de la nueva izquierda con los estudios
culturales renové el pensamiento marxista en los afios 60 en Inglaterra.
Asi, es justo afirmar que la escuela britdnica de estudios culturales: “was
an unprecented international boom” y que los estudios culturales britani-
cos (y subrayo britdnicos en comparacion con latinoamericanos)

“has advanced critical understanding of the media, youth subcultures, lite-
rary producton, the contemporary working class, the cultural construction of race
and gender, popular culture, and the nature of ideology. It is distinguished by its
simultaneous respect for the potentially subversive culture of dominated and mar-
ginalized classes and groups and an acute awareness of the ideological forces in
society containing them. Interdisciplinary and theoretically eclectic, cultural stu-
dies has supplanted the traditional dichotomy between high and low culture, so
prevalent in discussions about the mas media, with an enlarged concept of the cul-
tural terrain (Dworking: 2; ver nota 4).

En suma, el CCCS surgié en el proceso de renovacion del pensa-
miento marxista en una Inglaterra de posguerra y en el momento en que el
Imperio Britdnico se encontraba en una situacién semejante a la que se en-
contrd Espaiia a principios del siglo XIX, como consecuencia de las inde-
pendencias en América Latina. jPero el marxismo no existia entonces! El
CCCS tuvo su primer hogar en el English Department de la Universidad
de Birmingham, aunque el departamento rehusé apoyarlo econdmicamen-
te. El apoyo econdmico vino en parte de los propios miembros y particu-
larmente del esfuerzo inicial de Richard Hoggart.

La trayectoria de la reflexion critica marxista en Inglaterra se topa-
ria hacia finales de los afios 60 con el althuserianismo y con el auge del
pensamiento posestructuralista. Esta historia interesa en la medida en que
se encuentra viviendo en Inglaterra, en esos afios, un historiador de origen
indd llamado Ranajit Guha. Si bien Guha, en tanto marxista, no puede ig-
norar los trabajos de E. P. Thompson, Richard Hoggart, Raymond Wi-
Iliams y Stuart Hall, su proyecto no es exactamente el de estos pensado-
res. A Guha no le interesa la renovacion del pensamiento marxista en In-
glaterra, sino la situacién politica y la escritura de la historia en la India
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pos 1947. Guha tiene preocupaciones similares a las del grupo que funda-
ra el CCCS pero, al mismo tiempo, tiene que cocinar otra sopa, la suya, la
de la descolonizacion de India mds que la de la desimperializacion de In-
glaterra. Guha fundé su grupo de trabajo hacia 1973, y el primer volumen
de South Asian Subaltern Studies se public6 en 1982.

Veamos a vuelo de pdjaro qué ocurria en América Latina a fines de
la década del 50 y la del 60. América Latina, un subcontinente y no un pais
que vivia todavia en los esplendores del pasado imperio, como Inglaterra,
pasaba también por otras circunstancias histdricas. Los 50 y los 60 fueron
los afios de los proyectos de ‘modernizacion y desarrollo’ administrados
por Estados Unidos, donde comenzaba a concentrarse el poder imperial
que hasta la Segunda Guerra habia estado particularmente en Inglaterra.
Eran los afios también de la descolonizacidn de paises africanos y asiati-
cos. Estados Unidos apoyd, por cierto, la descolonizacion en nombre de la
soberania, al mismo tiempo que contribuia a crear las condiciones para la
etapa de los disefios globales de modernizacion y desarrollo. Puesto que
en América Latina la descolonizacion tuvo lugar, en general, unos ciento
cincuenta afios antes que la descolonizacién en Asia y en Africa, y que en
América Latina no hubo un pais imperial como Inglaterra, los proyectos
intelectuales fueron distintos, las necesidades eran distintas. Hubo asi pro-
yectos de desarrollo y modernizacion que condujeron a la creacién de la
CEPAL (Comisién Econdmica para América Latina y el Caribe), depen-
diente de las Naciones Unidas, bajo el liderazgo inicial del economista ar-
gentino Ratil Presbich.

Radl Prebisch introdujo, en sus informes iniciales para la CEPAL, la
distincion entre ‘centros’ y ‘periferias’ econdmicas, apuntando las dificul-
tades de la periferia para ‘desarrollarse y modernizarse’ como los pafs cen-
trales, industrializados, debido a la 16gica del capitalismo como estructu-
ra econdmica. Aunque las teorfas de Prebisch le deben mucho mds a Key-
nes que a Marx, la distincién entre centro y periferia fue fundamental pa-
ra la ‘teorfa de la dependencia’ que, ligada fundamentalmente a los nom-
bres de Fernando Henrique Cardoso y Enzo Faletto, fue, en realidad, una
produccidn tedrica, intelectual y politica que involucro a la intelectualidad
marxista de avanzada en América Latina después de la revolucién cubana
y hasta mediados de los 70 cuando las teorfas sobre la ‘transicién a la de-
mocracia’ comenzaron a desplazar los problemas planteados por la teoria
de la dependencia. Hubo otros proyectos intelectuales que surgieron en los
aflos 60, y de alguna manera todos ellos relacionados con los disefios glo-
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bales de modernizacién y desarrollo y, pero también, con los efectos de la
revolucién cubana a partir de 1959. Asi, la FLACSO (Facultad Latinoa-
mericana de Ciencias Sociales) se cred en 1957, con el apoyo de las Na-
ciones Unidass.

La filosofia de la liberacién en América Latina introdujo una brecha
y una ruptura en la historia de la filosofia y en la hegemonia de la filoso-
fia continental europea; las teorias del colonialismo interno explicaron
que la etapa de formacion de los estados nacionales, después de las inde-
pendencias, no fue otra cosa que la rearticulacion del colonialismo esta
vez en manos de dirigentes criollos. En Argentina, principalmente, tam-
bién ocurrié —como en Inglaterra, pero independientemente de ella y por
necesidades de la historia local- la renovacién del marxismo. La expre-
sion de esta renovacion fue la revista Pasado y Presente, fundada en Cor-
doba en el afio 1963. Por otra parte, cientificos sociales de 35 institucio-
nes fundaron CLACSO (Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales),
como una red internacional, no-gubernamental y sin fines de lucro dedi-
cada a promover la investigacion, la discusion y la difusién académica en
diversos campos de las ciencias sociales.

En Estados Unidos, entre 1950 y 1970, la historia intelectual que nos
interesa aqui es bastante distinta a la de Inglaterra y la de América Latina.
Recordemos otra vez que estoy comparando dos paises imperiales con un
sub-continente... si se puede decir, imperializado. Ustedes sacardn las
consecuencias de esta comparacion. Estos afios son, en Estados Unidos,
los veinte afios de su ascenso a la hegemonia del sistema-mundo moder-
no (usando la terminologia de Wallerstein y Arrighi) y del mundo moder-
no-colonial (empleando la terminologia de Quijano, Dussel y Mignolo).
Me interesa aqui recordar dos trayectorias en los proyectos intelectuales
que emergieron durante esos afios. Por un lado, los estudios de drea que
cumplieron dos funciones: suplantaron el ‘orientalismo’ que habia predo-
minado durante la etapa de la egemonia econémica inglesa e intelectual
francesa, entre 1789 y 1945, y desplazaron las humanidades (que fueron
la base del ‘orientalismo’) y abrieron las puertas a la hegemonia de las
ciencias sociales. Curiosamente, FLACSO y CLACSO se crearon en 1957
y 1967, respectivamente. Finalmente, para completar este breve panora-
ma, en 1964 se cred, en Estados Unidos, la LASA (Latin American Stu-
dies Association). Todas ellas instituciones académicas centradas en las
ciencias sociales, recibieron el impacto de la revolucion cubana; tanto
FLACSO, que ya estaba creada, como CLACSO y LASA, que se funda-
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ron posteriormente. La izquierda, en América Latina no cred un centro de
estudios culturales, como ocurri6 en Inglaterra.

Tampoco se dio en América Latina, en FLACSO y CLACSO, una
confluencia de ‘cientificos sociales’ (historiadores como Hoggart y
Thompson, sociélogos como Stuart Hall) con criticos literarios y cultura-
les (como Raymond Williams); las cosas se manifestaron de otras mane-
ras. Los criticos literarios y culturales de orientacién marxista en América
Latina configuraron, en esos afios, redes diferentes. Angel Rama y Anto-
nio Candido formaron una comunidad de dos en el Sur, Uruguay y San Pa-
blo. Roberto Ferndndez Retamar se apuntal6 en el Caribe y en la Casa de
las Américas, y Antonio Cornejo Polar en Lima y en los Andes. En Esta-
dos Unidos LASA no produjo un proyecto intelectual definido. No se me
ocurre en este momento un proyecto cultural ni el nombre de una persona
que liderara los estudios latinoamericanos en Estados Unidos. Hay sin du-
da numerosos ‘buenos estudios’ particulares, pero no un proyecto lider o
un intelectual lider. FLACSO, LASA y CLACSO se destacan por su tarea
institucional y por su apoyo a la investigacion.

Este es uno de los aspectos —el que atafie directamente a América La-
tina y por lo tanto pertinente para todo proyecto institucional de estudios
culturales latinoamericanos— de la situacion intelectual en Estados Unidos
entre los 50 y los 70. El otro aspecto, parcialmente ligado a América La-
tina, es la transformacion académica como consecuencia de los movi-
mientos sociales en reclamo de los derechos civiles, a finales de los 60, y
los nuevos procesos inmigratorios que se acenttian durante esos afios. Es-
te es el aspecto sin duda que estd relacionado con América Latina, parti-
cularmente con la emergencia de la ‘cuestion latina’.

A partir de los afios 70 surgieron en Estados Unidos nuevos proyec-
tos intelectuales-académicos que se institucionalizarén, como: women stu-
dies, gender studies, ethnic studies, chicano-a (y mds tarde latino-a) stu-
dies, afro-american studies, asian-american studies, native american stu-
dies (ver nota 2, el articulo de Frankenberg y Mani). En este panorama hay
claramente dos tendencias. Una organizada en torno a asuntos de género y
sexualidad. La otra en torno a asuntos de etnicidad y raza. Ahora bien, es-
ta ultima tendencia se conecta mas estrechamente con los estudios de area,
pero de manera conflictiva. Y el conflicto surge por dos razones. Una de las
razones es que tanto desde las disciplinas como desde los estudios de area,
los proyectos intelectuales emergentes son vistos como no-académicos y
mas bien politicos; se los percibe como mads interesados en la politica uni-
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versitaria que en el conocimiento ‘objetivo y desinteresado’ que proveen
las disciplinas académicas. La otra razén esté relacionada con el conflicto
entre, digdmoslo de alguna manera, inmigrantes e intelectuales inmigran-
tes. Simplifiquemos un problema complejo. En primer lugar, la inmigra-
cién, y particularmente por su volumen la inmigracién desde América La-
tina de los afios 70, que transformé el melting pot formado por la inmigra-
cién desde Europa de fines del siglo XIX en ‘multiculturalismo’ formado
por la inmigracién desde el Tercer Mundo —estdbamos en la Guerra Fria en
esos momentos y el Tercer Mundo ‘existia’. Los estudios de drea comen-
zaron a complicarse puesto que, por un lado, parte del ‘objeto que deberia
estar alld estaba de pronto acd’. El Tercer Mundo invadia el Primer Mun-
do. Y en esa invasién venian también intelectuales que comenzaron a in-
sertarse en la academia norteamericana. En parte, Arif Dirlik tiene razén al
relacionar los estudios postcoloniales con la inmigracion desde el Tercer
Mundo a Estados Unidos. Pero solo en parte, puesto que la reflexion criti-
ca del colonialismo comenzd en otros tiempos y en otros lugares: en los
afios 60 con la descolonizacién de Africa y Asia, con Amilcar Cabral, Ai-
mée Césaire, Frantz Fanon, etc. Lo que si tuvo lugar en Estados Unidos fue
la ‘institucionalizacién académica de los estudios poscoloniales’. Los pro-
yectos intelectuales poscoloniales (Cabral, Césaire, Fanon) son paralelos a
la renovacién del marxismo en Inglaterra, a la filosoffa de la liberacion y
la teoria de la dependencia en América Latina y del movimiento de dere-
chos civiles en Estados Unidos. Por esta razén, jno conviene confundir la
institucionalizacién de algo con los proyectos intelectuales! De otra mane-
ra se caerd en la ceguera de Dirlik.

En Estados Unidos los estudios culturales son de ‘importacion’ tar-
dia. Importacién puesto que cuando se realiza en 1983 la conferencia en
Urbana, Illinois, organizada por Larry Grossberg y Cary Nelson, han pa-
sado ya veinte afios desde la emergencia de los estudios culturales en In-
glaterra. Y en Estados Unidos ha corrido mucha agua debajo de los moli-
nos de los estudios de drea, los estudios de género, sexualidad, etnicidad
y raza. La explicacién dada por Grossberg y Nelson retomaba la articula-
cion entre marxismo y estudios culturales que se habia dado en Inglaterra.
Los organizadores de la conferencia y editores del libro Marxism and the
Interpretation of Culture, veian el marxismo en el centro de una tendencia
explosiva en las ciencias sociales y las humanidades que atravesaba todo
el campo de las précticas culturales®. Los editores del volumen sugerian
que el marxismo estaba en una posicion ideal para tomar el liderazgo en
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la articulacion de las ciencias sociales y las humanidades debido a que el
marxismo:

[...] has long been at least impicitly involved in breaking down the barriers
between these domains, making each of necessity of site of interpretative
activity by politicizing interpretative and cultural practices, by looking at
the economic determinations of cultural production, by radically historici-
zing our understanding of signifying practices from political discourses,
from beliefs to social practices, from the discourses of psychology to the
discourse of economics and, of course, by continuing to revise and enlarge
the body of theory with multidisciplinary implications (Dowrkin:1).

El tono y el registro de esta cita es notablemente posmodernista y,
paralelamente, despegada tanto de la historia misma de la Guerra Fria, en
Estados Unidos como de la genealogia de cambios académicos —discipli-
narios en el dmbito de la etnicidad, la raza, el género y la sexualidad. Pe-
ro, sobre todo, de la cuestidn etno-racial. Para poner esta cuestion en pa-
labras del fil6sofo jamaiquino Lewis Gordon, Europa huele a clase, mien-
tras que América, es decir, las Américas y el Caribe, huele a raza. ;Por
qué? Europa produjo la revolucion industrial, que produjo el marxismo.
Los nativos en Europa son los europeos mismos desde muchas tradicio-
nes, sobre todo en Inglaterra, Francia y Alemania que produjeron la segun-
da modernidad (la revolucién industrial, la revolucién francesa y Ia filo-
soffa alemana), mientras que toda América es la consecuencia de la expan-
sion colonial de Europa. Por eso, por la cuestion colonial misma, las Amé-
ricas huelen a raza. No es que la cuestion de la clase no sea importante. Lo
que esto quiere decir es, simplemente, que el nudo histdrico de las Amé-
ricas es la colonizacién en tanto que para Europa lo es la revolucion in-
dustrial. Si bien no habria habido revolucién industrial sin colonizacién de
las Américas, la colonizacion no es parte central de la historia de Europa,
pero la revolucién industrial si lo es.

En fin, al tener en cuenta estos factores entendemos que lleva algo
de raz6n John Beverley cuando critica los estudios culturales por su ten-
dencia al academicismo y por su pérdida de fuerza politica, y prefiere
optar por los estudios subalternos. Ya seflalamos mds arriba la diferen-
cia de proyectos intelectuales y politicos en el CCCS de Birmingham, y
la formacién del Grupo Surasidtico de Estudios Subalternos, en Essex.
Ahora bien, al transponer los estudios subalternos en Estados Unidos,
como lo hace Beverley (entre varios), sin hacerse cargo de la compleji-
dad histérica de las genealogias de pensamiento y de las politicas insti-
tucionales, el resultado en el proyecto de Beverley no es muy distinto al
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resultado del proyecto de Grossberg y Nelson. Ambos son transplantes
institucionales y no, por ejemplo, formas emergentes enraizadas en pro-
blemadticas locales, como si lo fueron en Inglaterra tanto la formacién de
los estudios culturales como la formacién del Grupo Surasidtico de Es-
tudios Subalternos.

3. ALGUNAS REFLEXIONES GENERALES

(Para qué y por qué contar la historia que acabo de contar? Reflexio-
nando sobre ella vemos que en Inglaterra hubo una relacién organica en-
tre un proyecto intelectual de renovacion del marxismo y la creacién del
Centro de Estudios Culturales Contemporaneos. En cambio, en la confe-
rencia en Illinois, y en la subsecuente publicacion del libro Marxism and
the Interpretation of Culture, el proyecto no estuvo sustentado por exigen-
cias de la historia local de Estados Unidos, como lo fue en el caso de In-
glaterra, sino mds bien motivado por el ‘efecto estudios culturales’ que se
habia generado en Inglaterra hacia unos veinte afios. Lo mismo ocurrié en
Estados Unidos con el surgimiento de los estudios subalternos latinoame-
ricanos’. Mientras que en India, después de la descolonizacién de 1947,
fue la historia misma de India la que motivé la creacién del Grupo Sura-
sidtico de Estudios Subalternos en Inglaterra. En cambio, la creacién de
los Estudios Subalternos Latinoamericanos fue consecuencia del ‘efecto
estudios subalternos’ en India, como respuesta a la crisis de Nicaragua y a
la crisis de la izquierda al terminar la Guerra Fria. En fin, los estudios su-
balternos surasidticos, surgieron en la segunda mitad de la Guerra Fria,
mientras que los estudios culturales en Birmingham lo hicieron al comien-
zo de ella. La ‘adaptacién’ de los estudios subalternos a los estudios lati-
noamericanos, entre los estudios literarios y los estudios de drea, ocurrié
cuando la Guerra Fria ya habia terminado. Mientras que los dos procesos,
estudios culturales y estudios subalternos, en Inglaterra fueron el resulta-
do de ‘exigencias histdricas e intelectuales’; en Estados Unidos fueron
consecuencia de ‘la extension de un modelo que tuvo éxito’ y del orgullo
del latinoamericanista en universidades estadounidenses de adoptar, esta
vez —como alguien dijo—, un modelo del Tercer Mundo, en vez de adoptar
un modelo del Primer Mundo. No dudo de las buenas intenciones de quie-
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nes siguieron este segundo camino, pero tampoco quiero pasar por alto las
diferencias entre las exigencias institucionales y las necesidades intelec-
tuales. En cambio, hubo en los estudios étnico-raciales de diverso tipo, en
Estados Unidos —como los estudios de género y sexualidad relacionados
con el movimiento de reclamo de derechos civiles— un arraigo y una es-
trecha relacién entre proyecto intelectual, primero, y, segundo, solucién
institucional, que asemejan estos procesos a lo que ocurrié en Inglaterra.
Esto es, mientras que la emergencia de los estudios culturales y subalter-
nos en Inglaterra e Inglaterra-India, y los estudios de raza y género en Es-
tados Unidos surgieron de una relacién encarnada entre necesidades inte-
lectuales y exigencias institucionales, los estudios culturales y subalternos
en Estados Unidos siguieron el proceso inverso: nacieron de exigencias
institucionales, y luego se los traté de llenar con proyectos intelectuales.

En cuanto a América Latina, los proyectos encarnados son los que he
mencionado: teoria de la dependencia, filosofia de la liberacién, colonia-
lismo interno en la década de los 60, como en su continuidad actual tradu-
cida a colonialidad del poder (Quijano), transmodernidad y critica al eu-
rocentrismo (Dussel), alternativas a la modernidad epistémica, estudios de
género y raza (Rivera Cusicanqui, Rossana Barragan), geopolitica del co-
nocimiento (Mignolo, Palermo, Walsh, Castro-Gémez, Guardiola, Lan-
der), colonialidad del saber (Lander, Quijano, Mignolo), geopolitica del
conocimiento, colonialidad y migraciones (Grosfoguel), modernidades
subalternas y criticas al globalcentrismo (Coronil, Quijano, Dussel), etc.
Estos proyectos, ademds, estdn en didlogo con los proyectos en marcha en
Estados Unidos en algunos sectores de los estudios chicanos (Saldivar)s.
Pero, quizd lo que mds importa es que en todos estos proyectos el horizon-
te ultimo no es el que prometen las modernidades alternativas sino, como
lo argumenta Escobar, el de las posibilidades de alternativas a la moder-
nidad en el que estdn ya involucrados varios movimientos sociales y tam-
bién proyectos intelectuales concurrentes (Escobar, “Globalization, mo-
dernity and development”, disertacién en el seminario “Globalization and
Democracy” Duke University, 2 de octubre, 2001). Todos éstos fueron, y
son proyectos intelectuales que no tienen una cara institucional. Estudios
poscoloniales y estudios culturales no fueron tomados con entusiasmo en
primera instancia por resultar ajenos al vocabulario y a la genealogia de
estos proyectos. Solo en Bolivia las expresiones ‘poscolonialismo’y ‘es-
tudios subalternos’ ingresaron, pero ingresaron de una manera natural. Es-
to es, ingresaron como didlogo con algo que ya se estaba haciendo: la cri-
tica al racismo, al colonialismo, a la modernidad y al desarrollo (Rivera
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Cusicanqui, Barragén).

Por otra parte, el concepto de ‘estudios culturales’ funciond, hasta
ahora, mds como proyecto intelectual que como lugar institucional. Los
estudios culturales estuvieron y siguen asociados a los nombres de Néstor
Garcia Canclini y Jesus Martin-Barbero. Ambos tienen en comiin la criti-
ca a la modernidad focalizada en los medios de comunicacion. Ahora bien,
es importante subrayar que en estos proyectos intelectuales la expresion
‘estudios culturales’ estd ligada a la critica a la modernidad y no a la reno-
vacidén critica del marxismo, sean o no antimarxistas Garcia Canclini y
Martin-Barbero. Ademads hay otra linea de exploracion de este proyecto:
la globalizacién, que une a Barbero y Canclini con Renato Ortiz, por
ejemplo, en Brasil, y con Joaquin Brunner, en Chile®.

Quedan, para finalizar, un par de cuestiones. Una de ellas es institu-
cional y la otra intelectual epistémica. Institucionalmente, algunos de los
asuntos que siguen en pie son, por ejemplo, de qué manera plantearse la
creacion de un departamento o programa universitario de estudios cultu-
rales en Quito o en Bogota. Y de qué manera hacerlo en Estados Unidos.
En Estados Unidos se da una distincién de hecho entre estudios cultura-
les, sin mds, y estudios culturales latinoamericanos, por ejemplo. Los pri-
meros pueden ocuparse de cualquier asunto, incluido asuntos latinoameri-
canos, mientras que los segundos solo pueden ocuparse de asuntos lati-
noamericanos. Los primeros estdn institucionalmente localizados en de-
partamentos de literaturas comparadas o, al menos, siguen su modelo, y
en ellos hay pocos investigadores y profesores que se ocupen de América
Latina. Los segundos estdn en general ubicados en institutos de estudios
latinoamericanos y en ellos hay pocos investigadores y profesores que se
ocupen de otra cosa que no sea América Latina.

(Cudles son los escenarios posibles en la creacién de programas o
departamentos de estudios culturales en América Latina? En primer lugar
que los estudios culturales en América Latina no tienen por qué ser de ‘es-
tudios latinoamericanos’. Recordemos que los estudios ‘latinoamerica-
nos’ son la consecuencia de los estudios de drea, y en los estudios de érea,
América Latina y otros lugares del Tercer Mundo fueron el objeto de es-
tudio mientras que las disciplinas que los estudiaban estaban institucional-
mente localizadas en el primer punto. Por otra parte, los estudios cultura-
les en América Latina no tienen por qué definirse necesariamente como
‘latinoamericanos’ para analizar asuntos y problemas que atafien a los ha-
bitantes de la regién. Ademads, desde Estados Unidos, América Latina es
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una regién recortada sobre si misma. En cambio, desde América Latina el
problema no estd tanto en sf misma como su lugar en la modernidad y la
globalizacién. Como ya lo muestran los trabajos de Garcia Canclini, Mar-
tin-Barbero, Renato Ortiz, Bruner, Silvia Rivera, Rosana Barragin, los
proyectos intelectuales que se generan y se llevan adelante en América La-
tina tienen como objeto el mundo, la modernidad y la globalizacién. De lo
contrario si los estudios culturales en América Latina se ocuparan solo de
América Latina serian reducidos a un local tokenism mediante el cual en
América Latina solo se podria hablar de s{ mismo, representarse a si mis-
mo y satisfacer las exigencias de ‘autenticidad’ disciplinaria, mientras que
el mundo piensa en otros lugares: Alemania, Inglaterra o Estados Unidos.

Las anteriores son algunas de las cuestiones institucionales que de-
berdn discutirse y analizarse. En cuanto a los proyectos intelectuales, no
hay, por cierto, una relacién uno a uno entre proyectos intelectuales y es-
pacio institucional llamado ‘estudios culturales’. Algunos de los debates y
de las inquinas que se generaron en los dltimos afios entre intelectuales re-
sidentes en América Latina y latinoamericanos residentes en Estados Uni-
dos se debieron y deben —a mi entender— a la confusién entre proyectos
intelectuales y espacios institucionales. Por ejemplo: cuando desde Amé-
rica Latina se dice que los ‘estudios culturales’ son proyectos del Primer
Mundo o de Estados Unidos, o imperialistas, o como se quiera, se asume
que junto con el nombre llegan también los proyectos intelectuales. Esto
es, que al aceptar el nombre es necesario, también, aceptar los proyectos
intelectuales. Las cosas pueden, sin duda, ser asi, pero no tienen por qué
serlo. Si el logo ‘estudios culturales’ es, hoy por hoy, un logo convenien-
te que permite, como dije al principio, convencer a los decanos y rectores
y, por otro lado, abrir espacios que las disciplinas tradicionales no le per-
miten, no porque sean tradicionales sino porque estdn controladas por in-
vestigadores tradicionales, y sobre todo conservadores, ese logo no tiene
por qué llenarse con el proyecto intelectual de la Inglaterra de los 60 o con
el de los estudios culturales ‘latinoamericanos’ en Estados Unidos. Es
mds, puede ocurrir que los destellos del nombre no dejen ver que a su la-
do se estdn adelantando proyectos intelectuales innovadores que quedan
tapados por la disputa institucional sobre el qué y el por qué de un nom-
brel0. Al separar espacio institucional de proyectos culturales es imperati-
vo volver a) sobre la historia de América Latina, desde la colonizacion del
siglo X VI hasta el Plan Colombia y el ALCA, y b) sobre las genealogias
de pensamiento y de pensamiento critico en América Latina en conexién
con Africa y Asia; esto es, con aquellos espacios marcados por la historia
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del colonialismo en el mundo moderno. Es obvio que no se puede ignorar
a Europa. El imperialismo no lo fue ni lo sigue siendo en términos econd-
micos, politicos, legales e institucionales, sino también intelectuales. Eu-
ropa y Estados Unidos ‘exportaron’ el paquete completo, las formas de
opresion y los proyectos criticos de oposicion.

De modo que, en ultima instancia, el problema fundamental para m{
no es tanto el de si los estudios culturales o los estudios poscoloniales o los
estudios étnicos o de género son los unos preferibles a los otros, sino que
el problema fundamental estd en otra parte. Dirfa, para terminar, que la
cuestion es mds general y que puede plantearse en el nivel de las humani-
dades, teniendo en cuenta, por cierto, la distribucién actual del saber entre
humanidades, ciencias sociales y ciencias naturales. La tradicién europea
distingue entre ciencias humanas y naturales, y en las primeras incluye las
ciencias sociales y las humanidades. Sin embargo, sabemos que, a partir de
la Guerra Fria, ciencias sociales como la economia, las ciencias politicas y
la sociologia se convirtieron en ciencias humanas ‘duras’, si se quiere, mo-
deladas sobre las ciencias naturales. Pero no solo eso sino que pasaron de
la necesidad de explicar, al deseo de administrar la sociedad. En este sen-
tido a las humanidades les corresponde el papel critico que Immanuel Kant
le habia otorgado a la filosofia. Pienso que hoy por hoy, frente a la globa-
lizacion, al Plan Colombia y la deuda externa en América Latina, y, ulti-
mamente, a la re-articulacion de la crisis, se imponen tres preguntas que
podrén guiar varios proyectos intelectuales futuros:

- ¢ Cudles son los problemas y asuntos que exigen nuestra atencién, que
nos llaman, que nos invaden el cuerpo?

- (Qué tipo de conocimiento/comprensién nos exige la historia, la so-
ciedad y las genealogias intelectuales en las que elegimos inscribir-
nos?

- (Desde qué perspectiva (disciplinaria, étnica, genérica, sexual, nacio-
nal, etc.) produciremos tal conocimiento o comprensién? Esta pregun-
ta asume, por cierto, que la perspectiva disciplinaria no es neutra y que
estd marcada por el color, el género, la sexualidad, la nacionalidad (es-
to es, la lengua en la que se escribe y las genealogias inscriptas en esa
lengua).

- (Con qué fin producir conocimientos y tratar de comprender? ;Para
‘avanzar en el conocimiento’? ;para ‘llegar a la verdad’? o ;para in-
cidir en la transformacion social y, en consecuencia, el conocimiento-
—comprension producido estard en relacidn a los problemas y asuntos
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que nos exige la historia, la sociedad y las genealogias intelectuales en
las que elegimos inscribirnos?

Estas preguntas son para mi fundamentales. La presentacion de Ed-
gardo Lander en este encuentro enfatizé el ‘color de la epistemologia mo-
derna’. Esto es, que la epistemologia de la modernidad europea presupo-
ne un sujeto caracterizado por su masculinidad, por su blancura y por su
europeidad. A ello yo agregaria, un sujeto que piensa y escribe en escritu-
ra alfabética y cuyas lenguas matrices son el griego y el latin, y las len-
guas ‘modernas’ del conocimiento: el inglés, el francés y el alemdn. Se me
ocurre pensar que los estudios culturales no se han zafado todavia de esta
prision epistemoldgica. Han enfatizado la inter-disciplina, pero mante-
niendo inconscientemente los principios epistemoldgicos comunes a todas
las disciplinas modernas, desde las ciencias fisicas y naturales a las socia-
les y a las humanidades.

Estos son a mi entender algunos de los problemas fundamentales a
los que deberiamos dedicarnos a pensar criticamente, no olvidando, aun-
que a otro nivel, la necesidad del pensar estratégico, de como usar los es-
tudios culturales en diversos lugares institucionales, esto es, en las univer-
sidades del Primer o del Tercer Mundo, o si cupiera, qué otros lugares pue-
den existir fuera de las universidades donde el pensamiento critico pueda
continuar ejerciéndose. En ultima instancia, los proyectos intelectuales
asociados con estudios culturales en América Latina deberan, al menos
durante las préximas décadas, partir de la colonialidad del poder como de-
nuncia y critica al racismo epistémico de la modernidad.

El espacio institucional es importante, claro, pero subsidiario en re-
lacién a los proyectos intelectuales. No es un fin, sino un medio. El pro-
blema se presenta cuando invertimos los términos y pensamos que los es-
tudios culturales son un fin y no un medio. Los acontecimientos y proce-
sos sociales, econdmicos, civiles, militares, psicoldgicos, que se acentua-
ron a partir del 11 de septiembre, creo que ponen a las claras que los pro-
blemas no estdn en cdmo dividimos la torta disciplinaria sino cudles son
los problemas de vida y muerte, de opresion y control estatal, de reaccién
y descontrol privado a los que todas las dreas del saber tienen —tenemos—
la responsabilidad ética y politica de contribuir a solucionar. El 11 de sep-
tiembre acentud los limites del academicismo y la necesidad de produc-
cién de conocimientos que contribuyan a transformar la comprensién he-
gemonica de la historia, de la colonialidad, del poder, del racismo imbri-
cado en fantasmas de color de piel y de creencias religiosas. En fin, que
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contribuyan a comprender la cara del nuevo dios, de la nueva trinidad (ca-
pitalismo, militarismo y politica), ante el cual sus defensores ofrecen sa-
crificios humanos, como entre los antiguos aztecas, y sus detractores no
dudan en responder con ceguera semejante. La lista de preguntas que aca-
bo de enumerar fueron enunciadas antes del 11 de septiembre. Después de
esta fecha las preguntas no han perdido su razén de ser. Al contrario, se
han hecho, para mi, mds acuciantes.

POSTCRIPTUM

El argumento que desarrollé hasta aqui fue escrito hacia noviembre
del 2001. Este postscriptum lo escribo en agosto del 2002, después de ha-
ber pasado dos semanas ensefiando una de las unidades del Doctorado en
Estudios Culturales, iniciado en la Universidad Andina Simé6n Bolivar de
Quito. El titulo de mi seminario fue “Esplendores y miserias del pensa-
miento critico en América Latina”. El énfasis del seminario fue en con-
trastar los legados del pensamiento criollo/mestizo (en general conocido
como ‘latinoamericano’) con el emergente pensamiento critico indigena y
afro, tanto en Ecuador y Colombia como en el Caribe (particularmente in-
glés y francés) donde tiene ya una larga trayectoria desde Aimé Cesaire y
Frantz Franon. Me precedieron en la ensefianza Catherine Walsh, quien
inicio el seminario y Santiago Castro-Gomez!!. Me siguieron Fernando
Coronil y Edgardo Lander. Con estos datos quiero subrayar los dos pun-
tos siguientes:

1. La estructura y el desarrollo del Doctorado en Estudios Culturales en
la Universidad Andina refuerza con un ejemplo concreto lo que sos-
tengo en el argumento: Los estudios culturales no pueden identificar-
se con una agenda intelectual, sea esta la de Raymond Williams o la
de Stuart Hall, la de Larry Grossberg o de Néstor Garcia Canclini. Si
asf fuera, no pudiese yo identificarme con los estudios culturales, con
excepcidn claro estd, de Stuart Hall. Y no podria identificarme por dos
razones: una porque mi proyecto intelectual es distinto al de Williams,
Grossberg o Garcia Canclini. Y segundo, porque no podria identificar-
me con un espacio institucional (estudios culturales) que reproduce
las estructuras de poder de las disciplinas ya establecidas, en las cua-
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les la disciplina se identifica con una norma y con uno o dos proyec-
tos intelectuales en los que se constituyen los debates y las peleas en
la disciplina por el control de estudiantes y de otros recursos;

2. Estudios culturales, en la Universidad Andina, se esta constituyendo
como un lugar institucional que giran en torno a ciertos legados del
pensamiento critico mestizo/inmigrante, incluyendo la colonialidad
del poder (Quijano), filosofia de la liberacién (Hinkelammert, Dus-
sel), colonialismo y género (Rossana Barragan), pensamiento indige-
na (Felipe Quispe, Luis Macas, Armando Muyolema, Fausto Reyna-
ga), pensamiento afro (Aime Cesaire, Frantz Fanon, Lewis Gordon,
Paget Henry, Juan Garcia, etc.). Algunos de los miembros del docto-
rado, sorprendidos en los primeros dias de mi seminario, advirtieron
que esto no tenfa mucho que ver con Néstor Garcia Canclini, Renato
Ortiz o Jestis Martin-Barbero. En efecto, sus sospechas no eran infun-
dadas. Una de las diferencias fundamentales es que mientras Garcia
Canclini, Renato Ortiz y Jestis Martin-Barbero enfatizan la segunda
modernidad (de la Ilustracién) Anibal Quijano, Enrique Dussel,
Frantz Hinkelammert, Rossana Barragan, Silvia Rivera Cusicanqui,
Luis Macas, Armando Muyolema, los zapatistas, Juan Garcia y otros
(particularmente indigenas y afro) tienen claro que sus infortunios co-
menzaron a comienzos del siglo XVI. En un pais andino como Ecua-
dor, distinto a Argentina, Brasil y Espafa, ;quién puede dudar de que
los ‘estudios culturales’ tendrdn que tener el capitalismo mercantil y
el racismo como ejes fundamentales de la explotacion del trabajo, del
género y de la sexualidad atravesados por la colonialidad del poder, la
cara oculta de la modernidad?

NoTAS

1 “Apogeo y decadencia de la teorfa tradicional. Una visién desde los intersticios”.

2 Ver también Daniel Mato, “Estudios y otras practicas latinoamericanas en cultura y poder”,
Revista Venezolana de Economia y Ciencias Sociales (Caracas), 7.3, 2001, 85-112.

3 Paraun panorama de la emergencia de los estudios culturales en Inglaterra ver Dennis Dowr-
kin, Cultural Marxism in Postwar Britain. History, the New Left, and the Origins of Cultu-
ral Studies. Durham: Duke University Press, 1997. Para el contexto histérico, en Estados
Unidos, que provoco la emergencia de los women studies, ethnic studies, chicano y, luego,
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latino studies, afro-american studies, etc., ver Ruth Frankenberg and Lata Mani, “Crosscu-
rrents, Crosstalk: Race, “Postcoloniality and the Politics of Location”. Cultural Studies 7.2,
1993, 292-310. Las exigencias que se derivan del movimiento de los derechos civiles, mas
la creciente inmigracién desde el Tercer Mundo, particularmente de América Latina, crearon
las condiciones para la emergencia de estudios de género y de etnicidad, de sexualidad y de
racismo. Los estudios culturales llegaron mds tardiamente a Estados Unidos y por otras exi-
gencias que tienen que ver mds con la relacién entre Estados Unidos y Europa (Francia y el
posestructuralismo; Inglaterra y los estudios culturales ligados a la particular ‘tradicién’ mar-
xista en Estados Unidos; Alemania y la segunda ola de la Escuela de Frankfurt -Habermas,
etc.).

Un caso interesante para ilustrar este argumento es el del taiwanés Kuan-Hsing Chen. Estu-
di6 con Stuart Hall y edit6 con David Morley uno de los mejores voltiimenes sobre la obra de
Hall, Stuart Hall. Critical Dialogues in Cultural Studies (London: Routlege, 1996). Sin em-
bargo, ni bien regresé a Taiwan planted el problema de la diferencia epistémica colonial al
contrastar la practica de los estudios culturales en Taiwdn y en el este asidtico, y en Inglate-
rra y el Atldntico Norte (“Voices from the outside: towards a new international localism”.
Cultural Studies, 6.3, 1992,476-484. No tard6 tampoco en crear su propia revista, Inter-Asia
Cultural Studies, la cual comenzé con un volumen titulado “Problematizing ‘Asia’” (vol. 1.1.
2000). Por todo lo que he estado diciendo sobre América Latina, no es de sorprender que
Kuan-Hsing, cuyo proyecto intelectual me parece estupendo, comience por problematizar la
idea de ‘Asia’ y no la idea de ‘estudios culturales’. Problematizar Asia en el momento de la
rearticulacion de la economia global y sus consecuencias culturales, politicas, éticas, episté-
micas es un proyecto intelectual radical. En cambio problematizar los estudios culturales es
una cuestion de politica institucional, de razén estratégica mas que de razdn critica.

Ver el articulo de Ramén Grosfoguel, “Development, Modernity, and Dependency Theory in
Latin America”, en Nepantla. Views from South (Durham, N.C.), 1.2, 347-376.

Marxism and the Interpretation of Culture, edited and with an introduction by Cary Nelson
and Larry Grossberg. Urbana: University of Illinois Press, 1988.

Ver la introduccién de Ileana Rodriguez en The Latin American Subaltern Studies Reader,
Durham: Duke University Press, 2001.

Existe ya una amplia bibliografia de un proyecto intelectual en el que se entrecruzan institu-
ciones e intelectuales en América Latina y Estados Unidos en torno a cuestiones de colonia-
lidad y economia, globalizacién, eruocentrismo, racismo, etc. Entre estas publicaciones hay
que mencionar, primero, trabajos publicados desde finales de los 80 y principios de los 90 en
Anuario Mariateguiano, dirigido por Anibal Quijano y Antonio Melis. Varias publicaciones
de Enrique Dussel, pero fundamentalmente el volumen III de sus tres volimenes sobre Marx,
El iltimo Marx (1863-1882) y la liberacion latinoamericana (México: Siglo XXI, 1990); la
seccion especial de Comentario Internacional dedicado a Geopoliticas del conocimiento,
editado por Catherine Walsh en el 2001 (http://www.uasb.edu.ec/public/pub/comenta-
rio2.htm); el libro editado por Edgardo Lander y publicado por CLACSO y UNESCO, La
colonialidad del saber. Eurocentrismo y ciencias sociales. Perspectivas Latinoamericanas,
en el 2000 (http://www.clacso.org/libros/lander/llander.html); el libro editado por Santiago
Castro-Gémez, La reestructuracion de las ciencias sociales en América Latina (Bogota: Ins-
tituto Pensar, 2000); el libro editado por Walter Mignolo, Capitalismo y geopolitica del co-
nocimiento: el eurocentrismo y la filosofia de la liberacion en el debate intelectual contem-
pordneo (Buenos Aires: Editorial del Signo, 2001); varios importantes trabajos de Silvia Ri-
vera Cusicanqui no publicados. Para un resumen de ellos ver Walter D. Mignolo, “Descolo-
nizacién epistémica y ética: la contribucién de Xavier Albé y Silvia Rivera Cusicanqui a la
reestructuracion de las ciencias sociales desde los Andes”, Revista Venezolana de Economia
y Ciencias Sociales,7.3,2001, 85-112; el volumen 1.3, 2000 de Nepantla: Views from South,




56 Walter D. Mignolo

que recoge trabajos de Dussel, Cédstro-Gomez, Lander y Quijano. Ademds de los articulos re-
cogidos en La colonialidad del saber y Teorias sin disciplinas (ver nota 10), Fernando Co-
ronil publicé recientemente otro articulo fundamental para el tipo de reflexiones que organi-
za esta nota al pie: “Toward a Critique of Globalcentrism”, en Public Culture, 12.2, 2000;
por dltimo, el dossier preparado for Freya Schiwy y Michael Ennis, “Geopolitics of Know-
ledge: Knowledge and the Known”, con articulos de Catherine Walsh, Oscar Guardiola-
Rivera y Javier Sanjinés, en Nepantla. Views from South, 2-3,2002.

9 Sobre este asunto ver mi “Capitalism and Geopolitics of Knowledge: Latin American Social
Thought and Latino/a American Studies” en Rethinking Area Studies. Juan Poblete, ed. Min-
neapolis: University of Minnesota Press, 2002.

10 En Estados Unidos, por ejemplo, se han estado realizando proyectos innovadores en la Ame-
rican Philosophical Association, en el sector de filosofia noratlantica. Eduardo Mendieta ha
sido y sigue siendo una de las figuras mds prolificas en ese sector. Por ejemplo, Latin Ame-
rica and Postmodernity: a Comtemporary Reader, 2001, coeditado con Pedro Lange-Chu-
rién; Teorias sin disciplina, Latinoamericanismo, poscolonialidad y globalizacion en deba-
te, coeditado con Santiago Castro-Gémez, México D.F.: Porriia; San Francisco, Calif.: Uni-
versity of San Francisco, 1998; Thinking from the Underside of History: Enrique Dussel’s
Philosophy of Liberation, coeditado con Linda Martin Alcoff y Eduardo Mendieta, Lanham,
Maryland: Rowman & Littlefield Publishers, 2000.

11 Por razones no previstas, Castro-Gémez no pudo participar este afio. Fue reemplazado por
Zandra Pedraza, de la Universidad de los Andes.
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APOGEO Y DECADENCIA
DE LA TEORIA TRADICIONAL

UNA VISION DESDE LOS INTERSTICIOS

Santiago Castro-Gomez*

El libro de Carlos Reynoso titulado Apogeo y decadencia de los es-
tudios culturales. Una vision antropoldgica publicado en julio del afio
2000 por la editorial Gedisa de Barcelona, constituye, sin lugar a dudas,
un desafio y un estimulo para la practica tedrica de los estudios culturales
en América Latina. Es uno de esos libros sobre los que, parodiando la fra-
se de Rod¢6, puedo decir con certeza que “lo admiro pero no lo amo”. Lo
admiro por su capacidad de sospecha, por su tono irénico y penetrante, y
por ser ademds un libro escrito con ‘pasion y sangre’, asi como deben ser
asumidas las cosas fundamentales en las que creemos. Pero no lo amo por-
que su autor parece reclamar la obtencion de una victoria personal sobre
un enemigo de paja, antes que la clarificacién de un problema cientifico.
Como tendré oportunidad de demostrar, el libro apela un modelo de cien-
tificidad —la ‘teorfa tradicional’— que tuvo su apogeo entre los siglos XIX
y XX y ahora se encuentra en franca decadencia, por lo que, lejos de im-
pulsar el quehacer de las ciencias sociales contempordneas, se ha conver-
tido en su mayor estorbo. La admiracion, el desamor y la pasién fueron,
entonces, los moviles que impulsaron la redaccién de esta ponencia.

*  Profesor de la Facultad de Ciencias Sociales de la Pontificia Universidad Javeriana en Bo-
gotd e investigador titular del Instituto Pensar de la misma universidad.
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A continuacién entablaré un didlogo critico con Reynoso, centrdndo-
me bdsicamente en dos de los temas planteados en el libro. Formularé los
temas utilizando las mismas preguntas lanzadas por el autor:

1. ;Ha habido algin asomo de creacion tedrica en el interior de los estu-
dios culturales, o viven ellos de la depredacién de metodologias oca-
sionales tomadas de las tradiciones cientificas de las que reniegan?

2. (Constituyen los estudios culturales una antidisciplina libre, o repro-
ducen los cénones disciplinares de la ciencia normal?

Al igual que Reynoso, el marco desde el cual ofrezco responder a es-
tas preguntas es el de la epistemologia de las ciencias sociales; pero a di-
ferencia de él, y como participante de esta préctica intersticial denomina-
da ‘estudios culturales’, mi postura favorecerd a los respectivos primeros
hemistiquios de las preguntas. Con todo, mi estrategia no consistird en
oponerme directamente (vis a vis) a los argumentos del antropdlogo ar-
gentino, sino en entablar un didlogo con ellos, entendiendo que muchas de
sus criticas a los estudios culturales son, en lineas generales, correctas.

1. LA INVENCION DEL DIABLO

Reynoso comienza su texto constatando con horror el crecimiento
espectacular de los estudios culturales en la academia anglosajona y tam-
bién en América Latina durante la dltima década del siglo XX. Ellos en-
carnan, en su concepto, “el ultimo grito de la moda” tedrica en ambos la-
dos del Atldntico (Reynoso, 2000: 9). Acude a las dos bases de datos prin-
cipales en humanidades y ciencias sociales (WorldCat y ERIC) para mos-
trar que tan solo entre 1996 y 1998 se registraron 654 titulos bajo la ribri-
ca ‘estudios culturales’ (Ibid.: 10). El ‘boom’ editorial de los estudios cul-
turales parece incontenible. Su tasa de crecimiento no solo supera al de to-
das las demads ciencias sociales juntas, sino que en ninguna parte se perci-
be una corriente de pensamiento que pueda ofrecerles resistencia. Son mds
y mas las universidades y los institutos de investigacién en todo el mun-
do que incluyen a los estudios culturales dentro de su oferta curricular. ;A
qué se debe este éxito insuperable? La respuesta de Reynoso es inicial-
mente negativa: el éxito de los estudios culturales no tiene nada que ver
con su calidad cientifica, sencillamente porque ellos no han realizado nin-
glin aporte, ni metodoldgico ni epistemoldgico, al avance sustantivo del
conocimiento en el campo de las ciencias sociales.
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Acudiendo directamente a citas tomadas de los que €l considera ‘re-
presentantes canénicos’ de los estudios culturales, Reynoso muestra que
éstos adolecen de una gravisima debilidad tedrica. La creatividad metodo-
l6gica y epistemoldgica de los estudios culturales es practicamente nula
debido a dos factores centrales. En primer lugar, y siguiendo el famoso
dictum de Marx, los estudios culturales han dado prioridad a la praxis so-
bre la teoria, subordinando ésta a las necesidades de aquella; en segundo
lugar, y en consecuencia de lo anterior, los estudios culturales se han limi-
tado a ‘depredar’ perezosamente los logros metodolégicos de las discipli-
nas tradicionales, considerando (ingenuamente) que la simple agregacion
pragmdtica de diferentes marcos conceptuales representa, por si misma,
un progreso en el quehacer tedrico de las ciencias sociales. Examinemos
de cerca estos dos argumentos.

Los estudios culturales acentuaron siempre la dimension politica del
conocimiento. Asi por ejemplo, Stuart Hall afirmaba que los estudios cul-
turales no eran otra cosa que la continuacién de la politica por otros me-
dios; Alan O’Connor decia que los estudios culturales no son una tradicién
de erudicién académica sino una empresa de compromiso politico; y Law-
rence Grossberg admitia que “los estudios culturales se rehusan a definir su
propia adecuacidn tedrica en términos académicos o estrechamente episte-
mologicos” (Ibid.: 167; 83). A partir de estos testimonios, Reynoso conclu-
ye que los estudios culturales manejan una imagen romdntica y sobredi-
mensionada de si mismos, segin la cual, su funcién social no es tanto pro-
ducir conocimientos, cuanto, transformar el mundo. La ciencia debe subor-
dinarse a la politica. Es decir, que el valor de la ciencia no se mide en tér-
minos cientifico-metodolégicos sino en términos politico-practicos. El pa-
pel de las ciencias sociales seria ‘intervenir’ activamente en la vida publi-
ca mediante la produccion de intelectuales organicos (Ibid.: 173).

Ahora bien, para Reynoso las consecuencias de esta infravaloracion de
la ciencia con respecto a la politica no pueden ser otras que el triunfo del os-
curantismo y la muerte de la racionalidad critica. Los estudios culturales no
son los impulsores privilegiados de un nuevo paradigma de las ciencias so-
ciales, sino sus mayores enemigos!. Lo que predomina en los estudios cul-
turales es un eclecticismo barato? en el que diferentes teorias se mezclan sin
elaborar y cuyo resultado no tiene més sustento que su habilidad para ‘flo-
tar en el aire’ (Ibid.: 87). No hay en los estudios culturales ningtin aporte
conceptual especifico al acervo comun de las ciencias sociales.

La posiciéon de Reynoso es clara: antes que verdaderos productores
de conocimiento, los estudios culturales no son otra cosa que una “gimna-
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sia extravagante de resemantizacion compulsiva” (Ibid.: 81). Para legiti-
mar de algin modo su fachada cientifica, los estudios culturales se apro-
pian de teorias y métodos provenientes de la antropologia, la sociologia,
la lingiiistica, la critica literaria, la filosoffa y la ciencia politica. Pero con
toda esta materia prima lo tnico que logran coser es una monstruosa col-
cha de retazos, desprovista de la mds minima rigurosidad metodolégica. Y
lo que es peor: la debilidad tedrica pretende ocultarse bajo la pirotecnia
del lenguaje y la sofisticacion retdrica. Es el caso de tedricos afiliados al
poscolonialismo como Gayatri Spivak y Homi Bhabha, quienes apelan a
una jerga figurativa y a una sintaxis enredada para presentar en ptblico
sus aparentemente ‘novedosas’ teorias. Irremediablemente adictos a la os-
cura retdrica de Lacan y Derrida, los dos pensadores indios —ambos curio-
samente profesores de inglés!— torturan a sus lectores con una ‘jerga mar-
ciana’ que ademds se jacta de ser progresista y de situarse junto a los sec-
tores subalternos (/bid.: 117). Para Reynoso, resulta imposible encontrar
en esta ‘jeringonza’ ningtin vestigio de rigor tedrico o forma de pensar in-
novadora, sino tan solo “un arrebato de abstracciones inexpertas, casi
ideogrdéficas en vez de analiticas” (/bid.: 119).

Parece evidente que el juicio que Reynoso pasa sobre los estudios
culturales (EC) se funda en un modelo de ciencia que, desde Platén hasta
Luhman, pasando por Descartes, Husserl y Durkheim, plantea que la cien-
tificidad del conocimiento se obtiene solamente si existe una ‘ruptura
epistemoldgica’ con la opinién, con el sentido comin y con todo tipo de
nociones ‘precientificas’. Este modelo de la representacion, que Max
Horkheimer bautizara con el nombre de ‘teoria tradicional’, sefiala basica-
mente que a mayor distancia del sentido comun, mayor es la posibilidad
de crear tedricamente al objeto y de relativizar al maximo los prejuicios
subjetivos del cientifico, incluyendo, claro estd, sus valoraciones politicas
y morales. Esta eliminacién de los elementos subjetivos del conocimiento
viene garantizada por un método incontaminado por lo social, que se fun-
da en las matematicas y la 16gica (Horkheimer, 2000: 32-33). No es extra-
flo, entonces, que nuestro autor reproche a los estudios culturales —y a to-
da forma de posmodernismo en general— por asumir una actitud ‘populis-
ta’, es decir, por su sospechosa proximidad con el sentido comiin3. Reyno-
so se pliega de este modo al paradigma hegeménico de cientificidad des-
plegado por la modernidad: mientras no exista una distancia frente a los
saberes que en el mundo de la vida se presentan como ‘evidentes’, no se-
rd posible la emergencia del conocimiento cientifico.
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2. EL FANTASMA DEL DIABLO SE TOMA LA ACADEMIA

(Qué decir frente a los argumentos de Reynoso? En primer lugar, es
necesario reconocer que muchas de sus criticas, en especial aquellas que
apuntan hacia las practicas académicas y pedagogicas de los estudios cul-
turales, dan certeramente en el blanco. Es cierto, por ejemplo, que muchos
de los cultivadores de los EC han adoptado una actitud demasiado light
frente la rigurosidad tedrica de sus planteamientos. Mi opinion es que la
ligereza conceptual que en cierto sentido se apoderd de la produccidn in-
telectual en el campo de los estudios culturales, tiene que ver con el ‘tran-
sito’ que hicieron estos desde Europa hacia los Estados Unidos durante la
década de los ochenta. Mientras que en Inglaterra los estudios culturales
se encontraban anclados en facultades de ciencias sociales, en Estados
Unidos su anclaje institucional se realiz6 por lo general en facultades de
letras y humanidades. Esto desencadend varios fenémenos paralelos:

a) Los estudios culturales norteamericanos se desligaron paulatinamente
de las ciencias sociales y comenzaron a adoptar metodologias més li-
geras, pertenecientes a la tradicién humanistica de los estudios litera-
rios y la filosofia. Esto explica su distancia frente al marxismo y al es-
tructuralismo de corte althusseriano, y también su acercamiento a pen-
sadores como Derrida, Lyotard, Deleuze y Baudrillard. Con otras pa-
labras: en los Estados Unidos los EC se empiezan a distanciar del ri-
gor analitico propio de las ciencias sociales y adquieren un perfil mas
‘textualista’, que no se interesa demasiado por el control empirico y
metodolégico de sus afirmaciones.

b) Esta presencia creciente de metodologias light en los curriculos de
prestigiosos departamentos de letras, vinculé rdpidamente a los EC
con un proceso de ‘carrerismo académico’. Cada vez eran mds los
profesores y estudiantes que veian en los estudios culturales una opor-
tunidad para ascender rdpidamente en la jerarquia académica. El ma-
nejo de temas sin demasiada profundidad metodoldgica pero que go-
zaban de gran prestigio internacional —por ser reputados como perte-
necientes a la ‘vanguardia tedrica’— hizo que proliferaran las publica-
ciones sin sustancia. Basta echar una mirada a la seccién “Cultural
Studies” en cualquier libreria mayor de los Estados Unidos para dar-
se cuenta de que un gran porcentaje de las publicaciones carecen de
rigurosidad metodoldgica.
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c) Alaligereza metodoldgica y el carrerismo académico se une la aureo-

la politica con que venian revestidos los estudios culturales. Esta si-
tuacién provoca no solo la romantizacién sino también la banaliza-
cion de los objetos de estudio. Para un estudiante de doctorado basta-
ba, por ejemplo, encontrar un caso cualquiera que pudiera encasillar-
se como ‘sujeto subalterno’ o como ‘discurso de resistencia’ para te-
ner ya un buen tema de tesis. Entre mds abyecto fuese el sujeto estu-
diado, mds interesante la investigacién y mds cercana la anhelada me-
ta del tenure track. Si un solo sujeto pudiese combinar la caracteristi-
ca de ser pobre, indio, mujer, inmigrante, chaman, ecologista, bise-
xual, maquilador, literato y exprisionero politico torturado, jtanto me-
jor! Al fin de cuentas, estudios de caso como el de Gloria Anzaldda no
abundan por los Estados Unidos. Habrd que continuar esta btisqueda
perversa en el Tercer Mundo, visto ahora por la academia gringa co-
mo una regién que, por fortuna, exporta hacia el centro materias pri-
mas para sus tesis de doctorado.

A continuacidn, y de manera breve, examinaré dos de los puntos en

que también acierta —por lo menos en parte— la critica de Reynoso a los
estudios culturales: 1. su falta de reflexividad, es decir, su ligereza episte-
moldgica, y 2. su falso cardcter antidisciplinario. Este examen tendrd un
caracter diagndstico, ya que su aspecto propiamente terapéutico sera de-
sarrollado en la préxima seccion.

1.

Los estudios culturales, afirma Reynoso, se han limitado a tomar pres-
tados los temas, métodos y objetos de las disciplinas, sin investigar de
manera critica las condiciones de posibilidad a partir de las cuales las
disciplinas construyeron esos temas, métodos y objetos (Ibid.: 53). Es-
ta critica de la ligereza epistemoldgica de los EC complementa la ya
mencionada de su ligereza metodoldgica. Basta observar los progra-
mas académicos de estudios culturales ofrecidos por distintas univer-
sidades para darse cuenta que en muy pocos —si es que en alguno— se
incluye la asignatura “Epistemologia de las Ciencias Sociales”. Esto
explica en parte por qué mucho de lo que se produce en el campo uti-
liza ingenuamente conceptos € instrumentos analiticos que simple-
mente ‘toman’ de algtin lado, como si crecieran espontdneamente de
los arboles, sin establecer previamente su genealogia. El resultado de
estos préstamos categoriales irreflexivos es obviamente la contradic-
cion patente entre lo que los EC dicen y lo que hacen. Dicen entender
que la ciencia social es un producto histérico y que sus categorias de
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andlisis se anclan en dispositivos de produccién social; pero al hacer
uso de estos conceptos como quien utiliza un instrumento complejo
sin conocer para qué fue construido, los EC demuestran una gran ce-
guera epistemoldgica frente a la génesis de su propia prdctica tedrica
y terminan siendo una nueva forma de teoria tradicional. Mds adelan-
te veremos que, por fortuna, muchos de los trabajos realizados en el
campo de los estudios culturales han logrado superar esta ceguera y
convertirse en lo que Horkheimer denominase ‘teoria critica’.

2. Reynoso se queja, con razon, de que los estudios culturales han eleva-
do falsamente una pretension antidisciplinaria. Es cierto, como vere-
mos luego, que los EC nos han permitido comprender fenémenos y re-
laciones que no eran accesibles a través de las disciplinas existentes,
contribuyendo con ello a ‘indisciplinar’ las ciencias sociales. Pero otra
cosa muy distinta es afirmar que los EC son una ‘superacién’ de las
disciplinas y que éstas se encuentran a punto de desaparecer, como si
fuesen arrastradas por la necesidad ciega de la historia. Algunos han
llegado a decir incluso que las disciplinas son ‘campos de trabajo for-
zado’ y que los estudios culturales son una especie de ‘actividad libe-
radora’ que rescatard a los cientificos sociales de aquellas “prisiones
epistemoldgicas’ en las que se encontraban encerrados (/bid.: 85). To-
das estas afirmaciones revelan nuevamente una contradiccion interna
de los estudios culturales. Dicen estar en la capacidad de analizar cri-
ticamente los dispositivos de poder, pero al asumir una actitud decidi-
damente antiinstitucional, desconocen una de las lecciones bdsicas
que hemos aprendido de Althusser, Foucault y Bourdieu: las institu-
ciones académicas, incluyendo aqui las disciplinas, son ‘campos’ en
los que se libran importantes luchas (politicas) por el control de los
significados. Por esta razon, el anarquismo institucional del que hacen
alarde ciertos practicantes de los EC no es tan solo una actitud infan-
til, sino que también es una malisima estrategia politica.

3. EL DIABLO NO ES COMO LO PINTAN

En esta ultima seccidn trataré de mostrar que, a pesar de sus deficien-
cias politicas, académicas y pedagdgicas, los estudios culturales si han
contribuido positivamente al desafio contempordneo de ‘abrir las ciencias
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sociales’ reconocido por la Comisién Gulbenkian. Y lo han hecho precisa-
mente alli donde Reynoso les niega toda pertinencia y creatividad: en el
ambito metodoldgico y epistemoldgico. Argumentaré que estos desafios
se dirigen principalmente hacia el modelo de la ‘teorfa tradicional’ con el
que trabajaban las ciencias sociales desde el siglo XIX, y en el cual se ubi-
ca también la obra del antropdlogo argentino. Esto explica la actitud de-
fensiva que asume Reynoso a todo lo largo de su libro. Siente que la iden-
tidad de su disciplina de origen, la antropologia, se encuentra gravemente
amenazada, pero lejos de preguntarse cudles son los desafios histéricos a
los tanto que ella como las demds ciencias sociales se encuentran enfren-
tadas, prefiere buscar un enemigo de paja, los estudios culturales, e ‘in-
ventarse el diablo’ con ellos.

Comenzaré con una reflexion general que permita apreciar cudles
son algunos de los desafios actuales que enfrentan las ciencias sociales
contempordneas, qué implicaciones tiene esto para la reestructuracion de
sus paradigmas tedricos y cudl ha sido el aporte de los estudios culturales
en este proceso de reestructuracion. La pregunta inicial serd: ;Cémo han
cambiado los objetos de estudio de las ciencias sociales y en qué consiste
el valor explicativo de los ‘nuevos’ objetos creados por ellas en las ulti-
mas décadas del siglo XX? ;Qué tipo de cambios sociales a nivel plane-
tario han influenciado en el hecho de que un objeto de conocimiento lla-
mada ‘cultura’ adquiera #oy un nuevo valor o ‘significacién’ al interior de
la comunidad cientifica?

Digamos primero que las estructuras de produccion y reproduccion
que caracterizan a la sociedad global en la que vivimos se alejan radical-
mente de aquellas que habian teorizado cientistas sociales como Smith,
Ricardo, Marx, Keynes y Prebisch. El capitalismo industrial o fordista de
los siglos XIX y primera mitad del XX ha sido reemplazado por un capi-
talismo posindustrial, en el que las categorfas de andlisis provenientes de
la economia cldsica han perdido su poder explicativo. Esto se debe basi-
camente a dos factores:

1. Los estados nacionales han dejado de ser los espacios de concentra-
cién de la hegemonia politica y cultural. No son ahora los estados te-
rritoriales quienes jalonan la produccién, sino corporaciones transna-
cionales que se pasean por el globo sin estar atadas a ningun territo-
rio, cultura o nacién en particular. El capital ha venido perdiendo sus
connotaciones nacionales (capital inglés, japonés, alemdn, norteame-
ricano) para subordinarse cada vez més a formas propiamente ‘globa-
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les’ de intercambio. El aparato estatal se ha reconfigurado de acuerdo
a la exigencia mundial de los mercados, y siguiendo los lineamientos
trazados por corporaciones supranacionales (como el Banco Mundial,
el Fondo Monetario Internacional y la Asociacién Mundial del Co-
mercio). Lo que a comienzos del siglo XXI se impone como fuerza
configuradora de lo social es un conjunto de relaciones posnacionales
y postradicionales que han sido potenciadas por las nuevas tecnolo-
gias de la informacidn.

2. Laindustria cultural, como ya lo mostraran Horkheimer y Adorno, se
ha convertido en una de las principales —si no la mds importante—
‘fuerza de produccion’ del capitalismo contempordneo. Esto significa
que lo que se produce y mercantiliza hoy en dia no es tanto naturale-
za convertida en ‘valor de cambio’, como pensara Marx, sino infor-
macion y entretenimiento. Hemos pasado de la produccién de articu-
los empaquetados al empaquetamiento de informaciones articuladas
como mercancia. La produccion y reproduccion del capital dependen
ahora del control que ejercen las corporaciones sobre las imdgenes y
las representaciones.

Esto significa que la ‘cultura’ ha dejado de ser exclusivamente un
conjunto de valores, costumbres y normas de convivencia ligadas a una
tradicion particular, a una lengua y a un territorio. En tiempos del capita-
lismo avanzado la cultura se ha destradicionalizado y desterritorializado,
es decir, se ha convertido en un repertorio de signos y simbolos produci-
dos técnicamente (de acuerdo a intereses particulares) y difundidos plane-
tariamente por los medios de informacién. Este universo simbdlico, asi
desligado de la tradicion, empieza a definir el modo en que millones de
personas en todo el globo sienten, piensan, desean e imaginan. Queramos-
lo 0 no, la globalizacién nos ha conectado vitalmente con ferritorios pos-
tradicionales en donde las identidades personales o colectivas no se en-
cuentran referidas a pertenencias de lengua, sangre o nacién, pues ya no
se estructuran desde la inmanencia de las tradiciones, sino desde la inte-
raccién de la cultura con la dindmica transnacional de los mercados. Con
una palabra: desde mediados del siglo XX estamos asistiendo a un cam-
bio cualitativo en el ‘estatuto’ de la cultura.

(Qué implicaciones tiene todo lo anterior para una re-definicién de
la ‘cultura’ como objeto de conocimiento cientifico?

1. Que a pesar de las quejas de Reynoso, la cultura deja de ser ‘propie-
dad’ de la antropologia. Dentro de la division del trabajo disciplinario
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en las ciencias sociales, establecida desde el siglo XIX, la sociologia
era la encargada de estudiar a las sociedades ‘modernas’, mientras que
la antropologia realizaba el estudio de las sociedades ‘tradicionales’.
El objeto de la primera era la ‘civilizacién’, mientras que el de la se-
gunda era la ‘cultura’. Pero la globalizacidn parece haber terminado
definitivamente con estas divisiones. Aquellas poblaciones sin contac-
to alguno con la modernidad —y cuya observacién por parte de los eu-
ropeos origind desde el siglo XVIII el concepto ‘tradicional’ de cultu-
ra— han desaparecido pricticamente de la faz de la tierra. Mantener
una definicién de la antropologia como disciplina que trata de valores,
tradiciones y costumbres premodernas significaria convertir la mate-
ria en una variante de los estudios museisticos, y al antropdlogo en
una especie de guardidn del ‘patrimonio histérico’ de la humanidad.
Si quiere sobrevivir y redefinirse como disciplina cientifica, la antro-
pologia tendrd que incursionar (metodoldgica y temdticamente) en
dreas que antes no eran de su competencia.

2. Que la cultura deja de ser vista como un ‘reflejo’ de las estructuras
materiales de la sociedad, tal como lo planteaban tradicionalmente la
sociologia y la economia. Tanto los socidlogos de orientacién liberal,
como aquellos de orientacion marxista, miraron siempre la cultura co-
mo un epifendomeno de la vida econémica de la sociedad. Pero en el
momento en que la reproduccién del capital adquiere rasgos decidida-
mente ‘culturales’ —como hemos visto anteriormente—, se le impone a
la sociologia y a la economia entrar en dominios que antes se consi-
deraban exclusivos de otras disciplinas.

3. Que la cultura deja de ser propiedad de los estudios humanisticos (fi-
losoffa, literatura, artes). Desde el renacimiento, y trazando sus orige-
nes en la tradicién griega de la Paideia, las humanidades se concentra-
ron en el estudio y la interpretacion rigurosa de fextos que pudieran
educar (Bildung) o ‘cultivar’ el espiritu del hombre. Pero en el momen-
to en que la produccién cultural se masifica por el impacto de la glo-
balizacidn, entonces se hace necesario investigar no solamente los con-
tenidos de la llamada cultura ‘alta’ (las ‘grandes obras’ de la literatura,
de la filosofia o de las artes plasticas, donde supuestamente se hallaria
contenida la ‘cultura’ y el pensamiento del hombre en sentido estricto),
sino muy especialmente la cultura llamada ‘popular’. Esta dltima, a su
vez, deja de ser patrimonio exclusivo de los folcloristas o de los antro-
pologos urbanos. Las humanidades se ven compelidas de este modo a
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entrar en didlogo con otros campos de estudio, si es que desean evitar
el riesgo de convertirse en defensoras y promotoras de una cultura de
elites (que, entre otras cosas, también ha dejado de serlo).

Es en este punto que el campo emergente de los estudios culturales

aparece como espacio de articulacion entre las disciplinas. No se trata de
una nueva disciplina que viene a reemplazar lo que hacian antes las disci-
plinas tradicionales de las ciencias sociales, sino de un drea comiin de co-
nocimiento que contribuye a redefinir los limites de esas disciplinas. La
novedad de este campo emergente puede apreciarse tanto a nivel metodo-
l6gico y epistemolégico, como a nivel de contenidos tematicos:

1.

A nivel metodologico —y a pesar del auge que han tenido ciertas ten-
dencias culturalistas, populistas o posmodernistas en los tltimos
aflos—, los estudios culturales han contribuido a superar la dicotomia
entre el objetivismo y el subjetivismo (es decir, entre las tendencias
nomotéticas y las ideogréficas de las ciencias sociales). La cultura se
ha convertido en la pinza que vincula las estructuras sociales con los
sujetos que la producen y reproducen. Plantear la relacién dialéctica
entre sujeto y estructura es, pues, el principal aporte metodolégico de
los estudios culturales.

A nivel epistemoldgico, los estudios culturales se inscriben en lo que
Boaventura de Sousa Santos ha llamado la ‘doble ruptura epistemold-
gica’ de las ciencias sociales. Si la ‘primera ruptura’ (siglos XIX y XX)
se realizé frente al sentido comuin y adoptando el modelo propagado
por las ciencias naturales (alejamiento de las ‘nociones precientificas’
y creacion de una distancia con respecto al ‘objeto’)* la ‘segunda rup-
tura’ —que se realiza actualmente— apunta hacia una eliminacién de la
distancia frente al sentido comun. Lo cual significa que las ciencias so-
ciales contempordneas se enfrentan al desafio de acercarse hacia otras
formas de produccién de conocimientos, pero no para convertirlas en
‘objeto de estudio’, es decir, para ‘representarlas’ —como hacia la teo-
ria tradicional— sino para comunicarse con ellas. Los estudios cultura-
les son un punto de avanzada de las ciencias sociales hacia el recono-
cimiento de otras formas (locales) de conocimiento y para la promo-
cion de un nuevo sentido comun (una nueva racionalidad prdctica) en
el que participen todas las comunidades interpretativas.

A nivel de contenidos temdticos, la cultura que los estudios culturales
‘crean’ como objeto de conocimiento no es la misma que habian crea-
do anteriormente la antropologia, la sociologia, la economia ni las hu-
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manidades. Es decir que no es el conjunto ‘orgédnico’ de valores, len-
guajes, mitos y creencias tradicionales (concepto ‘antropolégico’ de
cultura), ni tampoco el efecto ideoldgico de los procesos que ocurren
en la base material de la sociedad (concepto ‘economicista’ de cultu-
ra), y mucho menos la objetivacion del espiritu de los grandes creado-
res y pensadores (concepto ‘humanista’ de cultura). La cultura que
‘estudian’ los estudios culturales tiene menos que ver con los artefac-
tos culturales en si mismos (textos, obras de arte, mitos, valores, cos-
tumbres, etc.) que con los procesos sociales de produccidn, distribu-
cién y recepcion de esos artefactos. Es decir, los estudios culturales
toman como objeto de andlisis los dispositivos a partir de los cuales se
producen, distribuyen y consumen toda una serie de imaginarios que
motivan la accion (politica, econdmica, cientifica, social) del hombre
en tiempos de globalizacidon. Al mismo tiempo, los estudios culturales
privilegian el modo en que los actores sociales mismos se apropian de
estos imaginarios y los integran a formas locales de conocimiento.

El informe de la Comision Gulbenkian ha destacado el papel que los
estudios culturales estdn cumpliendo en la actual reestructuracién de las
ciencias sociales. De acuerdo, al informe, los estudios culturales han im-
pulsado un ‘giro hermenéutico’ que afecta positivamente a las disciplinas
tradicionales y a los espacios institucionales en donde éstas funcionan.
Los estudios culturales le han ensefiado a las disciplinas que la construc-
cion de los conceptos es inductiva y empieza con el andlisis de lo ‘local’.
De la antropologia han tomado su mejor herencia, la mistica del trabajo de
campo, para mostrar que los modelos tedricos se construyen a partir de la
inmersion del investigador en las pricticas de los actores concretos. Mien-
tras que los paradigmas decimondnicos de las ciencias sociales estable-
cian una contraposicién entre lo préximo y lo objetivo (a mayor distancia
frente al objeto, mayor objetividad), los estudios culturales invierten la re-
lacion y privilegian el aspecto ético-préctico del conocimiento sobre su as-
pecto puramente cognitivo. Entre mds proxima sea la interaccién del in-
vestigador con los saberes producidos localmente por los actores sociales
mismos, mas pertinente, desde un punto de vista practico, es el conoci-
miento resultante.

Deberia quedar claro que los estudios culturales no son una nueva
disciplina, sino un drea comin de conocimiento que, sin embargo, no
constituye un simple agregado de contenidos y metodologias ya plantea-
dos por las disciplinas tradicionales. Por el contrario, los estudios cultura-
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les han venido generando un positivo ‘efecto de retorno’ sobre el trabajo
de estas disciplinas, tanto desde el punto de vista metodolégico como te-
mdtico. Al ser una préictica tedrica alternativa al modelo de la teoria tradi-
cional desarrollado durante los siglos XIX y XX, los estudios culturales
subordinan el know-how técnico al know-how préctico y ético del conoci-
miento. Por ello han contribuido, como indica el informe de la Comisidén
Gulbenkian, a crear puentes entre las diferentes disciplinas de las ciencias
sociales, y entre éstas y los saberes locales.

a)

b)

9

d)

A partir de estas reflexiones, ;qué diremos entonces al libro de Reynoso?

Lo que estd en ‘decadencia’ no son los estudios culturales como tales,
sino el modelo de ‘teoria tradicional’ desde el que argumenta Reynoso.

El paso de la teoria tradicional a la teoria critica no es prerrogativa de
los estudios culturales. Ellos no constituyen la ‘superacion dialéctica’
de las disciplinas tradicionales ni tampoco son la nueva ‘vanguardia’
de las ciencias sociales.

Los estudios culturales no son una ‘antidisciplina libre’ sino un drea
comin de conocimiento que ha contribuido a una retroalimentacién
de las disciplinas, esto es, a una reestructuraciéon de sus paradigmas
tradicionales.

La transdisciplinariedad de los estudios culturales dinamiza el proceso
de ‘segunda ruptura epistemoldgica’, que es el desafio actual al que se
enfrentan las ciencias sociales. La universidad no es ciertamente el Gni-
co ni el mds importante lugar de ‘aproximacion’ del conocimiento cien-
tifico con el sentido comiin, pero es ciertamente un lugar importante.

La institucionalizacién de los estudios culturales no conlleva necesa-
riamente su despolitizacién. Siendo la universidad un importante
‘aparato’ de produccion de conocimientos, su funcién al interior de las
estructuras académicas es muy importante. Los estudios culturales
pueden contribuir a que la universidad se convierta en un espacio de
convergencia entre diferentes comunidades interpretativas.

El gran peligro al que se enfrentan los estudios culturales es la pérdi-
da de su dimension critica, esto es, su olvido de que el capitalismo en
tiempos de globalizacién adquiere una dimensién decididamente sim-
boélica. Retomando el legado de Marx, el reto de los estudios cultura-
les es contribuir a que las ciencias sociales se vinculen con una criti-
ca de la economia politica de la cultura.
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NoTAS

1 En otro lugar, Reynoso anota con ironia —por no decir con malicia— que uno de los mds se-
fleros antrop6logos posmodernos, el norteamericano Michael Taussig, fue rechazado en su
solicitud de ingreso a la Universidad de Princeton, aduciéndose la escasa relevancia cientifi-
ca de su obra (Reynoso, 1991: 43). Como se vera luego, el ‘ethos posmoderno’ que Reyno-
80 cree ver como nota distintiva de los estudios culturales, descalifica ya de entrada cualquier
pretension de cientificidad.

2 El ‘case study’ que utiliza Reynoso para ejemplificar este eclecticismo es el del antropélogo
argentino Néstor Garcia Canclini. Este autor piensa, como los demds ‘culturistas’, que al-
guien hace ciencia simplemente cuando toma prestado un concepto y lo aplica a cualquier fe-
némeno cultural. Antes que un verdadero cientifico social, Garcia Canclini es una especie de
periodista cultural con gran olfato para detectar el Zeirgest, algo asi como un Lipovetsky la-
tinoamericano. Para Reynoso, la carrera metedrica de Garcia Canclini demuestra claramen-
te que el éxito de los estudios culturales no se debe a la calidad cientifica de sus aportes, si-
no al oportunismo politico de sus practicantes. Garcia Canclini se ha plegado siempre con
gran habilidad a las modas tedricas: antes el marxismo y la sociologia de la cultura, luego la
posmodernidad, el multiculturalismo y la globalizacién. En palabras de Reynoso: “no creo
que sea una interpretacién abusiva considerar la carrera de Garcia Canclini como un esfuer-
7o continuado y alerta de suscribir siempre a la tltima moda intelectual que gana los titula-
res, y como la manifestacion mds visible de una escala de valores [anticientifica] en la cual
el pragmatismo siempre cotiza mds alto y se ejecuta con mayor exactitud que la metodolo-
gia” (Reynoso, 2000: 246).

3 Refiriéndose a los estudios culturales, escribe Reynoso: “La verdad es que la estructura de
este aparato [tedrico] es ecléctica, una vez mas proclive al sentido comiin, y que no estd muy
claro si existe o no un plan orgdnico de hipétesis a demostrar apoyandose en €1” (Ibid.: 93-
94; el subrayado es mio). Y en otro lugar: “Diversos criticos han llamado la atencién sobre
la estrecha convivencia que los estudios culturales, mds alld de toda su jerga, mantienen con
el sentido comun” (Ibid.: 98).

4 Ladistancia frente al objeto obedece al ‘paradigma de la representacién’. La ciencia moder-
na se distancia del sentido comtin (visto como ‘doxa’) para aislar metodolégicamente a un
‘otro de la representacion’ llamado ‘objeto’, creando una distancia frente a él. Mientras ma-
yor es la distancia, mds objetivo es el conocimiento.
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CRITICA DF 1A IDFA DE ‘ESTUDIOS CULTURALES
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Daniel Mato*

Hace solo unos afos, Jesus Martin-Barbero una de las voces mas re-
conocidas como exponente de lo que algunos llaman ‘estudios culturales
latinoamericanos’ y otros ‘Latin American Cultural Studies’ se sentia en la
necesidad de hacer la siguiente declaracion: ““Yo no empecé a hablar de
cultura porque me llegaron cosas de afuera. Fue leyendo a Marti, a Argue-
das que yo la descubri, y con ella los procesos de comunicacién que habia
que comprender [...] Nosotros habfamos hecho estudios culturales mucho
antes de que esa etiqueta apareciera” (1997: 52). Por su parte Néstor Gar-
cfa Canclini, otra de las voces mds reconocidas en ese campo, en una en-
trevista que le hiciera el Journal of Latin American Studies, sostuvo: “Co-
mencé a hacer Estudios Culturales antes de darme cuenta que asf se lla-
maban” [“I became involved in cultural studies before I realized this is
what it is called”.

(Por qué Martin-Barbero y Garcia Canclini hacian estas declaracio-
nes? ;Por qué eran interrogados y por qué se veian en la necesidad de
aclarar esto?

*  Profesor titular y coordinador del Programa Globalizacion, Cultura y Transformaciones So-
ciales de la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales de la Universidad Central de Vene-
zuela, Caracas. Coordinador del Grupo de Trabajo “Cultura y Poder” del Consejo Latinoa-
mericano de Ciencias Sociales (CLACSO).
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1. LA INSTITUCIONALIZACION
DE LOS “ESTUDIOS CULTURALES LATINOAMERICANOS”:
PROBLEMAS, RETOS Y OPORTUNIDADES

Desde hace poco menos de una década asistimos en América Latina
a un proceso acelerado de institucionalizacién de eso que algunos colegas
latinoamericanos han comenzado a llamar ‘estudios culturales latinoame-
ricanos’. Este proceso viene ocurriendo en didlogo y relacidn, y a veces
también como consecuencia, del proceso de institucionalizacién de lo que
nuestros colegas que trabajan en universidades de Estados Unidos, Ingla-
terra y Australia llaman en inglés Cultural Studies y de lo que algunos de
ellos de manera complementaria denominan Latin American Cultural Stu-
dies.

Jests Martin-Barbero y Néstor Garcia Canclini emitieron las opinio-
nes que reproduje mds arriba al ser interrogados en el contexto de este pro-
ceso de institucionalizacidén. Se trata de un proceso muy particular y sig-
nificativo para la configuracion que va tomando a nivel mundial este cam-
po; para el establecimiento del sistema de valores y de supuestos episte-
moldgicos en que se asienta; para el sistema de categorias de andlisis, pre-
guntas y modos de investigacion que se consideran parte del mismo y los
que no; para el sistema de autores que se consideran ‘fundadores’ y/o re-
ferencias ineludibles; etc.

El papel jugado en este proceso por ciertas relaciones transnaciona-
les de trabajo, que inevitablemente se dan en el marco y reproducen rela-
ciones de poder, es uno de sus rasgos significativos, tal que me parece
fructifero caracterizarlo en los siguientes términos: se trata del proceso
transnacional de institucionalizacion de los asi llamados Cultural Studies
a escala mundial, en un contexto historico en el cual existen significativas
relaciones de poder entre instituciones académicas e individuos de dife-
rentes dreas del mundo, en el cual la expresion y publicacion de ideas en
idioma inglés ejerce particular influencia en el curso de la configuracién
del canon, o de los paradigmas fundamentales del campo. Esto se debe,
particularmente, tanto a la preexistencia de relaciones de poder intersocie-
tales que responden a factores histéricos de muy larga data, como a cier-
tas diferencias contemporaneas especificas en t€érminos de magnitud, y re-
cursos entre las universidades, editoriales y mercados profesionales como
también las diferencias entre lectores de diversas dreas del mundo —algu-
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nas de las cuales en tltima instancia se relacionan, al menos parcialmen-
te, con algunos de esos factores histdricos. Pero, no solo el uso del idioma
inglés en desmedro del castellano o del portugués marca diferencias en el
poder de definicidn del campo y sus paradigmas, también las marca el uso
de estas lenguas coloniales hoy oficiales de los estados latinoamericanos
[frente a la expresion en lenguas indigenas que caracteriza las practicas de
no pocos intelectuales indigenas en varias sociedades latinoamericanas;
particularmente, pero no solo, en paises cuya poblacién indigena repre-
senta poco mds o menos la mitad de las respectivas poblaciones naciona-
les, como por ejemplo en Ecuador (véase, por ejemplo, Davalos, 2002),
Bolivia y Guatemala. Como también lo hace el que las practicas basadas
en medios universitarios —frecuentemente de cardcter exclusivamente aca-
démico— tengan a la escritura como principal medio con relacion a otros
medios utilizados por intelectuales fuera de la academia: la oralidad pre-
sencial y/o diversos medios visuales y audiovisuales. Es no solo el inglés
en desmedro de otras lenguas, sino también la escritura frente a otros me-
dios —y esto ademds también es significativo en los paises de habla ingle-
sa, aunque no suele discutirse este asunto en ellos.

Mas especificamente, podriamos decir que existe al menos una cier-
ta influencia del proceso de definicion del campo y su institucionaliza-
cion, que se da en EE.UU. e Inglaterra, en lo que ocurre al respecto en
América Latina. Podria argumentarse que lo opuesto también ocurre, sin
embargo, la medida y manera en que se da una y otra influencia es muy
diferente, y esto se debe, nuevamente, a la preexistencia y permanente re-
produccién de relaciones de poder entre las sociedades en cuestion, sus
sistemas educativos e instituciones académicas, asi como en el mercado
editorial. Asi, resulta que no es de extrafiar la preeminencia de representa-
ciones y referencias del campo producidas en inglés, pero ademds —y por
lo antes dicho respecto de la hegemonia de la escritura como medio y me-
ta— tampoco debe sorprendernos la tan paradéjica como indiscutida hege-
monia de la idea de ‘estudios’ (studies) para definir un campo de ‘practi-
cas intelectuales’ cuyo cardcter politico ha sido enfatizado tanto por quie-
nes hoy se autoidentifican como participes de él, como por aquellos fre-
cuentemente sefialados como sus ‘fundadores’ (Williams, Hoggart, Hall)
en las narraciones de la historia del campo, las cuales indefectiblemente
suelen remitir sus origenes a las practicas del grupo de intelectuales del
Birmingham Centre for Contemporary Cultural Studies (CCCS) (ej. Tur-
ner, 1992). ;Es qué acaso un campo proclamadamente politico solo da lu-
gar a ‘estudios’? ;Y es que solo se puede participar en €l produciendo ‘es-
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tudios’? ;Qué sucede con otras formas de préictica intelectual?, ;donde
quedan las précticas no escritas en el seno de movimientos sociales, las
practicas en artes visuales, o en cine, etc.? Volveré sobre este escrituro-
centrismo mds adelante en este texto, pero antes me parece necesario con-
tinuar con la argumentacién de orden —digamos— geopolitico.

Desde luego, ésta no es la primera vez en la historia de las ideas, las
disciplinas o las teorias que los paradigmas o el canon se forman, con fuer-
te incidencia de relaciones jerdrquicas entre diversas comunidades acadé-
micas o intelectuales. No obstante, que no sea la primera vez que ocurre,
no es razon para silenciarlo. Pero, ademads, lo que ocurre en este periodo
histdrico, que podemos caracterizar como ‘tiempos de globalizacion’, es
que la fuerza y los modos en que operan estas relaciones jerdrquicas tie-
nen sus particularidades. No es mi objetivo ahondar ahora en este andlisis,
pero conviene al menos esbozarlo. Para esto, resulta ttil hacer referencia
a algunas de las conclusiones a las que he arribado en mis investigaciones
acerca de la produccién transnacional de representaciones sociales politi-
camente significativas en el establecimiento de los programas de accion
de algunos movimientos sociales en América Latina.

Dicho de manera muy breve y esquemadtica diversos estudios de ca-
so me han llevado a concluir que, en estos tiempos de globalizacidén, la
produccién de representaciones sociales por parte de actores sociales sig-
nificativos —como por ejemplo organizaciones indigenas, civicas, ambien-
talistas, etc.— se relaciona de diversas maneras con su participacion en sis-
temas de relaciones trasnacionales, de los que participan también actores
locales de otros paises y actores globales. Esos casos también me han per-
mitido observar cémo —gracias a una mayor disponibilidad de diversos ti-
pos de recursos— los actores globales no solo promueven sus propias re-
presentaciones y orientaciones de accion a través de sus relaciones bilate-
rales con actores locales, sino también a través de la promocion de even-
tos y redes de trabajo entre actores locales de varios paises organizados en
torno a sus propias representaciones; con lo cual podriamos decir que par-
ticipan en condiciones ‘ventajosas’ en los procesos transnacionales de pro-
duccién de representaciones sociales politicamente significativas. Todo
esto no implica que esos actores locales adopten sin més las representa-
ciones sociales que promueven los actores globales, sino que elaboran sus
propias representaciones en el marco de esas relaciones trasnacionales.
Asf, resulta que las representaciones que orientan sus acciones se relacio-
nan de manera significativa, pero de formas diversas, con las de los acto-
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res globales. Si bien en algunos casos esto implica la adopcién de ciertas
representaciones y de las orientaciones de accién asociadas a ellas, en
otros significa critica, rechazo o resistencia, en otros negociacion, en otros
apropiacion creativa. En fin, el estudio de casos verifica, tanto que las re-
laciones son ineludibles, como que se establecen distintos tipos de relacio-
nes entre estas representaciones y orientaciones de accidn; esto puede ob-
servarse en la produccidn tanto de representaciones de identidades y dife-
rencias étnicas y raciales, como de ideas de desarrollo sostenible, socie-
dad civil y otras (para estudios de casos ver ej. Mato, 1999 y Mato,
2001a).

Lo que vengo observando —en tltima instancia, como participante...
critico, si, pero de un modo u otro, participante— me lleva a pensar que al-
go andlogo estd ocurriendo con la produccién transnacional de represen-
taciones del campo que, a nivel mundial, se viene nombrando como Cul-
tural Studies. Las voces que tienen mayor poder para establecer qué es y
qué no es este campo, el sistema de inclusiones y exclusiones (de temas,
enfoques, autores, etc.) son las que se expresan mediante publicaciones en
inglés. Asi, se ha venido configurando un canon que aunque se exprese en
varios idiomas y luego incluso incorpore otras voces, resulta que, basica-
mente, se escribe en inglés, o, se escriba en el idioma que se escriba, de
todos modos se produce en inglés.

Ahora bien, en el caso especifico no ya de los Cultural Studies (CS),
sino de los Latin American Cultural Studies (LACS) (y mantengo el nom-
bre en inglés porque me refiero al campo que se construye en inglés, ba-
sicamente en medios académicos de Estados Unidos e Inglaterra) esto es
‘mds controvertido’ y a la vez mds delicado politicamente que en el de los
CS sin adjetivo. Digo ‘mds controvertido’ porque en la constitucion del
canon de este subcampo también participan voces que hablan desde Amé-
rica Latina, o al menos que son originarias de América Latina, aunque en
la actualidad algunas de ellas hablen en el marco de instituciones acadé-
micas de paises de habla inglesa. Esto ocurre de diversos modos: de ma-
nera directa o mediante portavoces y traductores (no solo en el sentido lin-
giifstico del término, sino también en el de mediadores entre contextos, en
ambos casos forzosamente apareados al adagio popular de ‘traductor trai-
dor’) y por diversas razones: bdsicamente, por apertura a esas voces 0,por
construccion de legitimidad, o, combinadamente, por ambas razones. Y
digo ‘mads delicado politicamente’ porque los LACS no solo estan vincu-
lados a los CS, sino a lo que en inglés se llaman Area Studies (estudios de
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drea o regiones del mundo, como por ejemplo: estudios latinoamericanos,
africanos, asidticos, etc.) y esto agrega nuevos ingredientes. Particular-
mente por la herencia que cargan los Area Studies de su origen asociado a
proyectos imperiales, a la produccién de conocimientos para uso en las
metrépolis acerca de pueblos y naciones dominadas, o que se proyecta do-
minar. Esta herencia, a la que se enfrentan y cuestionan muchos de nues-
tros mejores colegas de Estados Unidos y Gran Bretafa, marca, no obs-
tante, el sistema fundante y fundamental de preguntas, modos de investi-
gacion, etc. de los Area Studies?.

El caso es que, dadas esas relaciones transnacionales de cardcter je-
rarquico y que involucran relaciones de poder, el canon y/o los paradig-
mas de qué son y qué no son CS, e incluso LACS; y cudles orientaciones
de trabajo (éticas, epistemoldgicas y politicas) son incluidas, y cudles no,
en la conformacidén del campo, se forman en buena medida en EE.UU. y/o
en el contexto de relaciones de diversa indole con la academia estadouni-
dense. La academia estadounidense ha canonizado particularmente un li-
bro de Martin-Barbero (De los medios a las mediaciones) y dos de Garcia
Canclini (Culturas hibridas y Consumidores y ciudadanos) como paradig-
mas (en el sentido restringido que daba Thomas Kuhn a este término en su
cldsico La estructura de las revoluciones cientificas, el de realizaciones
ejemplares que sirven de referencia a una comunidad académica) de los
LACS. Pero, lo més interesante del caso es que en ocasiones incluso las
obras de estos dos autores, las cuales se han traducido al inglés y se utili-
zan en numerosos cursos en EE.UU. son —digamos— ‘subalternizadas’.
Asti, por ejemplo, a Néstor Garcia Canclini en mads de un foro le han pedi-
do que explique la relacion de su obra Culturas hibridas con la idea de ‘hi-
bridacién’ de Homi Bhabha. Esto me lo comenté el mismo Garcia Cancli-
ni a la salida de uno de estos foros, quien ademds me explicé que para la
época en que escribié Culturas hibridas, como para la época en que le for-
mularon por primera vez esa pregunta, el no habia leido a Bhabha. Pero,
no solo sucede esto, sino que, ademds, ocurre que sus obras son ‘leidas’
de maneras particulares, maneras que se relacionan con los contextos ins-
titucionales de las universidades de EE.UU. y sociales de la sociedad es-
tadounidense, y que estas lecturas luego son exportadas hacia América La-
tina (ej. Beverley, 1996).

La existencia de estas relaciones de poder entre la academia estadou-
nidense y la de diversos paises latinoamericanos tiene diversas consecuen-
cias. En primer lugar ocurre algo que ya ha sido expresado por numerosos
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colegas latinoamericanos: que muchos de quienes trabajan en el marco de
instituciones académicas de Estados Unidos frecuentemente no conside-
ran los aportes tedricos hechos desde América Latina, o que cuando lo ha-
cen los asumen subordinados a los que se escriben en inglés (ej. la pregun-
ta acerca de Bhabha formulada a Garcia Canclini). Nétese que mi argu-
mento al respecto no refiere al lugar de nacimiento de unos u otros auto-
res, sino a la lengua y al marco institucional de trabajo. Desde este punto
de vista resulta irrelevante el lugar de nacimiento de un autor (para el ca-
so del ejemplo antes mencionado, el de Homi Bhabha), a la vez que, por
otro lado, abre todo un dmbito de situaciones polivalentes en lo que hace
relacién tanto a obras traducidas al inglés, como a aquellas otras que son
escritas y publicadas directamente en inglés por autores que residen en
paises no angloparlantes (entre los cuales me incluyo). Este des-conoci-
miento, este no-reconocimiento, en no pocos casos ocurre simplemente
por incapacidad de algunos colegas angloparlantes para leer castellano o
portugués. En otros, solo cabe explicarselo por una actitud en definitiva
arrogante, asociada a las relaciones de poder a escala mundial que algu-
nos de estos mismos colegas critican, mas solo respecto de los estados y
las corporaciones transnacionales, pero sin extender su reflexion a sus
propias préacticas. Afortunadamente, hay numerosas excepciones. El caso
es que esta practica de no-reconocimiento afecta las posibilidades de cir-
culacién internacional del trabajo de los investigadores latinoamericanos
que producen en castellano y portugués. A la vez, debido a la existencia
de no pocas actitudes colonizadas en América Latina, esto también incide
en las posibilidades de reconocimiento e incorporacion de estos aportes en
América Latina; al menos por parte de quienes esperan que las contribu-
ciones de autores latinoamericanos sean reconocidas en Europa o Estados
Unidos para recién entonces considerarlos seriamente.

Lo mads preocupante de todo esto es que por las dindmicas del reco-
nocimiento y el no-reconocimiento ya sefialadas, asi como por otras, re-
sulta que nosotros mismos (intelectuales de diferentes paises latinoameri-
canos) en no pocas ocasiones tendemos a poner mds atencion a lo que se
produce fuera de la region y a ignorar lo que se produce en ella. En oca-
siones, también tendemos a valorar y considerar lo que se produce en la
regién solo una vez que es reconocido fuera de ella. Esta es una peculia-
ridad que se relaciona con nuestra historia colonial y nuestro presente —di-
gamos— neocolonial, poscolonial, subordinado o como deseemos llamar-
lo. Pero esto no solo se debe a nuestra mentalidad ‘colonizada’, sino tam-
bién a dificultades précticas relacionadas, por ejemplo, con el escaso in-
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tercambio de informacién entre nuestras universidades y editoriales (lo
cual no estd desvinculado de ese tipo de mentalidades); la casi inexisten-
cia de revistas académicas y/o de artes e ideas con buena distribucidn a ni-
vel abarcadoramente latinoamericano; la menor disponibilidad de becas
para que los colegas de un pafs latinoamericano hagan su posgrado en otro
pais de la regién, en comparacién con las que hay para hacerlos en
EE.UU. y algunos paises europeos; y otras circunstancias andlogas. Estos
problemas se relacionan con un complejo conjunto de factores que desde
hace tiempo han preocupado a algunos intelectuales latinoamericanos, y
que han dado lugar a varios intentos de respuesta, como por ejemplo la
creacion de organismos de coordinacién e intercambio como CLACSO
(Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales), el cual vincula a colegas
de maés de cien centros en América Latina a través de grupos de trabajo,
becas, un campus virtual y otros mecanismos. No obstante, esas respues-
tas hasta ahora han resultado insuficientes, por lo que requieren nuestra
mayor atencién, cada vez mds urgentemente en vista de los retos que plan-
tean los procesos contemporaneos de globalizacion.

Pero es necesario llevar el andlisis de los retos y oportunidades que
plantea la creciente institucionalizacion de los llamados LACS, y en did-
logo con ellos de lo que algunos colegas llaman los ‘estudios culturales la-
tinoamericanos’ (ECL), mds alld de lo que es la formacién del canon al in-
terior de esos postulados. Para ello, pienso que una manera fructifera de
comenzar es visualizando la existencia en América Latina de un amplio
campo de prdcticas intelectuales en cultura y poder, el cual no solo com-
prende a los medios universitarios y la produccién de ‘estudios’ que asu-
men la forma de publicaciones académicas, sino también otros tipos de
practicas que también poseen cardcter reflexivo y que se relacionan con
las de diversos movimientos sociales (ej. feminista, indigena, afrolatinoa-
mericano, de derechos humanos, etc.), y/o con ‘las artes’ (este texto no es
apropiado para discutir esta denominacién que adopto aqui solo para fines
practicos). Estas otras practicas involucran no solo la produccién de ‘es-
tudios’ como también otras formas con componentes reflexivos o de pro-
duccién de conocimiento. Algunas suponen trabajo con diversos grupos
de poblacidén en experiencias de autoconocimiento, fortalecimiento y or-
ganizacién, otras son de educacidon popular y otras se relacionan con los
quehaceres de creadores en diversas artes. En fin, se trata de un espectro
muy amplio de précticas que no es posible nombrar exhaustivamente, si-
no solo conceptualmente, y es por eso que apelo a la denominacion gené-
rica de prdcticas intelectuales en cultura y poder. Para ilustrar mejor esta
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idea de ‘otras précticas’ mds adelante sefialaré un conjunto numeroso pe-
ro necesariamente acotado de experiencias de este tipo, algunas de las
cuales, ademads, son tratadas en textos incluidos en las publicaciones del
proyecto “Estudios y otras précticas latinoamericanas en cultura y poder”
(ej. Basile, 2001; Dévalos, 2002; El Achkar, 2001; Ferreira de Almeida,
2001; Ilia Garcia, 2002; Jesus “Chucho” Garcia, 2002; Juhasz, 2001;
Sant’ Anna, 2002; Tinker, Salas y Valle, 2002; Vargas, 2001; Walsh y Gar-
cia, 2002).

Me parece necesario enfatizar que la amplitud de la diversidad de es-
tas practicas (inclusiva tanto de ‘estudios’ como de ‘otras practicas’), asi
como las formas de articulacién que pueden observarse entre ellas, res-
ponden a procesos histéricos especificos de diversos contextos, tanto de
dilatada trayectoria, como mds recientes. Estos procesos se vinculan en tl-
tima distancia tanto con la historia larga de estas poblaciones humanas (in-
cluyendo en esto procesos que se inician con la conquista, colonizacidn,
importacion de esclavos africanos, descolonizacion, colonialismo interno,
etc.) como con procesos mds recientes (los proyectos de ‘modernizacion’,
el auge y declinacion de las izquierdas latinoamericanas, las dictaduras
militares, la Guerra Fria en diversos escenarios locales, los avances de los
movimientos indigena, feminista, afrolatinoamericano, de derechos hu-
manos, en las artes, etc.). En la mayoria de las sociedades latinoamerica-
nas (también en otras, pero no son esas otras el objeto de mi argumenta-
cion) este campo histéricamente ha exhibido —y también en la actualidad
muestra— vinculos entre lo que ocurre en las universidades y lo que ocu-
rre fuera de ellas. Este campo, que es complejo y polifacético, raramente
nombrado como tal pero reconocible, estd siendo afectado por la entrada
en escena de la produccion transnacional de representaciones de la idea de
Cultural Studies y su asociada estudios culturales latinoamericanos. Por
supuesto, siendo tan vasto el campo, la incidencia de la entrada en escena
de esta denominacién y manera de organizar y reagrupar practicas no tie-
ne tanta importancia en todos sus dmbitos especificos, sino que la tiene es-
pecialmente en algunos. Por ahora la tiene particularmente en algunas uni-
versidades, solo que en ellas se forman muchos de los intelectuales que si-
multdnea o posteriormente actian en otros espacios sociales.

Ahora bien, lo que puede observarse en las universidades, particular-
mente entre quienes estudian o ensefian en escuelas o departamentos de
las llamadas ciencias sociales y humanidades, es que la produccion de re-
presentaciones de la idea y el campo que viene denomindndose ‘estudios
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culturales latinoamericanos’ resulta de los entrecruzamientos entre las
précticas de académicos e intelectuales de América Latina con las de co-
legas, universidades, asociaciones académicas, editoriales y revistas aca-
démicas no solo de otros paises latinoamericanos, sino también de Esta-
dos Unidos y Gran Bretafia. Esto no puede ni debe ser calificado en tér-
minos de ‘bueno’ o ‘malo’, sino que debe ser analizado de manera especi-
fica en los diversos contextos en que tiene lugar y desde los puntos de vis-
ta de diferentes comunidades intelectuales y sus intereses. Por ejemplo,
personalmente valoro el que este sistema de relaciones contribuya a debi-
litar las rigideces de las disciplinas y el poder de las instituciones guardia-
nas de esas fronteras (sociedades profesionales, escuelas y departamentos)
y a favorecer el desarrollo de iniciativas transdisciplinarias, asi como tam-
bién a desafiar los discursos sobre la supuesta objetividad de las ciencias
sociales (como sabemos, nada mds subjetivo que tal pretendida ‘objetivi-
dad’). Pero me preocupa que este sistema de relaciones tienda a estimular
la sobrevaloracién de tendencias intelectuales de los centros y la vincula-
cidn a ellas, a la vez que a desestimular la valoracién de y vinculacion con
las pricticas desarrolladas por intelectuales locales en una amplia diversi-
dad de movimientos sociales y otros 4mbitos mds alld de las universida-
des. Fascinacién por lo metropolitano, que una vez mas podemos obser-
var en la historia de estas sociedades, solo que ahora se ve favorecida y fa-
cilitada gracias a las précticas crecientemente globales de los colegas e
instituciones del ‘Norte’ y a las tecnologias comunicativas, a la vez que
por la creciente escasez de recursos locales para realizar investigacién, be-
cas de estudio, etc., asociados a las restricciones aplicadas a las universi-
dades publicas en el marco de las politicas neoliberales. Me preocupa lo
que esto muchas veces supone en términos de recolonizacion intelectual y
desarticulacién de redes locales, asi como la fascinacién que ejerce la po-
sibilidad de cierta politizacién —solo— retdrica de los discursos producidos
en dmbitos académicos, la cual, no accidentalmente, resulta que no se
acompafia de alguna preocupacién por construir mediaciones con actores
sociales locales, ‘de carne y hueso’.

Encarar el asunto desde este otro punto de partida, no solo nos per-
mite apreciar la amplitud y diversidad del campo con independencia de las
representaciones y canon asociados a la idea de Cultural Studies, sino
también considerar de manera mds matizada las opciones que hacen algu-
nos colegas al adoptar el nombre de ‘estudios culturales latinoameri-
canos’.
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Veamos. En los dltimos afios podemos observar que en ciertos mar-
cos institucionales, en varios paises latinoamericanos, se ha venido adop-
tando el nombre ‘estudios culturales latinoamericanos’ (0 expresiones se-
mejantes) en nombres de revistas, nombres de encuentros y congresos,
nombres de seminarios, titulos y contenidos de articulos y libros, etc. En
buena parte de los casos de este tipo, la adopcion de este nombre no esta
acompafiada de una reflexion critica. Pero, ademds, en no pocos de ellos
es posible observar diversos indicadores de continuidades, que de un mo-
do u otro sugieren que la referencia de los Cutural Studies, esos que se ha-
ce en inglés, es fuerte, o incluso que se trazan lineas genealdgicas a partir
de ellos y/o del mito fundador que coloca su origen en Birmingham, In-
glaterra. Al decir indicadores me refiero a referencias bibliogréficas, invi-
taciones a conferencistas principales de eventos, adopcién de temas, etc.
Los ejemplos no son pocos, pero me parece innecesario hacer sefialamien-
tos particulares, pues el objetivo no es descalificar esos proyectos ni en-
trar en polémicas personalistas, sino promover la reflexion al respecto. Por
otro lado, existen otro tipo de casos en los cuales, si bien se observa la
adopcién del nombre sin una reflexidon explicitamente critica al respecto,
no se observan indicadores explicitos de que los Cultural Studies sean vis-
tos como referencia fuerte, o como origen genealdgico. Por el contrario,
en algunos de estos casos es posible observar que bajo el nombre ‘estu-
dios culturales latinoamericanos’ (o especificaciones regionales o nacio-
nales de los mismos) se incluyen mayormente, cuando no exclusivamen-
te, producciones intelectuales locales, e incluso no solo del tipo ‘estudios’,
sino también del tipo ‘otras précticas’. El conocimiento directo de algunos
casos con estas caracteristicas, me ha llevado a pensar que quizds razones
de tipo practico y/o estratégico llevan a algunos colegas a adoptar la de-
nominacién ‘estudios culturales latinoamericanos’, sin por ello necesaria-
mente adoptar el sistema de representaciones del campo, canon y paradig-
mas propios de los Cultural Studies o de los Latin American Cultural Stu-
dies (esos que son sobre América Latina, pero se hacen en marcos institu-
cionales de Estados Unidos e Inglaterra). Desde este punto de vista, es po-
sible asumir que el problema no es el nombre que le damos al campo, si-
no el concepto del mismo que manejamos.

No obstante, pienso que nombrarlo ‘estudios y otras prdcticas lati-
noamericanas en cultura y poder’ es mds apropiado y favorece la vision
amplia, transdisciplinaria, critica y contextualmente especifica del mismo
que propugno.
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Puesto de otro modo, creo que es necesario evitar la naturalizacién
de la idea de ‘estudios culturales’, que no es sino la traduccién de la de
Cultural Studies. ;Por qué habriamos de utilizar la denominacién de ‘es-
tudios culturales’, si segin Martin-Barbero, Garcia Canclini, y sin duda
muchos otros, “nosotros haciamos eso antes?” ;Es que acaso utilizarla no
tiene consecuencias? ;Es que acaso no implica una relectura de un campo
de précticas intelectuales mds amplio, al cual asi recorta, transforma y co-
loca en situacion si no subsidiaria cuando menos adjetivada del de los Cul-
tural Studies que se hace en inglés, que generalmente no utilizan adjetivo,
sino solo excepcionalmente, y que tienen un mito fundador que sitda su
origen en Birmingham, Inglaterra?

Pienso que la utilizacion de esta denominacién no solo construye una
asociacién inconveniente con lo que ocurre en inglés, sino que ademads na-
turaliza la exclusion (coloca fuera de los limites del campo) de précticas
muy valiosas, las cuales guardan relaciones politica y epistemoldgicamen-
te significativas con los contextos sociales y con los movimientos socia-
les latinoamericanos. Y esto ultimo ocurre, entre otras cosas, porque el
proyecto de los Cultural Studies, esos que se hacen en inglés, ha venido
academizéandose a la vez que despolitizandose. Esto incluso lo sefialan asi
algunos de los mds destacados participes de este campo, como por ejem-
plo lo hace en un articulo reciente Lawrence Grossberg (1998), profesor
de la Universidad de North Carolina, con credenciales tales como haber
estudiado en Birmingham y codirigir la revista Cultural Studies, que es la
mds antigua y de mayor tiraje en este campo.

La creciente importancia académica de los Cultural Studies en Esta-
dos Unidos y Gran Bretaina se ha dado combinadamente con una pérdida
de importancia de la condicién politica que se supone le era propia. Su ca-
ricter politico ha venido disolviéndose en una retérica de la politica y los
asuntos de poder que no permite ver las practicas de los actores sociales,
eso que en inglés llaman social agents. Asi, buena parte de los Cultural
Studies, esos que se hacen en inglés, ha devenido agentless o sin-agentes
sociales; mero asunto de andlisis de textos y discursos, puestos en contex-
tos en los que no se da cuenta de précticas sociales especificas. Pero, ade-
mads, uno de los problemas del campo, particularmente en Estados Unidos,
es que los colegas no han encontrado formas efectivas de superar los es-
quemas de division del trabajo que separan a las practicas académicas de
esas otras practicas en cultura y poder que se dan fuera de la academia. Si
acaso han encontrado cdmo incluir lo que se hace en algunas artes y en los
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medios, o en las (mal) llamadas ‘industrias culturales’3. Pero no han en-
contrado como integrar en el proyecto lo que hacen, por ejemplo, muchos
intelectuales activistas en diversos ambitos (feministas, chicanos, afroes-
tadounidenses, de derechos humanos, etc.), al punto que en entrevistas
sostenidas con algunos de ellos, incluso se refieren a los Cultural Studies
como un proyecto ‘reaccionario’. Y uno de los problemas de importar esa
denominacién es que ella viene cargada de esos problemas.

En América Latina, importar esa denominacion y el academicismo
que la acompafia nos lleva a perder de vista la importancia para el campo
que nos ocupa, por ejemplo, de las contribuciones de Paulo Freire, Orlan-
do Fals Borda y numerosos intelectuales latinoamericanos que han man-
tenido y mantienen précticas dentro y fuera de la academia y que por tan-
to no necesariamente hacen ‘estudios’. Pero, ademas, diversos movimien-
tos teatrales y de activistas teatrales (los casos de Augusto Boal y Olodum;
al respecto ver ej. Sant’ Anna, 2002), los movimientos e intelectuales indi-
genas y afrolatinoamericanos en casi todos los paises de la region (al res-
pecto ver ej. Davalos, 2002, Illia Garcia, 2002; Jests “Chucho” Garcia,
2002; Walsh y Garcia, 2002), el movimiento feminista (al respecto ver
Vargas, 2001), el movimiento de derechos humanos (al respecto ver El
Achkar, 2001), diversos movimientos de expresiones musicales (la nueva
cancion, los rock criticos, etc.), el trabajo de numerosos humoristas grafi-
cos (Quino, Rius, Zapata y otros), el de cineastas (novo cinema brasilero
y otros), etc. Mds adelante, sefialaré explicitamente mds ejemplos del tipo
de précticas que estimo no podemos perder de vista al pensar en el amplio
campo de las practicas reflexivas en cultura y poder.

Pero, ;qué son los Cultural Studies, esos que se hacen en inglés?
Pienso que una manera posible de definirlos sintéticamente es diciendo
que esta etiqueta se aplica a un campo sumamente heterogéneo de practi-
cas académicas e intelectuales (y especialmente a aquéllas) cuya retdrica
enfatiza su cardcter no-disciplinario, inter o transdisciplinario segin los
casos; que estudian e intervienen (o al menos que valoran la intervencion)
en asuntos de cultura y poder, o de cultura y politica, o en lo politico de lo
cultural y en lo cultural de lo politico, y que se reconocen contextualmen-
te (véase ej. Burgin, 1990; Grossberg, 1993; Nelson, Treichler y Gross-
berg, 1992; Storey, 1996; Turner, 1992).

En concordancia con lo anterior quiero enfatizar que, en mi opinién,

si se deseara postular la existencia en América Latina de un campo al cual
considerar comparable con el proyecto de Cultural Studies, la manera de
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hacerlo no seria incluyendo en él aquellas préicticas intelectuales que se
apropian (creativamente o no) de las lineas de trabajo (y bibliograffa) ini-
cialmente generadas por los intelectuales del CCCS de Birmingham, o por
sus seguidores de los EE.UU. En todo caso, hacerlo de este modo equival-
dria a imaginar que tal campo es simplemente una importacién hecha des-
de una suerte de continente vacio, lo cual no harfa méds que reiterar actitu-
des colonizadas. En caso de que, en cambio, se deseara postular la exis-
tencia de tal campo pero desde una perspectiva no-colonizada, entonces
cabria incluir en el mismo todas aquellas practicas intelectuales de cardc-
ter no-disciplinario o transdisciplinario que estudian y/o intervienen refle-
xivamente en asuntos de cultura y politica/poder, y que lo hacen en rela-
cién a condiciones contextuales y coyunturales especificas, cualquiera sea
su genealogia intelectual y/o su historia institucional.

Asi, en mi opinién, un elemento muy importante para definir este
campo es que las iniciativas de investigacién no comienzan con la pregun-
ta de ;qué investigo? sino de ;para qué investigo?, y también acerca de si
investigo ‘sobre’ ciertos actores o grupos sociales, o ‘con’ esos actores o
grupos sociales, al menos como proyecto y dependiendo de los actores.
Estas dos ultimas preguntas son de cardcter ético y politico, y ellas condi-
cionan de entrada las preguntas de investigacion, la aproximacion episte-
moldgica, la elaboracion tedrica y las propuestas de método (he desarro-
llado estas ideas mds abundantemente en algunas publicaciones: Mato,
1996a, 1996b, 1997 y 2001a).

Quiero enfatizar que mi planteamiento de que este tipo de précticas
intelectuales ya existian y existen y tienen dindmicas propias en América
Latina, las cuales responden a factores propios de esta parte del mundo
atn cuando ello no supone la ausencia de vinculos con lo que ocurre en
Europa, Estados Unidos, y también en Asia y Africa (en ciertos periodos
histéricos), de ninguna manera responde a una suerte de ‘nacionalismo’ o
‘esencialismo’ latinoamericano. No, terminantemente no. De lo que se tra-
ta es de comprender que existen desde hace tiempo lineas/tradiciones de
trabajo que trascienden/atraviesan las fronteras disciplinarias y que tienen
aproximaciones politicas a lo cultural y culturales a lo politico, y ello con
objetivos y/o précticas efectivas de intervencion, para valorarlas, para re-
visarlas, para profundizarlas, para aprovecharlas. Citando nuevamente a J.
Martin-Barbero “América Latina no se incorpora a los estudios culturales
cuando se pusieron de moda como etiqueta, sino que tienen una historia
muy distinta” (1997: 53). Y esto de la ‘historia muy distinta’ remite en
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otras palabras a marcos institucionales diferentes y como parte de histo-
rias sociales, politicas e intelectuales distintas.

En todo caso, lejos de proponer esto como una forma de cerrarnos al
didlogo, pienso que de lo que se trata es precisamente de establecer didlo-
gos transnacionales provechosos con nuestros colegas de habla inglesa (y
también de otras lenguas). Tenemos mucho que aprender unos de los
otros, tenemos muchas posibilidades de colaborar unos con los otros,
compartimos la actitud critica, la tendencia a trabajar transdisciplinaria-
mente, el interés en intervenir en las dindmicas sociales, y una visién po-
litica de lo cultural y cultural de lo politico. Pero, para ello, es necesario
tener claro dénde estamos parados, lo especifico de los contextos y los
procesos en que participamos y hacia dénde queremos ir.

2. BREVE DIGRESION SOBRE LENGUAS,
SABERES, IGNORANCIAS Y RELACIONES DE PODER

Hay un rasgo saliente de nuestra herencia colonial, o de nuestra si-
tuacion poscolonial que, asumido con actitud descolonizadora o al menos
critica de la colonialidad, constituye una importante ventaja respecto de
los colegas de las sociedades metropolitanas. Esto es, que habitualmente
nos relacionamos tanto con lo que se produce en inglés como con lo que
se produce en francés, y a veces también en otras lenguas europeas, parti-
cularmente alemdn e italiano. Cosa que en general no han hecho ni anglo,
ni francoparlantes, excepto en las dltimas dos décadas en que algunos pen-
sadores franceses se han puesto de moda en EE.UU. particularmente en el
ambito de los Cultural Studies (Barthes, Foucault, Derrida, Lacan y otros).
Creo que asumida con conciencia critica esta multiplicidad de fuentes de
nuestras tradiciones intelectuales es, definitivamente, una ventaja en la
cual debemos trabajar deliberadamente. Si logramos mirar hacia adentro,
a la vez que hacia los varios afueras, podremos desarrollar visiones mds
ricas e integradas. En este sentido, la idea de ‘antropofagia’ propuesta por
el intelectual brasilero Oswald de Andrade (1890-1954), sobre la que se
abunda en uno de los textos de este mismo proyecto (Ferreira de Almeida,
2001), puede resultarnos estimulante.
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Pero, esto no es posible lograrlo simplemente como un acto de bue-
na voluntad, es necesario reflexionar criticamente al respecto. Tal elabo-
racion deberia dar cuenta de procesos historicos largos, en los cuales no
podemos obviar la critica de actitudes colonizadas en nuestras historias
colectivas como pueblos y como comunidades intelectuales. Estos proce-
sos y actitudes constituyen un tema sumamente complejo que no es posi-
ble tratar adecuadamente en estas paginas. En cambio, quizds sea posible
aqui abordar al menos brevemente algunos problemas asociados a la exis-
tencias de relaciones de poder y jerarquias entre la investigacioén y produc-
cion tedrica en diferentes lenguas y paises.

Comenzaré retomando una reflexion que ofrece Walter Mignolo tras
narrar la importacién de las ideas de Freud a Calcuta alrededor de 1920
por el Dr. Grindrasekhar Bose, quien nacié en Bengala en 1886 (Migno-
lo, 1997:9-10). Al respecto, Mignolo agudamente comenta:

[...] lo que mds nos interesa aqui no es la produccién sino la subalterniza-
cién de conocimientos [...] De lo que se trata en dltima instancia en la ex-
portacién-importacion de formas de conocimiento y de pricticas disciplina-
rias es de la subalternizacidn lo cual, en el drea del conocimiento, supone el
borroneo de las condiciones de emergencia de una préctica disciplinaria o
de consumo y su adaptacién o implantacién en otras dreas geograficas con
distintas memorias y necesidades (1997:12-13).

En otro texto suyo, Mignolo nos ofrece una observacion conexa con
la anterior. Alli afirma que “tanto la teoria como el pensamiento se ubican
en lenguajes especificos y en historias locales” (1996:24) e insiste en que
la lengua en la cual se producen los conocimientos marca las posibilida-
des de diseminacién de estos. Mignolo también sostiene que existen lo
que él llama “complicidades entre lenguajes, colonialismo y culturas de
estudios académicos” (1996: 26) y apunta que “el espafiol y el portugués
son idiomas que se cayeron del carro de la modernidad y se convirtieron
en idiomas subalternos de la academia” (1996:27).

En mi opinién el problema tiene dos dimensiones. Una es la utiliza-
cion que hacen los académicos que producen en las lenguas dominantes
(dirfa que, cada dia mds, esto se aplica especialmente al inglés) de los sa-
beres que se producen en otras lenguas. La otra se refiere a la importacion
desde otras dreas lingiiisticas de la produccién intelectual en inglés. Me
parece necesario enfatizar que en estas dos dimensiones participan indivi-
duos e instituciones de lado y lado, dicho esquemdticamente ‘del Norte’ y
‘del Sur’. He examinado la utilizacién que hacen antropélogos y otros es-
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tudiosos de EE.UU. que se especializan en América Latina de la bibliogra-
fia que se produce en América Latina y que se publica en castellano y por-
tugués. Al respecto, he observado que, salvo honrosas excepciones, esta
bibliografia es tomada como proveedora de informacidén, es decir como
discursos de ‘informantes’, pero muy pocas veces esta produccion es con-
siderada por sus aportes tedricos, es decir como discursos de colegas. En
estos textos la formulacién tedrica se hace en referencia a bibliografia pro-
ducida en inglés (a veces también a producida en francés, sea directamen-
te o a través de traducciones). Mayormente, la bibliografia en espaiol,
cuando se usa, ocupa el lugar de proveedora de informacion, se usa como
fuente de testimonios o puntos de vista de ‘locales’, a quienes se les nie-
ga la posibilidad de aportar a la teoria“.

Yo no creo que en el caso que nos ocupa seria pertinente hablar de
una relacién de ‘subalternizacion’. Como lo argumentaba anteriormente,
me parece que podemos analogar el caso de la produccién de ideas en los
ambitos de los Latin American Cultural Studies 'y de los ‘estudios cultura-
les latinoamericanos’ a otros casos de produccién transnacional de repre-
sentaciones y otras producciones culturales (ej. Mato, 1999, 2001a,
2001b).

3. POR QUE “ESTUDIOS Y OTRAS PRACTICAS
LATINOAMERICANAS EN CULTURA Y PODER’

Esta propuesta involucra reflexiones en torno a dos preguntas: ;Por
qué usar el adjetivo ‘latinoamericanos’? ;Por qué no simplemente ‘estu-
dios’, sino ‘estudios y otras précticas’?

POR QUE USAR EL ADJETIVO ‘LATINOAMERICANAS’

(Qué sentido tiene calificar a un conjunto de estudios como ‘latinoa-
mericanos’? ;En qué sentido/s esta marca podria resultar significativa pa-
ra calificar un conjunto de estudios y practicas en cultura y poder? Me
adelanto a advertir que el uso de esta expresion no responde a ningun ti-
po de posicion esencialista, nacionalista, ni nada semejante. Por el contra-
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rio, esta calificacidn responde a factores complejos que resultan significa-
tivos para las posibles interpretaciones de estos estudios y précticas.

Y, para argumentar de manera mds consistente, debo entrar de lleno
en el caso de la publicacién de la coleccidn de textos que asociadamente
se publica en la Revista Venezolana de Economia y Ciencias Sociales 'y el
libro Estudios y otras prdcticas latinoamericanas en cultura y poder
(CLACSO, 2002).

Si tal libro (y/o tales colecciones en revistas) contuviera un conjun-
to de textos producidos en Estados Unidos, o quizds incluso en algunos
paises de Europa Occidental, seguramente no encontrariamos una indica-
cién explicita de que ellos provienen de cierto/s contexto/s social/es espe-
cifico/s. En tal caso el titulo del libro y de su introduccién quiza seria sim-
plemente: Estudios y otras prdcticas en cultura y poder. Mi experiencia de
muchos afios como lector de estos temas me lleva a concluir que demasia-
do frecuentemente quienes miran desde esos espacios del mundo suelen
asumir sus miradas como universales. Seria tedioso y antipdtico ofrecer
una lista de ejemplos: casi cualquiera podrd encontrarla con solo recurrir
a su memoria o pasar su mirada por los estantes de su biblioteca. Sin em-
bargo, sucede que ellas estdn tan marcadas por los respectivos contextos
institucionales y sociales de producciéon como los articulos de esta colec-
cion, solo que esas marcas son otras. Frecuentemente, los intelectuales si-
tuados en esos contextos metropolitanos parecen asumir que lo que ocu-
rTe en sus propios espacios sociales es de algtin modo representativo de lo
que sucede (o tarde o temprano acabard sucediendo) en el resto del mun-
do. O, alternativamente, parecen asumir que sus interpretaciones —necesa-
riamente marcadas por los contextos institucionales y sociales en los cua-
les desarrollan sus précticas— acerca de lo que ocurre en otras latitudes,
tienen valor universal. Asi, muchos de esos textos no resaltan sus marcas
de lugar, ni ofrecen una reflexion sobre las peculiaridades de su lugar de
enunciacion, sobre el contexto institucional y social de produccion de sus
ideas, y sobre cdmo estas condiciones contextuales limitan y condicionan
sus ideas respecto del ‘mundo’.

Pienso que, en contraste, una caracteristica de quienes pensamos el
mundo desde espacios sociales no-metropolitanos es que, deseémoslo o
no, es dificil no tener conciencia de que el mundo es amplio y diverso. O,
cuanto menos, de que existen esos otros espacios sociales a los que a fal-
ta de mejor denominacién vengo denominando ‘metropolitanos’, asi co-
mo otros espacios ‘no-metropolitanos’, que no obstante son muy diferen-
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tes al propio, por ejemplo en Africa y Asia, en particular; pero también en
Europa y Oceania. A partir de alli es bastante inmediato desarrollar una
cierta conciencia de que nuestras interpretaciones son solo ‘miradas’, o
perspectivas parciales o especificas, y que en tanto tales estin marcadas
por el lugar de enunciacién (el cual desde luego no se define tan solo por
coordenadas geogréficas, que son las tinicas que por el momento estoy po-
niendo de relieve).

A propésito de esta conciencia de que Africa y Asia también existen,
pienso que otro elemento distintivo es que, de unos u otros modos, quie-
nes vemos el mundo desde localizaciones no-metropolitanas tenemos que
enfrentar el desafio de pensar no solo en circunstancias locales, sino tam-
bién en cdmo estas se relacionan con relaciones de poder que en diferen-
tes momentos se han caracterizado como metropolis-colonias, paises im-
perialistas-paises dependientes, centro-periferia, etc. Este es un desafio
tedrico que también deberian afrontar nuestros colegas localizados en ins-
tituciones metropolitanas en relacion a las propias dindmicas de sus espa-
cios sociales, pero que salvo contadas excepciones parecen ignorar. El ca-
so es que las llamemos como las llamemos (y este asunto aunque no es un
problema menor, no puedo tratarlo en este ensayo) la articulacion de las
relaciones de poder locales con las que se dan a escala mundial constitu-
yen para nosotros un asunto ineludible, como en general se reconoce en
América Latina. Y como también pude observarlo recientemente en el
congreso de la red “Inter-Asia Cultural Studies”, realizado en Fukoaka
(Japo6n) en diciembre del 2000, organizado por el colectivo de la revista
Inter-Asia Cultural Studies. En efecto, tanto al analizar los temas tratados
en esa reunion, como al revisar los articulos publicados habitualmente en
esa revista, es posible derivar tres conclusiones. En primer lugar, que pue-
den identificarse algunos temas en comtn con los tratados en el campo de
cultura y poder en América Latina, como por ejemplo los relativos a im-
perialismo y/o relaciones centro-periferia; problemas derivados de la his-
toria colonial; autoritarismo; militarismo; terrorismo de Estado; proble-
mas asociados a los esquemas de guerra fria y seguridad nacional; dere-
chos humanos; reformas neoliberales; democratizacién; movimiento obre-
ro; entre otros. En segundo lugar, que la mayoria de estos temas estdn au-
sentes en las revistas de Cultural Studies que se producen desde Estados
Unidos e Inglaterra. En tercer lugar, que también se tratan otros temas que
si son comunes tanto con los tratados en el campo de cultura y poder en
América Latina, como con los de publicaciones de Cultural Studies de Es-
tados Unidos e Inglaterra, como por ejemplo los relativos a etnicidad;
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identidades; género; teoria y movimiento feminista; sexualidad; internet;
‘cultura popular’; ‘industrias culturales’; ‘consumo cultural’; politicas de
museos; modernidad y posmodernidad; globalizacion; etc.5. En otras pa-
labras, una vez mds, parece que los contextos marcan de uno u otro modo
las producciones intelectuales. Y también, que hay ciertos temas que en
definitiva se relacionan con contextos sociales no-metropolitanos, o esto
al menos es lo que puede observarse en Asia y América Latina, lamenta-
blemente no tengo referencias de lo que ocurre en este plano en Africa, o
en otras regiones no-metropolitanas.

Otra peculiaridad de las miradas desde esta parte del globo —a la que
usualmente llamamos ‘América Latina’— es que ademds éstas suelen ex-
presar un interés no solo por el espacio social inmediato (por ejemplo, la
sociedad local o nacional de la cual forma parte el/la investigador/a en
cuestién) sino, ademds, una preocupaciéon por ‘América Latina’. Esta
preocupacion o interés suele presentarse aun si se tiene conciencia de que
este nombre no constituye una entidad ‘natural’ sino una idea; una idea
histérica, complicada y conflictiva, que esconde multiples diversidades y
exclusiones, de la cual hay diversas representaciones.

A propdsito me parece necesario recordar que, como sabemos, Amé-
rica Latina no es una entidad natural, ni tampoco un todo homogéneo. La
consolidacién de la idea de América Latina no ha estado desligada de las
practicas de la diplomacia francesa. Especificamente, ha sido el intelec-
tual francés Michel Chevalier quien hacia 1836 promovié la aplicacion de
la idea de ‘latinidad’ a esta regién del mundo (ver Ardao, 1980). Pero ade-
mds, y ain dejando de lado esta historia, es necesario poner de relieve que
esta parte del globo es sumamente diversa en términos sociales, econémi-
cos, politicos y culturales, y que esta diversidad no solo puede observarse
entre paises, sino también al interior de ellos, entre regiones, grupos so-
ciales y marcos institucionales (Mato, 1998a). Asi, es necesario pensar
que las practicas comprendidas al interior del campo que vengo llamando
‘estudios y otras précticas en cultura y poder’ han de resultar sumamente
diversas a lo largo y ancho de América Latina, e incluso al interior de las
sociedades nacionales.

Pero, aun asi, es posible observar que, como afirmaba maés arriba, las
elaboraciones de la mayoria de los intelectuales ‘latinoamericanos’, ade-
mas de referirse a los espacios locales o nacionales que constituyen el fo-
co mds especifico de sus trabajos de investigacion, suelen incluir reflexio-
nes cuyo referente es ‘Ameérica Latina’, asi en su conjunto.
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A propésito de esta imagen de autoidentificacién y en conexién con
la idea de un campo latinoamericano en cultura y poder, me parece nece-
sario hacer una digresion para aclarar a qué aludo al decir intelectuales ‘la-
tinoamericanos’. En primer lugar, me refiero a quienes desarrollamos sus
(nuestras) practicas en ese espacio del mundo que se despliega al sur de
los Estados Unidos y que convencionalmente suele denominarse ‘Améri-
ca Latina’. No obstante, hay que reconocer que este contingente es muy
numeroso y diverso y que entre quienes formamos parte de €l hay quienes
desarrollan sus vidas y sus pricticas en espacios marcadamente locales;
quienes lo hacen en grandes ciudades vinculadas a circuitos internaciona-
les; quienes hemos vivido en mds de un pais de la regién o incluso fuera
de ella, quienes formamos parte de esa creciente legion de colegas que
viajamos permanentemente dentro y fuera de la region (ver Yudice, 2001),
y quienes han estudiado en universidades metropolitanas pero han regre-
sado a América Latina. Por otra parte estdn quienes, habiendo nacido en
este espacio, han migrado o son hijos de migrantes, y por eso las desarro-
Ilan en otros espacios del globo, pero contintian considerdandose a si mis-
mos ‘latinoamericanos’. Obviamente, los casos de este segundo tipo estdn
marcados también por su relacion a distancia y por las especificidades de
los marcos sociales e institucionales en los cuales estos latinoamericanos
migrados producen sus interpretaciones. Pero esto no quita que muchas de
estas personas también piensen sobre América Latina como conjunto, y
que lo hagan en formas que no solo deben diferenciarse de las de quienes
lo hacen desde ‘adentro’, sino también de las elaboraciones de aquellos
otros que antes que como ‘latinoamericanos’, se autoidentifican como ‘la-
tinoamericanistas’, y cuyas elaboraciones no solo estdn marcadas por esos
marcos institucionales y sociales extra-latinoamericanos, sino también por
otras afiliaciones afectivas, y porque las perspectivas de sus vidas perso-
nales y las de sus familiares no dependen en tan gran medida de lo que
ocurra en las sociedades de la region (ver Mato, 1996b). Por otro lado, te-
nemos el caso de aquellos que no han migrado, sino que hoy hacen sus vi-
das en Estados Unidos porque los territorios de base de sus familias de ori-
gen de un modo u otro han sido anexados por Estados Unidos; es el caso
de numerosos intelectuales puertorriquenos (Ver Juhdsz-Mininberg, 2001)
y de los mexicanos del antiguo norte de México y que a partir de 1848 se
convierte en el sur de los Estados Unidos, quienes segtin los casos optan
por autodenominarse mexicoamericanos, chicanos o simplemente mexi-
canos (ver Tinker y Valle, 2002). De todos modos, dado que estamos ha-
blando de formas de conciencia, estas generalidades deben tomarse solo
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como tales, entender que hay casos peculiares y, sobre todo, que no hay
determinismos o determinaciones que permitan ubicar a priori ningtn ca-
so particular. Tampoco el lugar de nacimiento o el marco social e institu-
cional resultan determinantes, ni hacen a las pricticas ‘mejores’ o ‘peo-
res’, ni mas o menos ‘auténticas’. Tales calificaciones no solo son cuestio-
nables en si mismas, sino que, ademds, de nada nos sirven en esta elabo-
racion; pero lo que no podemos perder de vista es que los marcos sociales
e institucionales condicionan, marcan, nuestras pricticas, aun cuando lo
hagan de maneras diversas.

En todo caso, y para continuar con la argumentacion del por qué re-
saltar la marca ‘latinoamericana’ de estos estudios y otras practicas, deseo
enfatizar que calificarlos de este modo supone asumir también que estas
maneras de mirar —diversas pero en mas de un sentido a la vez semejan-
tes— provienen de contextos sociales entre los cuales es posible sefialar al-
gunas similitudes y conexiones, histdricas y contempordneas. Los vincu-
los entre las historias de estos contextos en muchos casos se remontan a
periodos anteriores a la mera existencia del nombre ‘América Latina’ y
encuentran sus origenes en las experiencias coloniales, los movimientos
anticoloniales de principios del siglo XIX. Los presentes de estos contex-
tos también encuentran entre si muchos rasgos semejantes, los cuales,
cuando se toman en cuenta todos juntos, los diferencian a su vez de los de
otras regiones del globo: marcas y diferenciaciones sociales semejantes,
aun vigentes, dejadas por la experiencia colonial (incluido el ‘colonialis-
mo interno’, y la existencia de —digamos— ‘mentalidades colonizadas’),
lugares semejantes en los sistemas internacionales de divisién del trabajo
y de relaciones de poder; procesos semejantes de ‘ajuste estructural’ de
inspiracién neoliberal; formas de exclusion social semejantes; procesos
semejantes de democratizacidn tras experiencias dictatoriales o, mds en
general, autoritarias, muchas tan recientes que todavia son presente; tradi-
ciones autoritarias ain vigentes; y tantos otros rasgos que seria dificil enu-
merar en un parrafo sin caer en una retdrica aburrida y superficial.

Esas historias y presentes no solo validan la idea de ‘América Lati-
na’, sino que nos obligan a asumir perspectivas criticas al respecto. Se tra-
ta de una tarea fértil a la cual estamos cada vez mds acostumbrados, y que
entre otras exigencias de método implica no asumir la idea de ‘América
Latina’ como si ésta designara un espacio social homogéneo y geografica-
mente delimitado, sino asumirla como una imagen o representacién que
designa un espacio social pleno de diferencias, en constante transforma-
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cién y sin limites espaciales precisos, en el cual, obviamente, no podria es-
perarse que emerja una suerte de pensamiento comun.

Asi, la idea de ‘estudios y otras practicas latinoamericanas’ que aqui
pretendo destacar solo sefiala la conciencia de que estos estudios y otras
précticas de un modo u otro estdn marcados por los contextos sociales en
los cuales han sido producidos o se desarrollan, y que estos forman parte
de esa region del mundo que convenimos en llamar ‘América Latina’. Y
convenimos en llamarla asi aun cuando —al menos algunos— tenemos con-
ciencia de que alberga a numerosos y significativos grupos de poblacion
que poco o nada tienen de ‘latinos’, como por ejemplo los pueblos indige-
nas de la region, o los descendientes de los antiguos esclavos africanos, o
los migrantes no-latinos provenientes de todo el globo pero en especial de
algunos paises de Europa, Asia y Oriente Medio.

Obviamente, resaltar la cualidad ‘latinoamericana’ de estos estudios
y otras pricticas no agota toda marca significativa; solo destaca una carac-
teristica, aunque ello no suponga la ignorancia de otras que también pue-
den ser relevantes.

POR QUE NO SIMPLEMENTE ‘ESTUDIOS’,
SINO “ESTUDIOS Y OTRAS PRACTICAS’

Antes de ocuparnos de aquello que ocurre fuera o fuera y dentro de
las universidades, me parece necesario abordar brevemente el asunto de la
existencia de diferentes tradiciones disciplinarias que conviven tanto den-
tro del campo de los estudios y otras practicas latinoamericanas en cultu-
ra y poder, como de los Cultural Studies. Las practicas que vienen desa-
rrolldndose en estos campos desde contextos universitarios, en general
procuran superar, o al menos revisar criticamente, las tradiciones de traba-
jo de las diversas disciplinas académicas. Pero no puede omitirse que es-
to no es algo que se resuelva de la noche a la mafiana y que a pesar de to-
dos los discursos criticos éstas no solo no han dejado de existir, sino que,
de hecho, todos hemos sido formados en alguna de ellas. Estos discursos
disciplinarios constituyen como minimo parte de nuestras biografias, han
contribuido a estructurar nuestros inconscientes, nada peor que olvidarlo.
Por eso, no debe sorprendernos la persistencia de los sistemas de pregun-
tas, categorias y modos de investigacion de las diferentes disciplinas, las
cuales contribuyen a explicar distintas tradiciones al interior de esos gran-
des campos, y ello tanto en Estados Unidos e Inglaterra como en América



96 Daniel Mato

Latina. Esto es cada dia evidente en el ambito de los Cultural Studies, en
cuyo marco deberian conversar los trabajos que se realizan desde diferen-
tes disciplinas de origen, pero sin embargo no lo hacen, o al menos no tan-
to; es facil diferenciar entre, por ejemplo, los Cultural Studies que vienen
de los estudios literarios y los que se originan en los estudios de comuni-
cacién. No obstante, mds alld de la existencia de marcas disciplinarias,
también ocurre que las teorfas y éticas de las disciplinas no son mundial-
mente homogéneas, ni las rigideces disciplinarias son las mismas a lo lar-
go y ancho del planeta.

Pero ademds, y asociadamente con lo anterior, hay otras diferencias
que se relacionan con la diversidad de contextos sociales en los cuales las
précticas intelectuales y profesionales se desarrollan. Por un lado tenemos
diferencias en cuanto a los marcos institucionales de las disciplinas y del
quehacer investigativo, es decir: investigacion solo en universidades o
también afuera; fuerza/importancia de los departamentos, publicaciones y
congresos para establecer cdnones; politicas de asignacion de fondos; di-
ferentes formas en que hacen sus ‘carreras’ los investigadores de Estados
Unidos y los de diferentes paises de América Latina; tendencias hacia el
trabajo mas o menos disciplinariamente encuadrado, y/o hacia el trabajo
transdisciplinario, en unos y otros contextos. Por el otro tenemos diferen-
cias que se relacionan con ser —digamos— intelectuales publicos en Amé-
rica Latina o scholars (académicos) en Estados Unidos. Obviamente, en
Estados Unidos también hay intelectuales ptiblicos y activistas, pero de-
bemos comprender que la bibliografia sancionada/reconocida como de
Cultural Studies en inglés, es producida mayormente por scholars que sal-
vo excepciones no desarrollan préicticas fuera de las universidades, sino
exclusivamente en ellas. Lo cual precisamente ha llevado a no pocos inte-
lectuales activistas a criticar a los Cultural Studies.

En cambio, tenemos que las practicas de buena parte de los intelec-
tuales latinoamericanos se desarrollan fuera, o al menos mas alla, o afue-
ra y adentro del &mbito convencionalmente académico. Esta diversidad de
articulaciones no solo resulta significativa desde un punto de vista politi-
co, sino también por su poder para estimular desarrollos tedricos innova-
dores, pues incide no solo en la eleccién de temas, sino también en la re-
flexién ética y epistemoldgica que condiciona a las preguntas y modos de
investigacién o de produccién de otros tipos de practicas y discursos. Es-
tos tipos de estimulos o de retos son los que subyacen o alimentan las con-
tribuciones hechas por numerosos intelectuales latinoamericanos, como
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por ejemplo, las tratadas en los articulos de esta coleccién. Entre otros, po-
demos destacar, por ejemplo, los retos para la investigacion y para la ela-
boracién tedrica que implican el interés y/o la experiencia en la formula-
cidén de politicas culturales para los Estados y/o para diversos movimien-
tos sociales (ver ej. Antonelli, 2001; Basile, 2001; Dédvalos, 2002; El Ach-
kar, 2001; Illia Garcia, 2002; Jesus “Chucho” Garcia, 2002; Maccioni,
2001; Mignolo, 2001; Ochoa Gautier, 2001; Rosas Mantec6n, 2002; Var-
gas, 2001; Walsh y Garcia, 2002; Wortman, 2001; Del Sarto, 2001). O
también los retos que produce el interés y/o experiencia de participar ac-
tivamente en debates publicos y/o en el disefio de politicas para las artes
y/o los medios y las llamadas ‘industrias culturales’ (ver ej. Bermudez,
2002; Grimson y Varela, 2001; Herndndez, 2001; Maccioni, 2001; Rosas
Mantecon, 2002; Sant’Anna, 2002; Del Sarto, 2001; Sovik, 2002; Wort-
man, 2001). O, de maneras diversas los retos relacionados con el compro-
miso cuando menos emocional y en ocasiones practico planteado por ex-
periencias sociales dificiles de definir en pocas palabras, pero en todo ca-
so reminiscentes de colonialismo como las que deben afrontar los intelec-
tuales puertorriquefos y chicanos (ver ej.: Juhasz-Mininberg, 2001; Tin-
ker y Valles, 2002), o de otros modos los de casi cualquier pais latinoame-
ricano (Baptista, 2001; Davalos, 2002; Ferreira de Ameida, 2001; Illia
Garcia, 2002; Jestus “Chucho” Garcia, 2002; Mignolo, 2001; Pajuelo,
2002; Walsh y Garcia, 2002).

Efectivamente, es comun en diversos medios intelectuales latinoa-
mericanos hacer explicitos los intereses de intervencién en el disefio de
politicas de diversos actores sociales; incluso, pero no solo, de los gobier-
nos nacionales y sus agencias, sino y con una amplia diversidad de acto-
res sociales, la cual incluye ademds organismos internacionales, organiza-
ciones de derechos humanos, organizaciones indigenas, organizaciones
afrolatinoamericanas, y otros actores participantes en diversos movimien-
tos sociales.

Sin embargo, debe destacarse que este tipo de interés e involucra-
miento no es una novedad en el dmbito latinoamericano, sino que consti-
tuye una suerte de constante histérica, que se remonta a la época de los
movimientos independentistas y de fundacion de las nuevas republicas,
como lo ilustran algunos de los estudios de este conjunto (ej. Rios, 2001;
Yudice, 2001), y asi, en consecuencia, la necesaria reflexion sobre el pa-
pel de la escritura y de los intelectuales de la cultura escrita, de la ‘ciudad
letrada’ (ej. Poblete, 2001). Para no caer en idealizaciones, es necesario
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subrayar que este interés no solo o no siempre ha obedecido a ciertas ma-
neras de entender el trabajo intelectual, sino también a la relativa escasez
de puestos en las universidades, o a las dedicaciones parciales que éstas
ofrecen como posibilidad y a las bajas remuneraciones que estimulan a no
pocos intelectuales a buscar actividades complementarias.

El caso es que en las sociedades ‘metropolitanas’ buena parte de
quienes se dedican a las asi llamadas humanidades y ciencias sociales de-
sarrollan sus précticas casi exclusivamente en dmbitos académicos y vi-
ven de su trabajo, y asi, cabe llamarlos ‘académicos’. En cambio en Amé-
rica Latina sucede que es menos frecuente que quienes nos dedicamos a
las humanidades y ciencias sociales limitemos nuestras practicas al 4mbi-
to académico. Y esta es precisamente una de las razones por las cuales en
nuestro ambito es mds frecuente autoidentificarnos como ‘intelectuales’
que como ‘académicos’. Y como consecuencia de esto y de los regimenes
autoritarios que han gobernado a los paises de la region, también resulta
que en lugar de vivir de sus(nuestros) trabajos, muchos intelectuales han
sido muertos debido a su trabajo, otros han estado en prisidn, otros hemos
tenido que migrar o exiliarnos. Este tipo de circunstancias marcan de di-
ferentes formas la produccién de la mayoria de los intelectuales latinoa-
mericanos.

Procurando definir el campo, ya no —como es consciente o incons-
cientemente usual— en relacion o con referencia a los Cultural Studies que
se hacen en inglés, sino a las experiencias histéricas en América Latina
(incluyendo las contempordneas), parece necesario comenzar por cuestio-
nar la naturalizacién de la palabra ‘estudios’, al menos como excluyente,
para abrir lugar a la idea de ‘otras pricticas en cultura y poder’ ;De cué-
les? ;(De todas? Seguramente semejante amplitud no resultaria muy util
para los propdsitos de este andlisis e intervencidén. Entonces de aquéllas
que, al igual que las de producciéon de ‘estudios’, se basan de manera evi-
dente en una actividad reflexiva acerca de como intervenir simbdlicamen-
te en las relaciones de poder establecidas, como desconstruirlas, cémo re-
formularlas, como alterarlas. De alli que a mi juicio este campo no solo
incluye ‘estudios’, s ino también ‘otras pricticas’.

Asi, el campo que propongo hacer mads visible incluye ‘estudios’, co-
mo por ejemplo los que publican autores como Néstor Garcia Canclini, Je-
sis Martin-Barbero, Nelly Richard, Beatriz Sarlo, Silviano Santiago, cu-
yos nombres son ya paradigmadticos al hablar de ‘estudios culturales lati-
noamericanos’, y también los de otros autores menos conocidos pero cu-
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yos trabajos muestran algunas continuidades con los de estos autores (ej.
Antonelli, 2001; Bermudez, 2002; Hernandez, 2001; Maccioni, 2001; Ro-
sas Mantecon, 2002; del Sarto, 2001; Sovik, 2001; Sunkel, 2001; Wort-
man, 2001). Aunque, de todos modos conviene destacar que la mayoria de
los nombrados no solo escriben libros, sino que a través de diversos me-
canismos e iniciativas se involucran en la formulacién de politicas cultu-
rales (ver Antonelli, 2001; Ochoa Gautier, 2001). También incluye los ‘es-
tudios’ hechos por otros colegas que aunque muy conocidos por otros pu-
blicos, hasta el momento han resultado menos ‘visibles’, sino ‘invisibles’,
desde la idea de ‘estudios culturales’, pero que se hacen ‘visibles’ al pen-
sar en términos de ‘cultura y poder’, como por ejemplo los de Lourdes
Arizpe, Roger Bartra, Guillermo Bonfil Batalla, Adolfo Colombres, Ma-
nuel Moreno Fraginals, Elizabeth Jelin (ver Antonelli, 2001), Anibal Qui-
jano (ver Pajuelo, 2002), Rodolfo Stavenhagen, y muchos otros. Y desde
luego también incluye las pricticas de numerosos creadores literarios, en-
sayistas y proyectos editoriales, ya conocidos como por ejemplo Carlos
Monsivais, Eduardo Galeano y revistas como la argentina Crisis fundada
por Galeano. Sin embargo, por todo lo expuesto, el campo no se limita a
la produccién de escritos, a lo que hacemos en los margenes de ‘la ciudad
letrada’ (Rama, 1985), sino que incluye mads, incluye otras practicas que
estdn ahi y habitualmente no las vemos, y que por lo mismo debemos ha-
cer ‘visibles’. Me refiero, por ejemplo, a las que desarrollan muchos inte-
lectuales fuera de la academia que aunque también tienen cardcter reflexi-
vo estdn orientadas a la accién, acompaiiando o apoyando a diversos ac-
tores sociales, y también otras que su solo enunciado desestabiliza un tan-
to los estereotipos que manejamos de que es y que no es un ‘intelectual’.

Como decia pdginas atrds, es imposible nombrar todo el campo en su
vastedad, diversidad y dinamismos, por lo que, aceptando a priori la im-
posibilidad de ser exhaustivo, puede ser util ofrecer algunos ejemplos ilus-
trativos de a qué tipos de practicas que van mds alld de la academia o que
tienen lugar totalmente fuera de ella estoy aludiendo. Aludo por ejemplo
a las de Maridtegui y Arguedas (ver Baptista, 2001), Paulo Freire (1970,
1973) (ver Basile, 2001; El Achkar, 2001) y Orlando Fals Borda (1986), y
a las de numerosos intelectuales latinoamericanos que han mantenido y
mantienen practicas dentro y fuera de la academia y que por tanto no ne-
cesariamente, o no siempre ni solo, hacen ‘estudios’. Pero, también a las
de diversos movimientos teatrales y sus tedricos activistas, como por
ejemplo Augusto Boal (1980) y el Grupo Olodum (ver Sant’Anna, 2002),
Eduardo Pavlovsky (1994) y otros; o la del movimiento zapatista en Mé-
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xico con su magistral manejo de lo simbdlico; los movimientos e intelec-
tuales indigenas en casi todos los paises de la region, pero particularmen-
te en Chile, Bolivia, Ecuador, Colombia y Guatemala, y algunas de sus fi-
guras publicas del peso de Rigoberta Menchd y Luis Macas (ver Ddvalos,
2001); el movimiento afrolatinoamericano, con su diversidad de intelec-
tuales y organizaciones (ver Illia Garcia, 2002; Jests “Chucho” Garcia,
2002; Walsh y Garcia, 2002); el movimiento feminista y sus intelectuales
no solo en la academia (ver Vargas, 2001); el movimiento de derechos hu-
manos; el de victimas y familiares de victimas de la represion; diversos
movimientos organizados en torno a expresiones musicales (la nueva can-
cidn, los rock criticos, etc.); movimientos de artistas visuales que frecuen-
temente trascienden este adjetivo (por ejemplo la Nueva Escena en Chi-
le); el trabajo de numerosos humoristas graficos (Quino, Rius, Zapata, y
otros), el de cineastas (novo cinema brasilero y otros); experiencias en
proceso de diversos tipos alternativos de universidades, como la Intercul-
tural de los Pueblos Indigenas (ver Ddvalos, 2002) y la de las Madres de
la Plaza de Mayo (ver Basile, 2001), etc.

4. ALGUNAS TENDENCIAS RECIENTES A LA EXCLUSION
DE CIERTAS PRACTICAS INTELECTUALES

En las universidades latinoamericanas (y seguramente también en
otras latitudes) cada vez parece hacerse mas hegemonica la representacion
de la idea de ‘intelectual’ que se asocia fuertemente a la idea de ‘investi-
gacion’, y que en muchos casos ‘imagina’ a esta tltima como algo que so-
lo se hace en ‘la academia’. Es necesario cuestionar esta representacion
hegemonica que asocia —y entre muchos de nosotros hace casi intercam-
biables— las ideas de ‘intelectual’, ‘investigador’ y ‘académico’. Para ello
puede ser ttil poner de relieve al menos uno de los factores que la forta-
lecen. Este es que en las dltimas dos décadas han venido ganado terreno
en América Latina ciertos discursos ‘modernizadores’ de ‘la ciencia’ y las
universidades (que por lo demds calificaria de ‘tardios’) que desde gobier-
nos y medios universitarios procuran normar, delimitar y controlar las
précticas intelectuales en términos de productividades, medidas éstas por
indicadores tales como cantidad de publicaciones en medios arbitrados,
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especialmente en revistas de circulacion internacional; cantidad de citas
de sus obras hechas por sus colegas; etc. Para ello los actores que promue-
ven esos discursos han instituido —y reproducido sin reflexién critica—
ciertos sistemas llamados de ‘estimulo de la investigacion’ (hasta donde
sé€, al menos en Argentina, Brasil, Colombia, México y Venezuela), a tra-
vés de los cuales se distribuyen dineros en relacidon precisamente a tales
tipos de indicadores, fortaleciendo asi una idea de ‘ciencia’: objetiva, neu-
tra, academicista, etc. Por estas razones muchos de quienes no comparti-
mos esa idea de ‘ciencia’ hemos colaborado, bien activamente, bien por
omision, en el establecimiento de estos sistemas llamados de ‘estimulo a
la investigacion’, que lejos de serlo a todo tipo de investigacién, lo son so-
lo a ciertos tipos de ella, en general normada segtin valores y criterios pro-
pios de las llamadas ‘ciencias duras’ (fisica, quimica, etc.).

El caso es que una de las consecuencias de estos discursos ‘moder-
nizadores tardios’, y de los sistemas de ‘estimulos a la investigacién’ sus-
tentados en ellos, es que tienden a disociar las practicas intelectuales de
sus relaciones con las de otros actores sociales, sea de movimientos socia-
les, o de lo que sea pero que huela a préctica extracadémica. Tienden a
deslegitimar las précticas intelectuales que no estén orientadas a la pro-
duccidn de publicaciones arbitradas; que no se estructuren desde una cier-
ta logica de una supuesta ‘excelencia académica’ que se construye a ima-
gen y semejanza de la de las llamadas ‘ciencias fisico-naturales’,y asi pre-
tendidamente ‘neutral’, ‘objetiva’, etc. Asi, estos discursos ‘modernizado-
res’ tienden a deslegitimar ideas como las de sostener algtin tipo de rela-
ciones con actores sociales extracadémicos, y a desvincular el trabajo in-
telectual de la reflexion ética y politica.

Lo més grave del caso es que en este punto en particular, el del ais-
lamiento académico, los discursos ‘modernizadores’ se encuentran con la
desesperanza y el ‘nomeimportismo’ que segin algunos caracterizarian a
los tiempos actuales y a los por venir. Tiempos que quienes asi ven las co-
sas suelen llamar “posmodernos”; y en tal sentido frecuentemente no so-
lo pos-grandes épicas humanas, sino también pos-cualquier afdn de cam-
bio, y por tanto de intervencién. Asi, estos discursos, proclamadamente
‘posmodernistas’, suelen promover actitudes intelectuales que si bien dan
el paso necesario de la autoreflexion sobre el trabajo intelectual, y el tam-
bién necesario de la critica a la ‘ciencia’ y a las 16gicas de las disciplinas
académicas, asumen estos pasos necesarios como suficientes, y asi tien-
den a sumir el trabajo intelectual en la autocontemplacion, y con ella en el
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asilamiento, que es precisamente donde se encuentran con los discursos
‘modernizadores (tardios)’.

El problema que no se ha visto, o que se ha procurado invisibilizar,
es que tanto las preguntas de investigacién, como los modos de produc-
cion de las investigaciones (lo que usualmente se llama métodos) depen-
den en tltima instancia de esa reflexion ética y politica, del cultivo efec-
tivo de relaciones con actores sociales extracadémicos. Las posiciones éti-
cas y politicas son constitutivas de las preguntas y de los métodos, y asi
son —en ultima instancia— determinantes del piso epistemoldgico y de las
perspectivas tedricas de nuestras investigaciones; y asi también de sus re-
sultados (tanto en su contenido, como en su forma: publicaciones). De las
respuestas a las preguntas de ;para qué? y ;para quién/es investigar? de-
pende qué investigar, como, con quiénes, en el marco de cudles relacio-
nes, con cudles propdsitos, si acaso acabariamos produciendo una publi-
cacién en papel y tinta o qué ‘cosa’ (un video, una cinta de audio, un pro-
grama de accidn, un programa educativo, etc.), y cdmo pensamos que ta-
les ‘cosas’ deberfan o podrian circular y/o ser ttiles, a quiénes, qué impor-
tancia tendrian los resultados y cudl los procesos/experiencias. De estas
respuestas depende también: ;Como evaluar estas experiencias? ;Median-
te cudles procesos? ;Con la participacidn de cudles tipos de actores socia-
les? ;Con cudles indicadores?

Adicionalmente, me parece que debemos tomar en cuenta algunos
aspectos de los procesos de globalizacion contemporaneos, por cuanto €s-
tos se han caracterizado entre otros fendmenos, en que algunos son muy
significativos para nuestra reflexion. Me refiero, entre otros, a los dos fac-
tores siguientes: a) el desarrollo de nuevas formas de relaciones transna-
cionales entre actores sociales, incluyendo instituciones y ‘comunidades
académicas’, lo cual aplica tanto a las agendas modernizadoras, como a
otros casos que incluyen relaciones transnacionales entre intelectuales, re-
des, asociaciones, publicaciones, fundaciones, etc.; b) el desarrollo y com-
binacidn entre si de algunas tendencias resultantes en buena medida de la
hegemonia de las ideas neoliberales y las reformas sociales (lo cual inclu-
ye las politicas econdémicas) asociadas a ellas, desde luego esta hegemo-
nia y alcance que también se relaciona entre factores diversos con algunos
como los mencionados en el literal a).

Entre esas tendencias asociadas a las reformas de inspiracion neoli-
beral, me parecen particularmente significativas para esta reflexién tanto
las de reduccién del gasto publico (en especial pero no solo en dreas co-
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mo la educacién universitaria) como la de la profundizacién de algunas
formas de division social del trabajo y la ‘profesionalizacion’ (diferencia-
cién, regulacién) de algunas précticas antes claramente ‘intelectuales’
(marcadamente politicas), hoy transformadas y codificadas cada vez mds
como ‘profesionales’ (mds técnicas, mds instrumentales, aparentemente
‘apoliticas’). Con esto tltimo me refiero particularmente a las que llevan
a cabo no pocos colegas (es decir graduados universitarios en campos se-
mejantes a los nuestros) tanto en organismos gubernamentales nacionales
y provinciales, como en organismos municipales y en organizaciones no-
gubernamentales (los mds, aunque cada vez menos). El caso es que la
combinacién de todas estas tendencias parece redundar, entre otras cosas,
en una menor y escasa incorporacion de colegas jévenes a las universida-
des, y en la creciente tendencia a que estos colegas jovenes cuando logran
conseguir trabajos relacionados con lo que estudiaron acaben trabajando
no como ‘intelectuales’ (segin la figura mds en boga tiempo atrds que en
nuestros dias) o ‘académicos’ (segun la figura que viene ganando posicio-
nes), sino como ‘profesionales’ en organismos municipales y/o en organi-
zaciones no-gubernamentales6.

Lo importante del caso es que muchas de las pricticas intelectuales
que se desarrollan en organismos gubernamentales y en organizaciones no
gubernamentales, asi como aquellas que desarrollan intelectuales-activis-
tas en movimientos sociales, y artistas en diversos dmbitos, tienen compo-
nentes reflexivos, aunque estos no asuman la forma de ‘estudio’. Pero, no
solo eso, sino que ademds muchas de ellas suponen formas de produccién
de conocimientos o saberes (en casos como el del movimiento indigena
frecuentemente asentados sobre tradiciones milenarias) que no solo la
academia mds convencional no ha logrado ver, sino que tampoco lo han
hecho los ‘estudios culturales’ pretendidamente transdisciplinarios o no-
disciplinarios. Su nombre los condiciona y se quedan en lo de ‘estudios’.

El reto que tenemos planteado es cuestionar estas formas de division
del trabajo y de exclusién y/o invisibilizacion de algunas practicas intelec-
tuales

El campo es vasto y no me propongo acotarlo, sino solamente suge-
rir su vastedad y diversidad. Las enumeraciones de ejemplos hechas mds
arriba, lo mismo que las provistas por los estudios que conforman esta co-
leccidn, solo tienen cardcter ilustrativo. El intento al ofrecer esos ejemplos
es tnicamente el de hacer visible un poco de lo que habitualmente no ve-
mos.
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5. PARA CONTINUAR CONVERSANDO

Este texto responde a un interés: intervenir consciente y criticamen-
te frente al acelerado proceso de institucionalizacion de los asi llamados
‘estudios culturales latinoamericanos’, y procurar que este no se convier-
ta en una nueva experiencia de auto-subordinacién, sino en un reto, una
oportunidad para reflexionar acerca de nuestras practicas, y acerca de las
relaciones entre nuestras practicas y los contextos en que vivimos y con
las de colegas y potenciales aliados de otras latitudes. Claramente abogo
por esto ultimo y creo que es posible y deseable trabajar activamente en
ello. En este sentido me parece relevante tomar en cuenta el factor propio
de estos tiempos de globalizacion que mencioné anteriormente, la tenden-
cia al creciente relacionamiento transnacional entre intelectuales.

Me gustaria poder lograr que reflexionemos acerca de como se rela-
cionan las propuestas epistemoldgicas, tedricas y politicas de los Cultural
Studies con los contextos sociales e institucionales en los cuales nos mo-
vemos la mayoria de quienes vivimos y trabajamos en América Latina. Y,
en consecuencia, que nos preguntemos acerca de cudles son las mejores
maneras de responder a los retos planteados por la institucionalizacién en
marcha, y de aprovechar las oportunidades que hoy nos presentan las cre-
cientes y aceleradas relaciones transnacionales entre comunidades intelec-
tuales y movimientos sociales.

En otras palabras, frente a la creciente institucionalizacién de los
Cultural Studies y con ellos, de los asi llamados Latin American Cultural
Studies en los paises de habla inglesa, quisiera que nos preguntdramos si
la mejor respuesta es traducir de manera literal y descontextualizada la de-
nominacién en inglés, y asi, hablar de ‘estudios culturales latinoamerica-
nos’. Es necesario puntualizar que ‘traducir’ de tal manera, puede condu-
cir, y en ocasiones conduce, sea de manera consciente o no, a adoptar la
idea y el sistema de intereses de investigacion, métodos, bases epistemo-
l6gicas y referencias de autores y obras fundadoras, a los cuales buscarles
similitudes directas en América Latina. ‘“Traducir’ la idea de tal manera
descontextualizada puede conducir, y en ocasiones conduce, a ‘descubrir’
entre nosotros a unos pocos autores ‘elegibles’, para, junto a sus obras, co-
locar las de quienes mds recientemente han adoptado como referencias ca-
nénicas lo que se hace en inglés. “Traducir’ de esa forma, puede conducir,
y en ocasiones conduce, a que sea con esta imagen del campo en mente
nos preguntemos quiénes han sido nuestros predecesores en América La-
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tina, y que asi construyamos una representacion de un campo de précticas
intelectuales, o simplemente académicas, que no seria sino una version ad-
jetivada de los Cultural Studies que se hacen en inglés; que son de los que
en definitiva proviene esa marca registrada, los cuales ademds mediante
esta misma operacion ven confirmada su centralidad, su condicion metro-
politana.

A mi me parece que esa version adjetivada geo-regionalmente no
puede ser sino un espejo deformado de las propuestas de los Cultural Stu-
dies que se hacen en inglés y de los Latin American Cultural Studies que
surgen como combinacion de los Cultural Studies con la tradicion de los
Latin American Studies.

Lo que propongo no es adoptar una posicién esencialista, aislacio-
nista, fundamentalista, ni folklorizante. No, no se trata de eso. Al contra-
rio, propongo una posicién abierta, de didlogo e intercambio. Propongo
que veamos al proceso de institucionalizacion de los Cultural Studies que
se hacen en inglés sin vocacién de autosubordinacién, sino simplemente
con conciencia de contexto, de diferencia, de relaciones de poder, con ac-
titud critica y mirada transdisciplinaria. Asi, podriamos ver cémo (ver las
formas en las cudles) la institucionalizacion de ese movimiento puede
constituirse para nosotros en una oportunidad de intercambios intelectua-
les y construccidn de alianzas estratégicas para impulsar renovaciones de
interés en el dambito de las universidades y sociedades latinoamericanas, y
que a nuestra vez también podemos brindarle a ese movimiento propues-
tas renovadoras. Pienso que antes que traducir descontextualizadamente la
idea de Cultural Studies resulta epistemoldgica, ética y politicamente mas
fructifero mirar a nuestro alrededor mds inmediato y encontrar las mane-
ras de nombrar todo eso que en términos de cultura y poder estd pasando
—y que viene pasando a nuestro derredor desde hace ya mucho tiempo— de
hacerlo mads visible y aprender de y con esas otras experiencias cercanas.

Nombrar instituye, y al instituir se generan mecanismos de produc-
cidn, circulacion, control y delimitacién de los discursos (Foucault, 1980),
y de las précticas claro, y con ellos sistemas de legitimacion. Es por eso
que propongo nombrar a este campo, dindmico, en movimiento, y sin li-
mites precisos ‘estudios y otras prdcticas latinoamericanas en cultura y
poder’.

Asi, la perspectiva que aqui propongo estd orientada a dos objetivos.
Por un lado a criticar la despolitizacién que crecientemente caracteriza a
los Cultural Studies que se hacen en inglés, lo cual entre otras cosas ocu-
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rre porque no se cuestiona el esquema de division del trabajo vigente, ni
la especializacién academicista que éste induce. Y por el otro a hacer po-
sible la visibilizacién de un campo de précticas intelectuales mas amplio
que el habitualmente referido con las ideas de Cultural Studies y estudios
culturales. Un campo que es transdisciplinario, critico y contextualmente
referido. Particularmente por esto dltimo remito mi argumentaciéon a Amé-
rica Latina y no a lo que ocurre en inglés. No obstante, tanto por lo argu-
mentado en paginas anteriores respecto de los didlogos transnacionales en
que participamos —los cuales creo deseable profundizar— como por lo ya
comentado sobre lo observado en Asia, pienso que la perspectiva propues-
ta debe verse a escala mundial, y asi hablar simplemente del campo de es-
tudios y otras prdcticas intelectuales en cultura y poder, sin adjetivos re-
gionales.

Nortas
1 Las ideas expuestas en este texto las he presentado en diferentes foros y, a partir de las
preguntas, criticas y comentarios recibidos en ellos, las he reelaborado en sucesivas opor-
tunidades.
2 Limitaciones de espacio me impiden explayarme sobre este tema que he tratado en oca-

siones anteriores (ver ej. Mato, 1998c y Mato, 2000b).

3 He argumentado acerca de los problemas de la denominacion ‘industrias culturales’ en pu-
blicaciones anteriores (ej. Mato, 2001b).

4 He expuesto esto en una carta a los colegas de la Society for Latin American Anthropo-
logy (Anthropology Newsletter, 1996) y en una carta conjunta con el colega Henry Dietz
a los de la Latin American Studies Association (LASA Forum, 1998). También he argu-
mentado mds sobre este asunto e impulsado una respuesta critica a través de un nimero
especial de la revista Identities, que incluyé un dossier sobre Chiapas (ver Mato, 1996b).

5 Para una exposicion mds amplia acerca del encuentro de la Red Inter-Asia Cultural Stu-
dies, y notas comparativas entre las practicas de estos colegas y las que desarrollamos en
América Latina, ver Mato, 2001c.

6 Para una reflexion sobre el trabajo desarrollado desde algunas organizaciones no-guber-
namentales ver el texto de Xavier Albé “Lo centrifugo y lo centripeto de las identidades
locales” (1996).
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4
HISTORIA DE UN ASESINATO

POR OCURRIR, CONTADO A 1A
MANERA DE UNA NOVELA POLICIACA

(O, COLONIALIDAD DEL PODER Y L FUTURO
DE LOS ESTUDIOS CULTURALES EN AMERICA LATINA)

Oscar Guardiola-Rivera*

La violencia cadtica de la vida industrial moderna,
que disuelve las estructuras civilizadas ‘tradicionales’
es experimentada en forma directa como el retorno de
la mitica violencia bdarbara primordial ‘reprimida’ por
la armazon de costumbres (normas) civilizadas. Qui-
zds sea esto lo que en el andlisis final constituye el
postmodernismo: no se trata tanto de algo que sigue al
modernismo sino, de manera bastante mas simple, de
su inherente mito.

Slavoj Zizek, Did Anybody Say Totalitarianism?

Luego del parrafo que acabo de citar, Zizek apunta al lector que el
filosofo alemédn Martin Heidegger situaba el gesto fundacional de la cul-
tura ‘occidental” en la superacion del universo mitico y pre-filoséfico del
Oriente. Cabe recordar aqui, aunque hacerlo constituya un escdndalo (el
escandalo del que hablaba Garcia Marquez, de tener que probar que exis-
timos) que la observacion remite no solamente a lo que hoy conocemos

*  Profesor Asociado del Departamento de Filosofia e Historia, Facultad de Ciencias Juridicas
de la Universidad Javeriana, Bogotd. Ex director, fundador e investigador titular del Institu-
to de Estudios Sociales y Culturales (Pensar) de la Universidad Javeriana.
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como Asia sino también y de manera muy particular a las antes llamadas
Indias Occidentales, de las cuales la regién andina hacfia parte. El sentido
de la afirmacién heideggeriana resulta claro: el Otro de Occidente, su ma-
yor opuesto es “lo mitico en general y lo Asidtico en particular” (Heideg-
ger, 1985: 196). Este aserto sintetiza con suficiencia lo que el socidlogo
peruano Anibal Quijano y el poscolonialista argentino Walter Mignolo
han llamado ‘la colonialidad del poder’.

LA COLONIALIDAD DEL PODER

Para comenzar, quisiera llamar la atencién sobre algunas cuestiones

implicadas en el uso de este término en relacion con la afirmacién de Zizek:

El término se refiere a una interseccion entre el saber y el poder. Ob-
sérvese como en la frase de Heidegger, la ‘razén’, entendida como
pensamiento pos-mitico es presentada como opuesta y superior a las
formas de conocimiento y visién del mundo propias de los pueblos in-
digenas (o ‘indios’), es decir, como un progreso epistemoldgico. Ello,
al mismo tiempo que se la presenta como un triunfo ético-politico (ju-
ridico) de las normas civilizadas frente a la particularidad de ‘lo asid-
tico’, que, como bien observa Zizek, tiene para occidente la forma de
una ‘violencia barbara primordial’. Ahora bien, pareciera como si en la
frase de Heidegger, la generalidad de lo mitico tomara forma particu-
lar en los modelos despéticos asidticos e indigenas (la violencia pri-
mordial de la que habla Zizek). Este punto es relevante: al proponer la
idea de colonialidad del poder Quijano y Mignolo nos plantean la
cuestion en forma inversa: la violencia primordial (esta vez no de Asia
sino la del colonialismo/imperialismo occidental) es la generalidad
respecto de la cual la razén occidental (de manera particular su concep-
cién de la personalidad epistemoldgica y juridica) no es mds que un
producto particular.

El término ‘colonialidad del poder’ alude, en segundo lugar, a una cier-
ta relacion entre historias locales y disefios globales que habria surgi-
do hace mds o menos unos quinientos afios. (Creo que el punto de in-
flexién es el debate de Valladolid de 1550 acerca de la *humanidad’ de
los indigenas americanos que, dicho sea de paso, es un precedente ju-
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ridico e histérico obligado para los estudiosos entre nosotros). Se trata
de una relacién diferencial que opone, como se sigue de la observacién
de Heidegger, el mito a la razén, Europa (el estado-nacion y la regla
—escrita— de derecho) a Asia (el estado despdético y la tradicion —oral—
como regla). Hablar de colonialidad del poder y diferencia colonial
constituye una invitacién a observar como la relacién entre historias
locales y disefios globales es construida de maneras diferentes a ambos
lados de la relacién colonial: para el colonizador su ‘historia local’ no
es tal sino mds bien un disefio con potencial globalizador (que estarfa
siendo realizado hoy en la forma de la forma-estado global); mientras
que desde la perspectiva del colonizado ese disefio constituye una dis-
rupcion, una interrupcién definitiva, algo mds que tragica, en su histo-
ria local. Me interesa de manera particular este ‘algo mds’ que tragica.
Quisiera argumentar que la situacion del colonizado, el subalterno, no
es comprensible como tragedia ni como comedia. Es algo més. A este
algo mads lo voy a llamar, de manera simple, un crimen radical. El cri-
men radical del que hablo es un crimen contra el futuro (y no un cri-
men del pasado), contra la potencia, es decir, contra la capacidad de
producir un futuro diferente (eso que el venezolano Fernando Coronil,
recordando a Marx, llamaba en Ecuador ‘la poesia del futuro’). Mi ar-
gumento es que la relacién entre disefios globales e historias locales,
en el contexto de la modernidad colonial cuya dltima forma es la glo-
balizacién hegemonica, consiste en una eliminacién radical de la po-
tencia (de las posibilidades) que ciertas historias locales poseen para
producir un futuro diferente. Lo que le falta al concepto de hegemonia
(el que utilizan el subalternista y latinoamericanista John Beverley y el
del tedrico politico Ernesto Laclau) es, precisamente, hacer notar que
la forma radical de mantenerse en el poder (mantener la dominacién)
consiste en reducir a su minima expresion la potencia actual de una
historia local (cuyo actor es un sujeto concreto, de carne y hueso) pa-
ra producir un futuro diferente. Pienso que el Plan Colombia, por
ejemplo, debe entenderse dentro de esta l6gica de poder: indigenas, co-
munidades negras y guerrilleros marxistas son comunidades interpre-
tativas, con el poder de producir un futuro diferente al propuesto por el
modelo de globalizacién neoliberal; por lo tanto, dentro de la l6gica de
la hegemonia, resultaria necesario reducir a un nivel cercano a la ine-
xistencia al sujeto actor de la historia local. Ello implica eliminar el
modo de produccién de la vida de dicho actor (incluyendo su medio
ambiente tanto como su acervo cognitivo o epistemoldgico y, en la for-
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ma mds extrema de este disefio, plan o programa, su cuerpo). Una vez
creado este vacio de potencia, este punto cero del ser, el espacio desier-
to que queda puede ser colonizado, ocupado, y apropiado. En eso con-
siste el disefio de la globalizacién hegemonica (desde el diglo XVI
hasta nuestros dias): imponer la diferencia colonial primero, y segun-
do establecer un discurso ‘incluyente’ (siempre y cuando las personas
se ‘sujeten’ a las normas ‘universales’ de los ‘derechos del hombre y
del ciudadano’). Podemos ver la persistencia de este aparato ideoldgi-
co de estado(-global), insisto, en el Plan Colombia. Es de este crimen
futuro, que es de manera fundamental un crimen contra el futuro, del
que quiero ocuparme.

e Esto ultimo me permite referirme a un tercer uso del término colonia-
lidad del poder. Este se refiere a la persistencia de tal forma de poder
y es quizds el mds controversial. Aqui la cuestion es la siguiente: lejos
de haber dejado atrds la localidad mitica (como lo proponen globaliza-
dores fuertes, de Giddens a Santos, Hardt y Negri) la globalizacién y
el nuevo orden mundial no son méds que un nuevo capitulo del viejo en-
frentamiento imperial entre disefios globales e historias locales.

Mi programa de investigacion intenta desarrollar estas cuestiones. Mi
objetivo es realizar el programa trazado por preguntas como las de Quija-
no y Mignolo. Si bien la nocién de colonialidad del poder y diferencia co-
lonial constituye mi punto de partida, quisiera servirme de una observacion
ulterior de Zizek para proponer la cuestion de manera algo diferente: él su-
giere que lejos de haber abandonado el mito, la dialéctica de la ilustracién
estd produciendo en su apogeo actual, como sociedad posindustrial desa-
rraigada, su propio mito. Pienso que este mito, actual tiene dos partes: la
primera habla acerca del regreso de la violencia barbara reprimida (lo que
da al enemigo del actual disefio de globalizaciéon hegemonica un rostro
muy especifico, el nuestro); la segunda habla de la superacién del actual
desorden, es decir de la construccion de un nuevo orden, fundado en la
puesta en operacion de sistemas de innovacion perpetua (como los que se
encuentran implicitos en la idea de ‘sociedad de la informacién’ y ‘revolu-
cién computacional’). Afirmo que este mito constituye un desplazamiento
ideoldgico, la gran narrativa (a pesar de los posmodernistas) de la moder-
nidad tardia (de la globalizacion). Si la anterior observacion es correcta, en-
tonces resulta valido hacer la siguiente pregunta: ;Qué es lo que este nue-
vo mito intenta ocultar? ;Cudl es la herida que intenta suturar?
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Lo ocurro

Pienso que en el andlisis final ésta es la cuestion que debe responder-
se si es que se quiere comprender el significado de las ‘nuevas’ articula-
ciones entre lo local, lo global (o transnacional) y lo nacional, de un lado,
y del otro, las relaciones entre cultura, conocimiento y las condiciones ac-
tuales de produccion (es decir, el conjunto de procesos a los cuales se re-
fiere de manera quiza demasiado vaga el término capitalismo tardio). Ade-
mads, y no menos importante, la respuesta a estas cuestiones determina las
posibilidades de comprender el significado de las luchas y resistencias ac-
tuales. Estas cuestiones interesan de manera muy particular a la region an-
dina. Para establecer las razones por las cuales ello es asi, les voy a pedir
que tengan en mente un conjunto aparentemente diverso de eventos recien-
tes: la puesta en marcha del llamado Plan Colombia (y la radicalizacién de
las posiciones en torno de la llamada ‘guerra contra las drogas’); el despla-
zamiento del centro de poder imperial desde el eje Washington-Nueva
York-Boston al llamado Southern Sunbelt de los Estados Unidos (consti-
tuido por el eje politico y econémico Los Angeles-Silicon Valley-Houston-
Miami (creo que en este eje debe incluirse cada vez con mayor énfasis a
México y a la region Caribe-andina), o si lo prefieren ustedes desde el Nor-
Este hacia el Sur-Caribe (incluyendo la cuestion politico-juridica abierta
por los hechos relacionados con las elecciones presidenciales de diciembre
del 2000 en los Estados Unidos); la continuacién, con caracter casi secre-
to (es decir, inter-nacional, lo que estd siendo utilizado como instrumento
para hacer de lado la potencia politica de la multitud, al tiempo que se
mantiene la forma del procedimiento democrdtico), de los procesos de pro-
duccidn juridica tendientes a la construccidon de un aparato juridico-politi-
co ‘global’ (desde los acuerdos sobre TRIPs y TRIMs pasando por el falli-
do AMI y el llamado Global Compact hasta las actuales rondas de nego-
ciacién del ALCA, presididas por el gobierno ecuatoriano); finalmente, la
articulacion de una serie de resistencias mundiales (EZLN, FARC, el mo-
vimiento indigena ecuatoriano) expresada en el documento conocido co-
mo “Llamado de Porto Alegre a las préximas movilizaciones”. Estos even-
tos constituyen el contexto, el referencial, del presente discurso.

Retornemos a la pregunta central que he propuesto: ;Qué es enton-
ces lo que el nuevo mito intenta velar? Les propongo tratar esta cuestion
como si fuese el acertijo de una historia policiaca. Como sabemos, resol-
ver un crimen implica establecer el motivo, hallar un cuerpo y encontrar



118 Oscar Guardiola-Rivera

el arma. (Debo confesar que esto de la novela policiaca me lo ha inspira-
do el propio Walter Mignolo, quien, por si ustedes no lo han notado, ha es-
tado andando por Quito disfrazado de personaje de Dashiel Hammet; pe-
ro es también culpa de Borges, quien ante los intentos de sus interlocuto-
res de declarar su obra como investigaciéon metafisica, respondia que se
trataba de simple literatura fantdstica o novelas policiacas). Este gesto es
andlogo al de los estudios culturales. Procederemos en ese orden.

EL MmOTIVO

Comencemos pues a juntar la evidencia. La primera pieza es una de-
claracion del Agente Especial del FBI Slavoj Zizek: “Asf las cosas el mi-
to es lo Real del logos (la razén): el intruso fordneo, del cual es imposible
deshacerse, incapaz también de quedarse y permanecer”. Inquietante, la
sugerencia gana en claridad si se la pone junto a esta otra: “La historia po-
litica del capital ha sido una constante lucha por dejar atrés la lucha de cla-
ses. Ella ha consistido en los sucesivos intentos del capital por (liberarse)
de su dependencia respecto de la clase trabajadora”. La declaracién es de
Mario Tronti, e introduce un punto esencial: si el capital logra deshacerse
del trabajador, podria entonces mostrar su riqueza como el fruto de un pro-
ceso algo mds que natural y auténomo, mds atin, magico como bien ha ob-
servado Fernando Coronil en su texto La magia del Estado (2000), (1a ma-
no invisible, las fuerzas del mercado) o, dicho de otra manera, virtual, es-
pectral, inmaterial, antes que como una apropiacion de la fuerza del tra-
bajador. He alli el motivo.

EL ARMA

La mejor manera de deshacerse del trabajador, como sabemos desde
Valladolid (1550), consiste en mostrar que él no es una persona sino una
cosa (es decir, mostrarlo como un no-humano o un humano solamente en
potencia), en presentar el mundo en el cual vive como una Terra Nullius
(tierra vacia), y mostrar su actividad como una no-accién (asi por ejemplo
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Ginés de Sepilveda muestra que los indigenas no tienen lenguaje o al me-
nos no uno distinto del de los animales; John Locke afirma que los indi-
genas norteamericanos no trabajan la tierra dado que son némades caza-
dores; y J. M. Samper, padre del derecho constitucional colombiano en el
siglo XIX, autor del Ensayo sobre las revoluciones politicas, afirma que
las gentes de las provincias, hijos de indios y negros, carecen de la capa-
cidad de autogobernarse debido a que son hijos de indios y negros, razén
por la cual la capital de Colombia es hasta hoy Bogotd, a contrapelo de lo
que sucede en casi todo el resto de América). Manuel Moreno Fraginals
ha llamado a este modo de cometer el crimen ‘desculturacion’ en referen-
cia a los esclavos de las plantaciones en el Caribe: la desculturacién con-
siste en extraer la potencia del cuerpo del esclavo (por medio de diferen-
tes estrategias), disminuyéndolo como persona humana, dejando asi un
cascarén vacio que puede ser ‘rellenado’ a voluntad por el dominador (re-
programado, dirfase en el lenguaje de la computacién). Obsérvese que es-
te procedimiento es andlogo al utilizado en biotecnologia (en el cual las
células son manipuladas de manera que su contenido es extraido y reem-
plazado por otras moléculas para producir, dentro de su propio cuerpo, un
producto comercializable), pero también al de los campos de concentra-
cidén del nazismo. Zizek ha descrito recientemente de manera muy afortu-
nada la manera en que la mirada hueca de los judios en los campos de con-
centracién prueba su conversion en lo que el llama ‘el punto cero de hu-
manidad’. Es una ldstima que su eurocentrismo le impida ver que esta es-
trategia no es un invento excepcional del nazismo sino el punto de origen
de la modernidad colonial misma. Es decir, al hecho de que la coloniali-
dad del poder define, de 1550 hasta 2001 (con la entrada en operacion del
Plan Colombia) un periodo de larga duracién en el cual se completa la eli-
minacién de las subjetividades e historias locales.

EL CUERPO

De acuerdo con la declaracion del Agente Especial Zizek, aunque
ello parezca extraordinario, ésta es la evidencia mds dificil de develar
(““...incapaz de quedarse y permanecer”). Ayer se procedia a esconder el
cuerpo de la victima convirtiéndolo en una o ninguna de las 72 clasifica-
ciones raciales disponibles en la legislacion de Indias, o se lo convertia en
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‘campesino’ que no es lo mismo que indigena (el instrumento servia ade-
mds para desposeer al indio de su tierra), en némade forzado (el coloniza-
dor interno de ayer lo mismo que el inmigrante ilegal de hoy), en anormal
(loco o degenerado) o en pieza de museo (obsérvese el lenguaje ecologis-
ta y conservacionista del Plan Colombia; se sabe que el plan fue escrito en
inglés, uno especula si su escritor no habra sido un antrop6logo, Reynoso
quizd o el protagonista de Darkness in El Dorado, pero eso seria conce-
derles demasiado). De cualquier forma hoy se trata de ‘digitalizar’ nues-
tros cuerpos, convertirlos en pura ‘informacién’ (por ejemplo informacién
genética patentable de acuerdo con los acuerdos sobre TRIP —Trade Rela-
ted Aspects of Intellectual Property Rights—), una materia prima suscepti-
ble de ser transformada (a voluntad y de manera perpetua) en un nuevo
hombre. (Obsérvese aqui que entre ‘materia prima’ y terra nullius las
coincidencias resultan significativas). Esta es la promesa en la que se fun-
dan buena parte de la ciencia y la ficciéon posmoderna: valga decir aqui
que en otras palabras el reto consiste en como filosofar (o estudiar la cul-
tura) después de Blade Runner y The Matrix.

Voy a hacer ahora un alto en el camino antes de proseguir con mi his-
toria policiaca. Intentaré recapitular las cuestiones que se nos han ido pre-
sentando en el lenguaje de la tradicion de estudios en y la critica de la cul-
tura disponible en y desde América Latina.

La cuestién que propongo abordar es la siguiente: si el caricter es-
pectral, virtual, inmaterial del capitalismo global puede explicarse como
un momento decisivo en la historia del mismo, es decir, aquel en el cual
éste podria realizar por fin el viejo suefio de la clase capitalista de ‘libe-
rarse’ de su dependencia de la clase trabajadora; entonces deberiamos pre-
guntarnos {cOmo (a través de cuales estrategias y cudles desplazamientos
ideoldgicos) es que ello ha llegado a ser posible hoy? (aqui el Agente Zi-
zek protesta y me pide que introduzca el condicional ‘habria’).

Creo que existen al menos tres estrategias y/o desplazamientos ideo-
16gicos que han (o habrian) hecho posible autonomizar el espacio politi-
co, juridico y simbdlico-cultural del econémico hoy, y de esta manera des-
conectar los fendmenos de la produccién (relaciones sociales de poder en
términos de clase) y el consumo. El punto resulta central para hablar de
las posibilidades de los estudios sociales y culturales entre nosotros; ello
debido a que en general tales estudios se han concentrado entre nosotros
en analizar los fendmenos de consumo de manera mds o menos desconec-
tada de aquellos relativos a la produccién, lo que a su vez explica el tono
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apolitico y hasta condescendiente de sus discursos, tono que ha sido de-
nunciado por no pocos de sus criticos. Tales estrategias son tres, como ya
dije. Las dos primeras han sido detectadas y teorizadas con suficiencia por
Walter Mignolo y world-system analysis, razén por la cual no es necesa-
rio ahondar en ellas. Son éstas:

e Territorializacidn/Desterritorializacion. Opera a través de los discursos
disciplinares de la geografia, la cartografia, la lingiiistica y el derecho.
El objetivo de esta estrategia es conectar las relaciones sociales de pro-
duccién con los procesos ‘naturales’ y ‘poseerlos’, asumiendo su for-
ma natural/mégica (Véase Coronil, 2002).

e Civilizacién. Ha operado a través de los discursos disciplinares de la
antropologia, el urbanismo, de nuevo el derecho y las ciencias socia-
les. Su objetivo es la presentacion de las relaciones sociales de produc-
cion como parte de un proceso histdrico teleoldgico cuyo sentido se
realiza en las totalidades concretas del mercado y la nacién-estado de
derecho.

Pero es la tercera la que mas me interesa pues me parece que subsu-
me a las dos anteriores. En trabajos anteriores la he denominado, siguien-
do a Mignolo y a Sylvia Scribner, literacy as state-of-grace. El término se
refiere a la construccion de una relacién imaginaria entre un individuo lo-
calizado y el diseno global, mediante el mecanismo de desplazamiento
ideoldgico descrito por Althusser como ‘interpelacién’, y que Laclau y
Mouffe junto a Zizek han presentado como ‘construccién discursiva de
identidad politica’. Dando un paso mads, creo que Noam Chomsky ha de-
tectado la manera en que este procedimiento de gobierno de los hombres
cuya administracién de las cosas se hace eficaz (posible) en las condicio-
nes (de produccién) de la modernidad que han intensificado las relaciones
linguisticas y comunicacionales: me estoy refiriendo por supuesto a la
aparicién de ‘normas y formas’, procedimientos de archivo, produccion y
circulacién de conocimiento y reglas asistidos por mdquinas de procesa-
miento de informacién (que son verdaderas prétesis del cuerpo humano),
de la imprenta a la revolucién computacional. Se trata pues del tema de la
produccidn de sujetos a la medida; de subjetividades ‘robot’ o ‘cyborgs’.

Déjenme ahora retornar a mi historia policiaca. La (id)entidad cy-
borg, que propongo como nuevo punto de partida de un estudio cultural
sobre la subjetividad colonial/moderna remite de manera casi inmediata a
una ambigiiedad que habita el corazén mismo de lo que somos (en el con-
texto del capitalismo global): ser cyborg es al tiempo ser robot (trabajador
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forzado) y ser libre (en el sentido de Kant, es decir, de superar las barre-
ras de la naturaleza) -pienso en la definicién kantiana de subjetividad ju-
ridica en el parrafo 42 de la Metafisica de las costumbres. Esta es la am-
bigiiedad que constituye el fundamento mismo del suefio y la pesadilla del
capital (recuérdese la frase de Mario Tronti a la que me referi antes). ;Se
trata de una contradiccion, o mas bien es tan solo una antinomia? Pienso
que se trata de esto ltimo, lo cual quiere decir que ambos proyectos, el de
control total y el de emancipacién total, son los dos lados de una misma
moneda. Esta antinomia se resuelve al notar que ambas (id)entidades son
siempre presentadas como fruto de una ‘revolucién de las especies’ (el
proletario o el hombre liberal, ambos realizando el fin de la historia). Aho-
ra bien, este tipo de discurso es una especie del pensamiento progresivo-
teleoldgico cuestionado desde Foucault hasta Arturo Escobar. Escobar la
deconstruye al interior del discurso sobre el desarrollo; creo, sin embargo,
que su ultima reencarnacidn no es esa, sino que se lo encuentra vivo y ope-
rante en la forma de computer revolution thought (la omnipresente idea de
la sociedad de la informacién). Este discurso ha venido a llenar el vacio
que en la teoria social y la critica cultural ha dejado la retirada del libera-
lismo y el marxismo clésico, y constituye la base epistemoldgica del neo-
liberalismo, en la cual ‘informacién’ ha venido a desplazar de manera
ideoldgica a ‘cultura’ (una vez que este término, que alguna vez sirvi6 al
capitalismo para desplazar al margen el trabajo manual, fuese subvertido
por los estudios culturales y la critica cultural). Buena parte de los discur-
sos que describen y/o critican el actual estadio del capitalismo se encuen-
tran habitados por esta ideologia. Todos ellos hacen descansar su poder
explicativo sobre la idea de un cambio cualitativo en curso, que estaria
ocurriendo de la mano o por causa de las nuevas condiciones de espacio y
tiempo (intensificacién de la velocidad, reduccién de las distancias, hiper-
textualidad, etc.) asociadas al cambio tecnoldgico. A este nuevo espacio
corresponderia un nuevo sujeto: el ser digital de Nicholas Negroponte, la
subjetividad juridica reducida a unidades de informacion sobre maximiza-
cién de ingreso (en Rawls y Posner) que son el mismo representado en
The Matrix (desincorporado y abstracto): el cyborg que promete el reem-
plazo definitivo de la clase trabajadora o el fin del trabajo mismo. La pa-
radoja es que precisamente cuando estos imaginarios colonizan los cuer-
pos y las mentes de los asistentes a las salas de cine y las universidades de
todo el mundo (en particular las del Sur global) los dos mundos (Norte y
Sur) se relacionan mas y mas como capital y trabajo. Esta es la realidad
que el mito oculta: mientras que los USA, convertido en un pais de pla-
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neacién y manejo corporativo, se da el lujo de hablar del cyborg que ven-
drd, el final de la clase trabajadora y el consenso de los derechos huma-
nos, la clase y el disenso reaparecen del otro lado del muro de Tijuana: en
Meéxico, Pert, El Salvador y Guatemala. Ese, su futuro de fantaciencia, es
nuestra pesadilla presente, y para los que no se sometan hay en el cajon de
la oficina oval no uno, sino muchos Planes Colombia. Déjenme llamar a
esta ultima alternativa la ‘solucion final” en referencia al evento de Ausch-
witz, pero, si mi referencia les parece demasiado occidental, me quedo en-
tonces con el no menos genocida Plan Colombia.

Finalmente, el asesino ha sido revelado: el capitalismo global, como
en la historia de Mary Shelley (que no por casualidad se titula Un moder-
no Prometeo), produce un sujeto a su medida recosiendo las partes de los
caddveres. Ello supone el genocidio inicial, el reemplazo de formas de vi-
da (pre) o (para) capitalistas, al que me referi antes como ‘crimen radical’:
la reduccion de la potencia de los cuerpos barbaros al minimo (en Colom-
bia ello puede verse: los paramilitares, de los que no habla el Plan Colom-
bia, son reconocidos por el uso de motosierras para la realizacién de sus
cotidianas masacres), y, luego, el intento de re-animar al sujeto asi produ-
cido. Empero, como bien sabemos, este ente queda condenado a una cua-
si-existencia cuya experiencia le resulta intolerable. Denomino a esta ex-
periencia de lo intolerable, con Twining, “justicia sentida”. Ahora bien, la
experiencia de lo intolerable —a diferencia de lo que piensa Zizek, para
quien el judio en Auschwitz no es capaz de acto cognitivo alguno— al que-
dar inscrita en el cuerpo es fuente legitima de conocimiento. Este es el ori-
gen del pensamiento o teoria critica: la inscripcion de la experiencia de lo
intolerable en el cuerpo (como nos recordaba Juan Garcia de las comuni-
dades afro-ecuatorianas hace unas semanas), lo que la contrapone a aque-
1la otra, fundada en la negacién del cuerpo (;Descartes o Kant?). Asi sur-
ge, por ejemplo, la teoria critica de Frankfurt, no desde la imparcialidad
sino desde la parcialidad absoluta de la experiencia judia en Auschwitz; de
la misma manera puede surgir teoria critica desde la situacién intolerable
del indigena ecuatoriano o del trabajador del sweatshop en Guatemala. Es
a esto a lo que se referia Benjamin cuando hablaba de hacer historia de los
deshechos de la historia. Para mi, tal es le programa de los estudios cultu-
rales entre nosotros. En este sentido, la genealogia de la teoria que el fil6-
sofo colombiano Santiago Castro-Gémez llama ‘tradicional’ quizds nos
lleve no a la fisica newtoniana, sino mds bien a la diseccion y la tortura,
al basanos, la piedra sobre la cual se colocaba el cuerpo del testigo para
hacerlo hablar, revelando asi la verdad que oculta su cuerpo. El testimo-
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nio oral, recogido caso por caso, del cual se inducen principios generales
es el fundamento de lo que se conoce como case-method, y es este el mo-
delo que utiliza Bacon para escribir el Novum Organum.

La leccion del climax de nuestro thriller es la siguiente: nuestras
concepciones corrientes acerca de las entidades portadoras de cultura
son inadecuadas en la medida en que las concebimos desincorporadas y
extra-naturales, por fuera de las relaciones de poder que se inscriben en
los cuerpos (y/o la naturaleza que es, dice Marx, el cuerpo sin érganos del
hombre). Ello resulta radicalmente cierto en el discurso actual sobre la in-
formatizacion de la sociedad, el consenso regulado y la digitalizacién del
ser. Al respecto dice el antropdlogo David Hakken:

las entidades del ciberespacio [de la nueva sociedad, el nuevo derecho y la
nueva economia] son cibernéticas pero los tales son sustancialmente las
mismas que otros portadores de cultura en otras eras. Para que lo anterior
sea cierto, las entidades preciberespaciales deben también ser/haber sido
sustancialmente cibernéticas (Hakken, 2000:71).

El punto es que las entidades que pueblan el espacio social son y
siempre han sido los elementos de una simbiosis que incluye tanto a la na-
turaleza como al artificio (la tecnologia) y que por lo tanto existe una con-
tinuidad radical entre ellas. De manera que no puede pensarse la una sin
la otra, y si ello es asi, entonces el suefio liberal-capitalista (liberarse de la
naturaleza, liberarse del cuerpo) descansa sobre un error fundamental.
Otro tanto puede decirse del sueflo emancipatorio-radical que termina
concretdndose en los planes quinquenales o la emancipacién del proleta-
riado via la mecanizacion. En ambos casos lo que se oculta es el trabajo,
en tanto que relacién inmediata con la naturaleza, es decir, en tanto que
potencia del cuerpo. Es esa potencia la que el capitalismo reduce y apro-
pia hoy a escala planetaria.

Como alternativa a este tipo de retdrica, que aunque firmemente en-
raizada en los discursos corrientes carece de examinacion empirica signi-
ficativa y es 16gicamente sospechosa, cabe oponer un tipo de estudio cul-
tural que, reconociendo la co-ocurrencia de la expansién de las nuevas
tecnologias de la informacién y el cambio social, se rehtse a presentar es-
te fendmeno en la forma tipica en que esta conexion es establecida (como
‘revolucion’ causalmente determinada por la tecnologia). Dicha presenta-
cion oculta la relacion entre la apropiacion de las nuevas formas de tecno-
logia y regulacion, y las relaciones de explotacién que se establecen res-
pecto de los mismos portadores de cultura de otras eras (el ‘hispano’ de
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hoy es el ‘robot’ que proyecta hacia el futuro la ciencia ficcién contempo-
rdnea, de la misma manera en que en la obra de Karel Kapek el término
designaba al ejército de sirvientes al servicio de la clase media, a mujeres
y obreros, etc.). Mds peligroso atin, este tipo de discurso tiende a legitimar
las estrategias del capital dominante en la actual fase; si se lo observa con
cuidado se verd que tiende a legitimar la idea segtn la cual el capitalismo
finalmente se ha deshecho de su relacién dependiente respecto de la clase
trabajadora. Bien por el contrario, el reconocimiento de que ‘siempre he-
mos sido cyborgs’ apunta a enfatizar la relacion de dependencia y el ca-
ricter constituyente de la simbiosis entre las entidades que constituyen el
espacio social (desde la naturaleza hasta el artificio) de manera que su se-
paracién o autonomizacién son solamente desplazamientos ideoldgicos
que oscurecen las relaciones sociales que tienen lugar en la préctica. Este
es precisamente el sentido del llamado que hacen los firmantes del “Lla-
mado de Porto Alegre para las proximas movilizaciones” firmada en ene-
ro del 2001 por esa multitud de productores culturales que hemos visto en
Seattle, Cochabamba y Gotemburgo (y de los cuales sabemos bien poco).
Quisiera que considerdsemos esa declaracidn, a partir de hoy, el documen-
to fundacional de cualquier teoria social y cultural que se autodefina cri-
tica con respecto de las geopoliticas que definen hoy lo que somos, a cos-
ta de lo que cientos, miles, millones han dejado y siguen dejando de ser.
A costa del asesinato del futuro.

EPILOGO: INTERCULTURALIDAD, PLURALISMO
EPISTEMOLOGICO Y PLURALISMO POLITICO-JURIDICO

El documento de Porto Alegre llama poderosamente la atencién sobre
la persistencia de un tipo de discurso que presenta las fuerzas sociales en
pro de la globalizacién hegeménica como una ‘1égica’, es decir como un
fendmeno o comportamiento regular, formalizado, ‘naturalizado’ e inevita-
ble. El cardcter regular/formal, natural e inevitable con que el discurso
fuerte de la globalizacion presenta tales fuerzas, deriva de la consideracion
de las mismas, y de sus efectos, como expresién de una ‘naturaleza huma-
na’ generalizable y formalizable en la idea de dinero como medida tinica de
valor. El andlogo pos-metafisico de la naturaleza humana es en este caso,
el egoismo universal y el consumismo. El discurso del “Llamado de Porto
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Alegre” se dispone en las antipodas de esta concepcion, razén por la cual
asume una forma agénica, denunciando que la persistencia de ese discurso
complica la comprensién de los fendmenos que estdn ocurriendo y de los
stakes que estdn en juego (tal denuncia tiene lugar, por ejemplo al apelar a
la ‘solidaridad’, ‘lo humano’ y ‘la naturaleza’ frente al ‘dinero’). El discur-
so fuerte de la globalizacién es denunciado en Porto Alegre como un ‘dis-
curso ideoldgico’, en términos de Samir Amin (2001: 15). ;Por qué resul-
ta importante estudiar el desplazamiento ideoldgico que tiene lugar en el
discurso de la globalizacion? En primer lugar porque de ello depende la po-
sibilidad de comprender lo que ocurre y lo que estd en juego, y en el “Lla-
mado de Porto Alegre” hallarse en posesion de un tal saber es ya una inter-
vencion (emancipatoria) en las relaciones de poder. El punto es andlogo al
que desarrolla Noam Chomsky al referirse al ‘consenso manufacturado’ y
a la incapacidad de la poblacion para ‘detectar las cuestiones’ con signifi-
cado politico real (Chomsky, comunicacidn privada al autor): ‘No saber’ es
una condicién de posibilidad de la servidumbre, de la subjetificacion, ra-
z6n por la cual producir saber (diferente a la ‘l16gica actual’) constituye una
intervencion politica. En este punto se trata de construir un caso a favor de
la ‘manera de conocer’, alternativa a la ‘lgica actual’.

Lo anterior plantea una serie de problemas generales de epistemolo-
gia y etnografia que han sido desarrollados en gran medida al interior del
debate modernismo/posmodernismo en las diversas disciplinas, y de ma-
nera particular en la filosofia profesional, la teoria juridica de la globali-
zacion y en los estudios culturales (tanto como en la critica a los mismos).
Una manera original de refinar los términos de este debate ha sido pro-
puesta por el tedrico juridico inglés William Twining (2000) al debatir las
posiciones del socidlogo portugués Boaventura de Sousa Santos. Usando
las novelas de Italo Calvino y las ideas de la fildsofa Susan Haack, Twi-
ning propone distinguir entre ‘posmodernismo irracionalista’ y ‘posmo-
dernismo imaginativo’ con el fin de rechazar el primero y acoger el segun-
do (salvando asi lo mejor de las contribuciones de Santos a la compren-
sion de la globalizacién) en la medida en que el dltimo pero no el prime-
ro permite reconocer las ‘muchas maneras de conocer’, sin que por ello
sea necesario renunciar a las pretensiones de verdad mediante la confusién
entre epistemologia y ontologia, propia de los posmodernistas irraciona-
listas. Mantener la distincion implica no colapsar la realidad de la expe-
riencia (la ‘justicia sentida’) en favor de los discursos abstractos o forma-
les. De manera andloga, el antropdlogo David Haaken (1999) ha defendi-
do el potencial de la etnografia para el mejor entendimiento de las cone-
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xiones entre computarizacién y cambio social o, en sus palabras, “para ha-
cer etnografia en el ciberespacio”. El punto resulta fundamental para nues-
tra critica cultural de la sociedad globalizada en la medida en que bien
puede afirmarse que los firmantes del “Llamado de Porto Alegre” han ar-
ticulado en ese documento un tipo de experiencia sentida acerca del cibe-
respacio (en el sentido en que este término designa el espacio social ac-
tual) que se contrapone al discurso abstracto y formalizable de los globa-
lizadores fuertes, en particular al de los economistas (que, dicho sea de pa-
so0, es andlogo al discurso de la ‘revolucion computacional’ en cyberspa-
ce studies) y que merece ser estudiado. Establecer la validez epistemold-
gica de las ‘muchas maneras de ver’ es una condicién indispensable para
legitimar (establecer los méritos) del conocimiento experiencial de los fir-
mantes de Porto Alegre frente a la legitimidad ya constituida del discurso
abstracto (de los economistas, en este caso). Pero ademas, el perspectivis-
mo epistemoldgico sirve a los propdsitos de a) posibilitar un ‘cambio de
perspectiva’ (switch of standpoint, Twining, 2000); se trata aqui de un ins-
trumento pedagdgico-epistemoldgico mediante el cual, por ejemplo, se
posibilita el transito de la perspectiva privilegiada al interior de la disci-
plina econdmica, socio-cultural y juridica de ciertos actores sociales (Da-
vos seria una instancia ejemplar) hacia la de otros actores ‘subalterniza-
dos’ al interior de tales disciplinas (los firmantes de Porto Alegre); y b) de-
fender las pretensiones de verdad de los discursos surgidos de la experien-
cia de ‘justicia sentida’, frente a las de los discursos abstractos. En este
punto se trata de construir una defensa de la legitimidad de los discursos
contextualizados en frente de los discursos abstractos, en general. Esta de-
fensa debe tener en cuenta las continuidades y contrastes entre los saberes
etnogréficos o contextualizados y los de la ciencia natural. Al lado de las
continuidades, que son bien importantes, es necesario reconocer los con-
trastes, que tienen que ver con las respuestas contrastantes que unas y
otras maneras de conocer dan a la forma en que la situacion y las caracte-
risticas del observador pueden afectar lo observado. Se trata de recordar,
por ejemplo, que disciplinas tales como la economia, la teoria politica y el
derecho (los discursos que se autopresentan con un grado mayor de for-
malidad y abstraccion, también los que mayor soporte ideoldgico prestan
hoy al discurso de la globalizacién fuerte) son formas de saber orientadas
al participante y que, en tal sentido, la decisién entre aproximaciones de
tipo no-etnografico (comprometidas con el programa modernista fuerte) y
aproximaciones etnograficas (sensibles a la doble culturizacién de la in-
formacién humana) al interior de tales disciplinas es una cuestién que de-
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pende de las circunstancias y de los objetivos. Dicho de otra manera, se
trata de resistir en el interior de las disciplinas (en particular la economia,
la teoria politica y el derecho), a los intentos de formalizar la experiencia
de unos participantes a costa de la de otros, es decir, de afirmar en forma
incansable que el programa modernista fuerte (empiricista, positivista, de
prueba de hipétesis, experimentacion y orientaciones ‘naturalistas’), que
trata con la culturizacién del saber tratando de evitarla, es legitimo sola-
mente en ciertas circunstancias y para el logro de ciertos objetivos, y que
resulta igualmente legitimo responder a ella (la doble culturizacién del sa-
ber) compensdndola de manera activa. Con esto quiero decir, por ejemplo,
lograr comprension acerca de la manera en que la propia cultura de origen
puede moldear la respuesta propia a ciertos eventos en otra cultura, y que
una conciencia critica de este proceso significa que uno estd mejor prepa-
rado para compensar algunos de los elementos prejuiciosos en la construc-
cidn cultural del conocimiento propio, mediante la anticipacion de sus po-
sibles efectos (Hakken, 2000: 40). Me parece que este tipo de compren-
sién puede lograrse a través de la educacion antropolédgica y de los estu-
dios culturales trans-nacionales, los cuales encuentran aqui un espacio de
renovacién mds alla de los paradigmas empiricista y culturalista. Al cimu-
lo de problemas que envuelve la construccién de este tipo de argumentos
en defensa del perspectivismo epistemoldgico y la contextualizacién, y en
contra de la falacia epistémica (confundir epistemologia y ontologia) los
denomino ‘el problema de las muchas maneras de conocer’ o mejor, de ‘la
descolonizacién del saber’. Pienso que este es un punto de partida necesa-
rio y suficiente para la renovacién del programa de los estudios culturales
en América Latina.
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PARA UNA GENFALOGIA

DE LA DESCOLONIZACION
INTELECTUAL ENLOS ANDES

Zulma Palermo*

La categoria bdsica de nuestros buenos ciudadanos
consiste en pensar que lo que no es ciudad, ni procer,
ni pulcritud no es mds que un simple hedor susceptible
de ser exterminado. Si el hedor de América es el nifio
lobo, el borracho de chicha, el indio rezador o el men-
digo hediento, serd cosa de internarlos, limpiar la ca-
lle e instalar barios publicos. La primera solucion pa-
ra los problemas de América apunta siempre a reme-
diar la suciedad e implantar la pulcritud.

Rodolfo Kush, América Profunda

El escritor boliviano Néstor Taboada Terén, al traducir y dar a cono-
cer la poesfa amorosa de Wallparrimichi, indio al servicio de don Manuel
Asencio Padilla en los tiempos de la revolucion de las fronteras hacia
1810, cuenta que este joven,

nacido en la Doctrina de Macha, Partido de Chayanta, huérfano de padre y
madre [...] habia sido recogido por los esposos Padilla. Manuel Asencio en-
sefiaba a sus hijos a leer y escribir y el pequefio sirviente observaba de lejos

*  Titular de la Cdtedra de Teoria Literaria en la Universidad Nacional de Salta (Argentina).
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en silencio. Y de repente un dia con un trozo de carbén escribié su nombre
en las paredes ante el estupor de la familial.

Tengo para mi que, en tiempos de hoy, no es menor nuestro estupor
de académicos ante las apropiaciones, transmutaciones, perversiones de
nuestras pricticas y nuestras légicas (occidentales y blancas) por sujetos
(otros) hasta ahora sometidos a una cierta forma de ‘violencia epistémica’.
No es menor porque esa alternativa da lugar a la instauracién de una ma-
nera de habitar en el mundo? diametralmente opuesta a aquella que la ta-
xonomia occidental indica que nos conviene por ‘naturaleza’, antagénica
con la que, también por ‘naturaleza’, actda segin una percepcion ‘higié-
nica’ del orden del mundo, como lo destaca la radical metafora kushseana
de nuestro acépite, complementaria de la concepcion occidental del traba-
jo. Pues, mientras ésta lo concibe como una forma asalariada de produc-
cién de mercancia, para la episteme andina més que una actividad es un
simbolo, un sentido de la vida, una forma de relacion con la naturaleza:
una forma de ‘estar ahi’, de ‘estar siendo’.

Es desde esta disyuntiva —emergente de una genealogia del pensa-
miento latinoamericano— que me interesa revisar y profundizar las formas
que hoy se ofrecen para comprender la produccién de conocimiento alter-
nativo, emergente en un espacio socio-cultural heterogéneo, desde el que
se requiere “reafirmar, con sentido de plenitud, las muchas formas histé-
ricas en que es posible vivir en América Latina: una y diversa, total y des-
garrada” (Cornejo Polar, 1987: 132).

Lo hago desde la distancia que algunos de nosotros mantenemos con
la diseminacidn de los principios de los cultural studies en el espacio sud-
continental?, pues entendemos que esta asimilacién desplaza y posterga la
formulacién de preguntas —ya planteadas por la critica cultural y social-y
que darfan la posibilidad de comprender muchas pricticas sociales y sus
l6gicas, articuladas en su intrinseca diferencia. Porque nos obligamos asi
también a pensar —en estos momentos de implantacion de formas mds per-
versas, mds radicalizadas de globalizacién econémica— en el riesgo de su
convalidacion acritica, de una

reedicion del panamericanismo que intenta obliterar el “nuestro americanis-
mo” de Marti, pues se trata de la propuesta de una integracion regional mds
preocupada del fortalecimiento de bloques econdmicos en Europa y Asia
que de los intereses latinoamericanos (Achugar, 1998: 284).
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LOS CULTURAL STUDIES Y SUS APORIAS

En el intento de pensar estas cuestiones, el primer momento de este
recorrido se orienta a plantear nuestras reservas ante los cultural studies
(emergentes de la teoria poscolonial), entendidos como una préctica aca-
démica transdisciplinar de conocimiento, amasada en ‘el deseo de formar
un nuevo bloque histdrico de la izquierda’4. Relevo dos de las variantes
mads difundidas y que se vienen concretando para/en el drea latinoameri-
cana, pues es posible que signifiquen, ademads del riesgo politico mds arri-
ba esbozado —y en el plano exclusivamente especulativo— la readopcién y
reproduccion del modelo colonizador5, ahora inclusive mds eficaz: la
emergencia y funcionamiento de algunas de sus categorias, aquellas que
alcanzan una particular vigencia por la amplitud de su diseminacion y la
omnimoda presencia de su uso y la variante ofrecida por los ‘estudios su-
balternos’ como un emergente del ‘posmarxismo’ en la academia central.

DE MULTICULTURALIDADES, HIBRIDACIONES Y MIGRANCIAS

Una de las cuestiones centrales para los cultural studies —aunque no
la dnica— es la bisqueda de redefinicion de los actuales modos de repre-
sentacion social modalizados por la imagen estructurada y canalizada a
través de los medios, en particular el televisivo y el cibernético. Se trata
de formas de incorporacion de las representaciones del mundo y del si
mismo mediatizadas fundamentalmente por dos dispositivos: la fragmen-
tacion y el flujo (Martin-Barbero y Herlinghaus, 2000: 69-75). EI prime-
ro refiere a la privatizacion de la experiencia y a la reorganizacién de la
esfera ptiblica, a la vez que propone una significativa modificacién de la
relacion entre de lo privado y lo intimo®. El segundo articula con aquél
desde la instancia de las rupturas narrativas por un radical cambio de las
organizaciones perceptuales: no las imdgenes en sucesion sino el flujo
inarticulado de espacios yuxtapuestos; no el tiempo del relato sino la su-
perposicién de ‘figuras’; no las relaciones sintagmaticas, sino las series
paradigmaticas, in praesentia.

El andlisis de estas formas de representacion y de autorepresentacion
social dan lugar, en muchos casos y en el orden especulativo, a manifes-
taciones celebratorias de la hibridez, la diferencia y el nomadismo, cate-
gorfas en si mismas de un innegable valor explicativo, pero que necesitan
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ser reconsideradas desde los distintos espacios de América Latina. Tales
categorias y procedimientos son el resultado de esas nuevas formas de re-
presentacién que responden a la condicién paradéjica y potencialmente
productiva de estar situado entre dos o mds terrenos, lo que borrarfa sepa-
raciones jerarquicas, como un sintoma de la tendencia historica hacia la
hibridacién de las culturas y como consecuencia indirecta del multicultu-
ralismo.

Veamos, aunque someramente, lo que implica la idea de migrancia,
como un estar entre dos o0 mas culturas, dos o mas lenguas, dos o0 mas epis-
temes. En general, los tedricos que instalan esta categoria parecen preocu-
parse en la misma medida por la migracion de saberes a través de fronte-
ras epistemoldgicas como por su propio cambio de localizacién y extrafa-
miento cultural, su estar ‘entre medio’ de dos academias y, en las practi-
cas sociales, entre dos imdgenes de mundo (lo que llevaria a la coexisten-
cia de dos epistemes). Es decir, se trataria de una forma de pensar —y ex-
plicar— el desarraigo de la propia cultura a la vez que del desarrollo de la
préctica tedrica, también ‘migrante’, como una abstraccién de tal cultura.
Sujetos de conocimiento en situacidn al menos bilingiie, en localizaciones
académicas no siempre favorables, pensando desde alli —desde la ‘otre-
dad’- sobre las condiciones de sus culturas de procedencia. El estar ‘en-
tre’, entonces, favorece la busqueda de multiculturalidad y de estrategias
de hibridacion, situacion cada vez mas extendida a muchos sectores de la
sociedad que deben desplazarse y relocalizarse —o que reciben la inciden-
cia del desplazamiento de la cultura otra hacia la propia— exigidos por el
nuevo orden mundial.

Como consecuencia de ello, se propone la nocién de ‘multicultura-
lismo’ para sefialar una forma de solidaridad del conocimiento que surge
como consecuencia del reconocimiento del otro (de la diferencia) y don-
de ese otro solo puede ser reconocido también como productor de saberes.
Los cultural studies abririan asi la posibilidad de didlogo y de equilibrio
entre distintas —y opuestas— epistemes. Sin embargo —y en la academia
norteamericana— se empieza indagando mas que la multiculturalidad de
dentro (todas las formas de produccién de los grupos ‘subalternos’: lati-
nos, negros, mujeres, homosexuales) los conflictos interétnicos o interge-
néricos. Desde allf se extienden luego al viejo Tercer Mundo. Traslad4n-
dose formas de intervencion en los conflictos internos al contexto nortea-
mericano, a los propios de otras circunscripciones con distintas genealo-
gias y produciendo generalizaciones que, precisamente, son las que vuel-
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ven indistinguibles las diferencias a las que se orientan, en primera instan-
cia, los ordenes asi constituidos.

La incorporacién de la diferencia, decia, implicaria que el conoci-
miento que el otro produce es valorado tanto como el propio; no es perci-
bido solo como ‘distinto’ y, por ende, como ‘interesante’ (Kaliman, 1998)
desde una especie de ‘turismo’ intelectual que se ve atraido por lo extra-
flo, sino como una alternativa que puede llegar a producir ‘formas hibri-
das’ de saber. Sin embargo, es facil constatar en los espacios académicos
que tales procesos resultan utépicos ya que la cultura fuerte —por mds de
una obvia razén— tiende a imponerse sobre las débiles en este intercambio
articulado sobre la base de fuertes desequilibrios historicos’.

De alli, entonces, que las estrategias de hibridacién se constituirian
en aquellas por las que el contacto multicultural, producido por efectos de
la globalizacion de la informacién, generaria transformaciones reciprocas
y, tedricamente, equitativas. Sin embargo, cabe preguntarse con Cornejo
Polar (1997) si la extendida y exitosa estrategia no se constituye en una
nueva forma de enmascarar la mimesis intelectual, por un lado, y la con-
flictividad social, por otro, tanto como lo fue el analgésico ‘mestizaje’
aplicado como pafios tibios sobre las heridas dejadas por la conquista, en
manos de los ‘curadores’ de la vapuleada modernidad sudcontinentals.

Por esta via, unos pocos estudiosos latinoamericanos de la cultura
—convalidados por la academia internacional— intervienen con la formula-
cidn analitico-interpretativa de un campo de produccién de objetos cultu-
rales ‘hibridos’ para lo cual operan bajo el supuesto segtin el que la globa-
lizacién cultural es un hecho generalizado e irreversible que solo puede
controlarse por procesos de reapropiacién local y de ‘mezcla’ de objetos,
précticas y tecnologias. Es necesario destacar, ademas, que los andlisis de
estas investigaciones se recortan al espacio de la incidencia masmedidtica
la que no es homogénea en las distintas circunscripciones del amplio ma-
pa cultural. Sin embargo, es necesario reconocer también que el problema
radica mas en la difusién y ‘utilizacion’ de esta categoria por los profeso-
res universitarios, como si fuera un modelo rigido que funciona de la mis-
ma manera ‘aplicado’ sobre objetos culturales producidos también en dis-
tintos soportes y no como estrategias que las culturas y el conocimiento
sobre ellas utilizan para construir sociedades mds justas.
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‘SUBALTERNISTAS’ Y POLITICAS DEL CONOCIMIENTO

Los subalternistas por su parte, partiendo de premisas similares a las
de los ‘estudiosos culturales’, se encargan sin embargo de establecer las
diferencias que los separan, funddndolas particularmente en su propia res-
ponsabilidad politica para la construccién del conocimiento, responsabili-
dad perdida por aquellos a causa de su institucionalizacion, de su conver-
sién a una especie de ‘costumbrismo posmoderno’ (Beverley, 1996: 469).
Mientras éstos articulan las humanidades y la ciencias sociales a las exi-
gencias del capitalismo tardio, los estudios subalternos en cambio, como
proyecto politico, interpelan a los aparatos ideolégicos de estado desde un
socialismo ya desvinculado de la teleologia moderna, buscando desorga-
nizarla.

Como sabemos a partir del Manifiesto del grupo (1995), éste funda
su propuesta en la linea abierta por Ranayit Guha (es decir, en la versién
‘sudasidtica’ con deuda gramsciana) y la modalizan para ‘estudiar’ de otra
manera la cultura latinoamericana:

Nuestro proyecto, conformado por un equipo de investigadores (per-
tenecientes a universidades norteamericanas de elite) que quieren extraer de
ciertos documentos y practicas hegeménicas el mundo oral de los subalter-
nos, es decir, la presencia estructural de un sujeto que los letrados no habfa-
mos reconocido y que nos interpela para mostrarnos qué tanto estdbamos
equivocados, debe confrontarse con la resistencia del subalterno frente a
las conceptualizaciones de le elite. No se trata, por lo tanto, de desarrollar
nuevos métodos para estudiar al subalterno, nuevas y mds eficaces formas
de obtener informacion, sino de construir nuevas relaciones entre nosotros
y aquellos seres humanos que tomamos como objeto de estudio. (Manifies-
to, el destacado es mio).

La extension de la cita se justifica porque su formacion discursiva da
cuenta, casi sin mediaciones, de la formacidn ideoldgica en la que se cons-
tituye: desde la asuncion clara del propio lugar frente a la otredad irreduc-
tible, el ‘subalterno’ es mirado desde una diferencia con la que se quiere
dialogar —y no como un objeto al que se quiere ‘investigar’®. No obstan-
te, y a pesar de las buenas intenciones, para los que formamos parte de es-
ta otra orilla, podria tratarse de una forma mas amistosa de ‘intervencio-
nismo’ desde las nuevas izquierdas. Por eso resulta vdlido preguntarse
hasta qué punto no es una estrategia ‘naturalizada’ por la cultura fuerte
—mds enmascarada, menos abiertamente ‘agresiva’— de generacion de co-
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lonialismo intelectual pues el Otro (nosotros) vuelve a configurarse como
“un objeto fosilizado de experimentacidn clinica” (Figueira, 2000)10.

Sin embargo, estas alternativas no pueden ser sin mds rechazadas si-
no al contrario, consideradas en su espesor y su potencialidad. Al mismo
tiempo, incitan a pensar en las condiciones de produccién critica y tedri-
ca desde América Latina en su proyeccién histrica, como apuestas cog-
noscitivas desde la conflictividad de las culturas dependientes.

Esta perspectiva permite, en todo caso, realizar su lectura contrasti-
va con los cultural studies ya que éstos y su segunda traduccion latinall
podrian ser el resultado de la asuncién, mds bien reciente, de la propia y
heterogénea constitucion cultural de la sociedad norteamericana y de la
aceptacion de que las précticas académicas funcionan también como actos
politicos. En cambio para el pensamiento critico latinoamericano estos
factores fueron constitutivos del acto mismo de pensar desde el momento
inaugural de escrituras como la de Guamédn Poma de Ayala, uno de los in-
dios que aprendieron a escribir con carbén y a hurtadillas, y como ese otro
Pedro Rojas, poetizado por Vallejo —y asumido por Cornejo Polar— que es-
cribfa “con su dedo grande en el aire”, en el “papel del viento”, con la
“pluma de carne”.

UNA GENEALOGIA DESCOLONIZADORA

Es la persecucion de esta huella casi dgrafa la que desvela la indaga-
cién de Rodolfo Kush, este ‘estar’ entre la voz y la letra, entre una y otra
cultura, una y otra forma de pensamiento, la que mueve los pasos de su
bisqueda etnogrifica, la que permite ‘descubrir’ las estrategias de una cul-
tura de la ‘fagocitacién’, la que posibilita erigir la arquitectura de lo que
llamard, como su consecuencia, un ‘pensamiento seminal’. Intentaré per-
seguir aqui, sumariamente, este recorrido gestado criticamente desde el
interior mismo de la epistemologia occidental.

Para dar cuenta de la radicalidad de esta manera de pensar las 16gi-
cas amerindias —que actiian en nuestros dias, y en muchas formaciones so-
ciales, como nucleos duros de précticas inveteradas en la cultura criolla
aun en su contacto con las formas propias de la tecnologia comunicacio-
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nal— es necesario recurrir a la oposicidn basica entre ‘ser’ y ‘estar’. Am-
bas categorfas informan sobre dos maneras de situarse en el mundo: el
‘ser’ remite a formas dindmicas de accion, ejecucion y esfuerzo resueltas
en la racionalidad técnico-cientifica, es decir, produciendo una ‘segunda
realidad’ que media entre el hombre y la hostilidad de la naturaleza la que
puede, asi, ser controlada. Por el contrario, las indigenas fueron y son mds
estdticas, en el sentido de girar en torno a un ‘estar aqui’ (la parcela, la co-
munidad), a un ‘estar arrojado’ en el mundo que no incita a la accion, si-
no a la aparente contemplacién. De alli que su actitud no se oriente a trans-
formar la naturaleza sino a dialogar con ella y, ante su fuerza, a conjurarla.

La relacion de ambas formas antagénicas de situarse en el mundo
—estar y ser— no permite la conciliacion, la resolucién por mestizajes o hi-
bridaciones, sino un contacto por absorcién y transformacién, siempre
conflictivo: la fagocitacion, pues el estar, en tanto estatuto previo a la in-
tromision del ser, lo resiste absorbiéndolo. Esto es posible porque el ‘es-
tar’ es un modo de determinar al ser como eje diferencial alrededor del
cual se articula la alternatividad de la cultura y de su légica de funciona-
miento. Légica que controla el pensamiento popular, centro de gravedad
alrededor del cual gira toda la reflexion kusheana.

Por otra parte y en consecuencia, en el pensamiento del ‘estar’ no ri-
ge el principio de causalidad sino el de seminalidad (semilla, tierra) —los
‘operadores seminales’ funcionan no como juicios ldgicos sino como in-
ferencias vinculadas a la ‘naturaleza’— pues en ese estar es donde todo lo
existente se instala: todo lo que ‘estd siendo’ se radica en su propia inco-
mensurabilidad, a la vez que esa radicacién en un ‘suelo’ —no entendido
meramente como ‘territorio’ sino como la presién de lo ‘envolvente’, de
lo que estd mds alld del control humano— hace que el ‘acertar’ en la vida
pueda radicarse (arraigarse) solo en un ‘estar con’, en la pluralidad de un
‘nosotros’, en un estar comunitario.

Lejos de la racionalidad occidental que da origen y sentido a las re-
laciones de valor econémico y de estatuto comercial y de mercado, el pen-
samiento seminal se vincula con la gestacion bioldgica pues ‘crecer para
el fruto’ es acd la razén misma de la existencia. Es en la dialéctica de los
opuestos, que se alternan y reemplazan hasta el infinito en sucesién y su-
perposicién incontrolable, que se encuentra satisfaccion a una existencia
que, al no intentar imponer un orden al mundo de afuera —como caos de
la naturaleza y como imposicion forzada del ordenamiento del ser— se ma-
nifiesta como un estado de pasiva contemplacion por la que se alcanza
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otra forma de orden: el de la comunidad y lo que, desde nuestra perspec-
tiva, llamariamos ‘solidaridad’.

Se trata, en sintesis de una ‘forma de conocimiento’, de un proceso
cognitivo distinto del occidental, pues:

Se conoce para vivir y no por el puro hecho de conocer. Lo que se co-
noce no pasa de ser sino un detalle ante el requerimiento de la totalidad. De-
trds del conocer estd la totalidad del pensar que exige que lo que se conoz-
ca sea totalizante. Y eso no puede ser si ese que se conoce no abarca todo el
sujeto [...] En este plano lo conocido termina por incorporarse a lo que el
sujeto cree que €l mismo es a través de sus experiencias en el pasado (Kush,
1975: 25).

Un conocimiento desde la subjetividad y la perceptividad mundana
y de la experiencia como memoria, como saber colectivo que viene desde
siempre y que no requiere de su comprobacion.

Esta l6gica seminal sustanciada en la dualidad y en la fagocitacién
es asumida también por la escritura literaria —por la apropiacién del ins-
trumento de sujecion por excelencia de la cultura dominante— por ese de-
do gordo que escribe en el aire en textos como los que ensaya Gamaliel
Churata, entre otros escritores fronterizos. El camino categorial es acd se-
flalado por la 16gica de un poeta que, y desde la perspectiva estética, nie-
ga también la argumentacién occidental de la causalidad, para instalar la
de la contradiccidn sobre la base dualista del pensamiento andino. Tal dua-
lidad no es, en este caso, solo tematizada sino ejecutada en todas las ins-
tancias de la escritura: por la tensién/union entre oralidad y escritura, en-
tre canto y narracion, entre quechua y espafiol, entre escenificacién y vue-
lo lirico, entre ser y estar. La radicacién seminal de una forma europea: la
escritura, ‘fagocitada’, absorbida, por las formas mds antiguas propias de
la cultura indigena. Estrategias de resistencia a veces, de supervivencia
otras, estetizan —para la percepcién occidental— las tensiones emergentes
de la radicalizacion de la diferencia.

Tal diferencia es también la que se teoriza desde las proposiciones
criticas de Cornejo Polar para construir las contradicciones que genera la
modernidad en el pensamiento andino, la génesis de lo que denomina
‘modernizacion heterogénea’ y que se entrama en la escritura por la ten-
sién entre tematizacién indigenista y formalizacién vanguardista. Esta
misma contradiccién de la formacion literaria, podria aventurar, informa
sobre la condicién dual del pensamiento andino que sostiene también la
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fundacién de la apuesta mariateguiana y que hard posible, en cierta medi-
da, la gran arquitectura novelistica de Arguedas!2.

También es el critico quien culmina su recomposicién de la cultura
andina leyendo testimonios (operacién que, desde otro dngulo lo aproxi-
ma al Kush etnélogo) que se desplazan de una lengua a otra (del quechua
o quichua al espafiol), de un cdédigo a otro (de la oralidad a la escritura),
en un complejo y ambiguo juego interdiscursivo que se encuentra muy
distante de ser ‘hibrido’. Se asimila, mucho mds, a las estrategias fagoci-
tadoras por la quichuizacién indiscriminada de férmulas hispdnicas —aun
juridicas— dentro de un sistema de valores propio de la vida cotidiana, del
‘estar aqui’ que del dinamismo propio de la cultura ‘traducida’.

Es desde este lugar de construccién que formula la categoria de he-
terogeneidad ya que son estos textos plurales los que entraman la pluridis-
cursividad social y, por lo tanto, dan cuenta de todas sus diferencias y con-
tradicciones, de sus tensiones; es por ello que en el texto lo social opera
discursivamente, una instancia de mediacién —podria decirse, de transco-
dificacién— que permite reunir lo distinto sincrénico dentro de la totalidad
de la historia. Por lo tanto, el principio general de ‘totalidad’, entendido
como un proceso histérico homogéneo, en cuyo transcurso se producen
fracturas por las transformaciones sociales en sus ‘momentos decisivos’,
no resultaria reductiva —como el principio de ‘unidad’!3— sino una instan-
cia dentro de la cual se inscribe la tensionalidad conflictiva de lo real!4.

Es principio bésico para Cornejo Polar que todo texto!s requiere ser
leido a partir de una asuncion de lo social y de lo social en la historia, lo
que pasa a ser asi su horizonte explicativo e interpretativo:

El recurso a la historia permite [...] explicar las razones de la plurali-
dad literaria latinoamericana, que en gran parte procede del desarrollo desi-
gual de nuestras sociedades [...] En efecto, la perspectiva histdrica obliga a
considerar que, pese a la pluralidad real de nuestras literaturas, existe un ni-
vel integrador concreto: el que deriva de la insercion de todos los sistemas
y subsistemas en un solo curso historico global (1982: 48, el destacado es
mio).

Se hace entonces evidente la localizacién de la perspectiva, ya que
la historia es la que totaliza y da unidad a la pluralidad social de los tex-
tos. Para que tal curso sea posible es al interior de esa totalidad histdrica
—precisamente en la multiplicidad ‘heterdclita’ de las diversas produccio-
nes textuales— donde se juega lo social que no se encuentra ‘reflejado’ en
los textos, sino que opera ‘representaciones simbdlicas’ a partir de la con-
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figuracién de un sujeto (multiple, contradictorio, ‘migrante’) por la me-
diacion de la discursividad. De este modo, la relacién entre lo social y la
historia es un en la historia quitando asi todo matiz de esencialismo al
principio de totalidad. Se trata, como siempre en sus postulaciones, del
movimiento que va del objeto a la reflexion sobre ese mismo objeto y que,
por eso mismo, lo construye!6.

CRITICA SESENTISTA Y PROYECTO DESCOLONIZADOR

El pensamiento fuerte generado por la apuesta fenomenoldgica de
Kush —que significé tanto una modificacion de las practicas investigativas
como de la gravitacion de la cultura ‘objeto de estudio’— implica de por si
una opcién tendiente a lo que en estos dias considerariamos un incipiente
proceso de ‘descolonizacion intelectual’, limitado en su momento por el
campo cultural de esos afios y por los debates ideoldgicos y politicos en
medio de los que se producia (el peronismo hetereogéneo de los 60 y la
posterior persecucion dictatorial a todas sus lineas internas en los 70, has-
ta su exterminio).

Las huellas més fuertes de esa presencia se encuentran en la reivin-
dicacidn de la cultura popular —de la que no estd ausente una cierta critica
(no explicita) a los principios adérnanos— y en la inversién de la dicoto-
mia civilizacidn/barbarie con evidente exaltacion de la segunda: la exalta-
cién positiva del ‘hedor de América’ y la significativa ‘seduccion de la
barbarie’!’. Es la instancia a la convocatoria de un ‘pensamiento situado’
que hace posible la postulaciéon de una ‘geocultura’ americana, en el mo-
mento en que —dice Arturo Jauretche— “nosotros empezamos nuestra tarea
de formar, no un pensamiento sino una forma de pensar...”; es la hora de
desarticular —recurriendo a la ‘cultura popular’- inclusive el lenguaje co-
lonizador, instalando la ‘descolonizacién pedagégica’ desde su uso: El
mediopelo y la yapa para —como sostiene en Los profetas del odio— “ir
aprendiendo la verdad segin nosotros y para con nosotros mismos”. Es el
mismo principio —hoy dirfamos ‘deconstructivo’— que rige a Kush para la
inclusion de Coldn, Pizarro y los puritanos en el universo de los ‘profetas
del miedo’, alla en el comienzo de esta historia de sucesivas colonizacio-
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nes, la que se repetird con los ejecutores de los ‘cabecitas negra’ y sus in-
telectuales a fines del siglo XX.

Por su parte, la apuesta de Cornejo Polar se inicia dentro del paradig-
ma de las consolidaciones nacionales!® y su discusion con la hegemonia y
los aparatos que la sostienen, con variantes que provienen tanto de las pro-
clamas de Henriquez Urefia como del indigenismo socialista de J. C. Ma-
ridtegui. Mas finisecular en su dltimo tramo, deja siempre abierta —a pesar
de su final asimilacion de ciertas categorias ofrecidas por los cultural stu-
dies: ‘sujeto migrante’, ‘hibridacion’- el camino abierto a la sospecha in-
telectual, por donde se instala en el lugar de enunciacién de los criticos
culturales latinoamericanos:

Lo digo irénicamente: no sé si la afirmacion del sujeto heterogéneo
implica una predicacién pre o posmoderna, pero en cualquier caso no de-
ja de ser curioso, y ciertamente incémodo, que se entrecruce tan a des-
tiempo una experiencia que viene de siglos, que tiene su origen en la opre-
sion colonizadora y que lenta, lentisimamente, la hemos venido procesan-
do hasta dar con la imagen de un sujeto que no le teme a su pluralidad
multivalente, que se entrecruce —digo— con las inquietudes mas o menos
sofisticadas de intelectuales metropolitanos también dispuestos a acabar
con la ilustrada supersticion del sujeto homogéneo (1994:21)19.

COLOFON

Debo ya suspender estas divagaciones a las que me ha llevado la ex-
pectativa de recomponer una genealogia de la produccién de conocimien-
to en América Latina y, en particular, en los Andes. Entiendo que este pro-
ceso metacritico permite esclarecer, desde la mirada contrastiva, la dife-
rencia que opera en las formulaciones acd confrontadas. Por un lado, po-
sibilita indagar sobre el lugar de enunciacién que construyen las ‘ofertas’
del ‘mercado académico’ y que exhiben los cultural studies. Desde alli
preguntar si aportan realmente al proyecto de autonomia intelectual, de
construccion de saberes en América Latina, o si ofrecen nada mds que
‘odres nuevos’, los que, por la seduccién de su discurso y el prestigio del
lugar de procedencia, no permiten percibir que se trata de otras formas de
disimular las contradicciones y las cada vez mds grandes miserias de ‘lo
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real’. Por otro, si en el campo de la especulacién no se trataria, nada mas
y nada menos, que de aceptar tales transformaciones como salvoconducto
para la convalidacién institucional de los intelectuales en el convenci-
miento de que, por primera vez en la historia académica, estemos teorizan-
do desde América Latina, estemos en verdad tratando de escribir en nues-
tro alfabeto y aceptdndonos en nuestra irredenta barbarie.

Desde esta barbarie de un pensamiento que nos permite vivir dentro
de las contradicciones de la realidad, desde esta aceptacién, podriamos
abortar ‘el loco crimen del futuro’ (Guardiola-Rivera, 2001); impedir, des-
de el seno mismo de la diferencia con Occidente, que la humanidad sea
convertida en un ejército de ‘ciborgs’, nuevos hombres robotizados, con-
tracara de aquel ‘hombre nuevo’ que perseguia la utopia sesentista de la
teoria de la dependencia.

NoTAS

1 “Wallparrimichi, poeta del amor”, en Latinoamericana (Buenos Aires), Afio 2, N° 4 (1974):
81-90.

2 Kush caracteriza asi al sujeto cultural: “[el horizonte simbdlico] hace a lo cdsmico, y en tan-
to integra un cosmos, o sea un mundo, pero un mundo conocido y por eso habitable. Este fe-
némeno constituye la cultura en el sentido que es cultivado por el sujeto. A su vez el sujeto
se aferra a ello porque necesita lograr la suficiente habilidad o domicilio existencial. Conta-
mina con sus simbolos su hdbitat, hace que la piedra, el drbol, la casa, el préjimo, tengan sen-
tido [...] No es un hdbitat real sino un ‘paisaje’, es decir, un habitat interpretado, sometido a
un horizonte simbdlico” (1976: 140).

3 Asi, v. gr., Nelly Richards afirma: “los Estudios Culturales son un metadiscurso globaliza-
dor avalado por un circuito de garantias metropolitanas que reinstitucionaliza —por conduc-
to académico— varias nuevas formas de dominio internacional” (1998: 247).

F. Jameson, citado por Beverley (1996: 474).
Cfr., entre otros, Castro-Klaren, 1997.

Los reality shows a los que nos introduce cotidianamente el medio televisivo es una sensible
muestra de estas fuertes transformaciones, escenarios que repiten las también cotidianas ‘re-
presentaciones’ publicas de la vida privada de las figuras politicas en nuestras sociedades.
Asi, todo gesto publico de los representantes del estado se banaliza y queda homologado al
entretenimiento que ofrece todo espectdculo. Es, tal vez, esta ‘mirada’ medidtica sobre la fi-
gura del estado moderno la expresion de su devaluacién social.

7  Los casos que lo ponen en evidencia se multiplican: la experiencia en germen de la Univer-
sidad Intercultural Indigena en Quito, por un lado, y desde su concepcién misma, pone en el
escenario el modelo gestado por la academia occidental; por otro, se trata de un intento bi-
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cultural (no multicultural) de ‘cruce’ entre formas de conocimiento indias y occidentales. No
obstante, es una experiencia de hoy que puede resultar significativa para un mafana distinto
y, por lo tanto, de innegable valor.

Coincido ampliamente con Mabel Morafia quien —después de revisar la genealogia del con-
cepto— asevera: “la hibridez ha pasado a convertirse en uno de los ideologemas del pensa-
miento poscolonial, marcando el espacio de la periferia con la perspectiva de un neoexotis-
mo critico que mantiene a América Latina en el lugar del otro, un lugar pretedrico, caniba-
nesco y marginal, con respecto a los discursos metropolitanos. La hibridez facilita, de esta
manera, una seudointegracién de lo latinoamericano a un aparato tedrico creado para otras
realidades histérico-culturales...” (1998: 236).

Por otra parte, resulta obvio que los intelectuales subalternos de la actualidad no hemos mo-
dificado sustancialmente nuestra percepcion sobre la ‘elite’ académica del Norte, segtin la
posicién de este articulo y todos los en él referidos.

Ya avanzada la escritura de este texto, llega a mis manos la publicacién semestral de la Al-
LIC en la que Dorothy Figueira (2000) desde Africa del Sur, se manifiesta en una posicion
convergente.

Para los cultural studies se trata del desplazamiento y, por lo tanto, mutacién, de los avances
realizados por la Escuela de Birmingham; para los subalternistas, segtin se vio, de las reso-
nancias gramscianas a través de Spivak; para los estudios culturales latinoamericanos, de una
‘segunda traduccion’, desplazamiento, version, desde la academia norteamericana.

En ello radica la diferencia epistémica: “La diferencia entre Occidente y América es la que
media entre el pensar culto y el popular. Aquél, al contrario de éste, no se previene tanto de
un ser visual sino del modo de concebir lo abstracto. Ha cancelado el aspecto concreto y fi-
sico de la cosa, y por eso mismo es menos consistente. La consistencia se simula a nivel de
pensar no mas. En esto se da el tipico “desarraigo” del pensar culto en general, porque es
un pensar sin realidad, que estd montado no poderse confesar un ‘esto creo’. Por eso tam-
bién apunta a ser y no a estar...” (Kush, 1975: 29; el destacado es mio).

Al discutir el concepto de ‘pluralidad” manifiesta: “El concepto de pluralidad [...] es prefe-
rible, en todo caso, al de unidad, aunque no fuera mas que por el modo discriminador con
que se obtiene esa imagen: marginando todas las literaturas que no coinciden con la norma-
tividad de la dominante...” Ibid.: 127.

La nocion de ‘totalidad” converge con la que Kush articula para el orden del sujeto.

Entendemos por ‘texto’ no solo el de formacion candnica, sino y en un orden semidtico toda
produccién social pasible de hermeneusis.

Desarrollo una lectura de las categorias propuestas por Cornejo en la ponencia a JALLA Cus-
co, 1999, sobre categorias explicativas en los estudios sobre la cultura en A. Latina.

Otro titulo de este autor (1953).

Sabemos que su interés inicial se concentra en la construccién de la literatura nacional pe-
ruana.

Esta cita se repite innumeras veces en mi discurso pues expone con extrema calidad y sinte-
sis mi propio lugar de enunciacion.
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2
LITERATURA, SUBJETIVIDAD
Y ESTUDIOS CULTURALES

Mabel Moraiia*

En los debates que siguieron a la diseminacién de los estudios cultu-
rales en el dmbito anglosajon, y a la extension de estos al campo del lati-
noamericanismo internacional, el tema de la subjetividad ha estado pre-
sente, aunque con frecuencia camuflado bajo reclamos de distinta indole.

En muchos casos, esos reclamos se presentaron bajo la forma de in-
terrogantes acerca del lugar que los estudios literarios mantendrian dentro
de la nueva distribucion de saberes. La articulacidn literatura/subjetividad,
mediada por el dispositivo ambiguo y desfasado del valor estético, se en-
frenté desventajosamente a los nuevos modelos de interpretacion cultural
y a los debates acerca del impacto de las distintas pricticas simbdlicas en
formaciones sociales singulares, pero cada vez mds determinadas por la
presién de mercados globalizados en los que la teoria circula como un
bien de consumo de elites intelectuales transnacionalizadas.

La innegable descentralizacion de la literatura con respecto al con-
junto de discursos y practicas que pasaron a ocupar el primer plano de la
textualidad cultural, fue interpretada en general como el desplazamiento
de aquella forma familiar y especializada de exploracién epistemoldgica

* Profesora de Literatura Latinoamericana en la Universidad de Pittsburgh, donde dirige el
Departamento de lenguas y Literaturas Hispdnicas. Es también directora de publicaciones
del Instituto Internacional de Literatura Iberoamericana, que publica la conocida Revista
Iberoamericana, ademds de varias series de libros de critica literaria y cultural.
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—la critica y la teoria literaria— ligadas fuertemente a la distribucion disci-
plinaria neopositivista y a la jerarquizacién de pricticas culturales que co-
menzd a hacer crisis, sobre todo, a partir de los afios ochenta.

Entendida como espacio privilegiado de expresion de la individuali-
dad burguesa y como conjunto de estrategias de formalizacién identitaria,
sobre todo para los sectores dominantes de productores y receptores cul-
turales, la literatura pareci6 llevar consigo en su supuesta caida cuestiones
inherentes a la formacién y (auto)representacion de sujetos colectivos, asi
como problemas vinculados a la articulacién entre individualidad y colec-
tividad, o entre particularismo y universalismo, entendidos como polos de
la dindmica social.

Los ataques radicales al discurso letrado contribuyeron a fortalecer
la falsa oposicién entre las diversas formas de conocimiento pertenecien-
tes a distintos estratos y sistemas culturales, y a sugerir la solidez y homo-
geneidad del discurso hegemonico, que la matriz letrada contribuiria a
perpetuar. Identificada con las ideas de individualismo, interioridad, espa-
cio privado y hedonismo burgués, la nocion de subjetividad —y, junto a
ella, la pregunta por el destino de los estudios literarios— mantuvo una por-
fiada y poco productiva vigencia. Algunos concluyeron que se trataba de
un resabio —un residuo— belleletrista (;arielista?) que los embates de la iz-
quierda de los setenta no habrian logrado desvanecer, y que pasada la tur-
bulencia revolucionaria, la subjetividad y los estudios literarios volvian
por sus fueros, intentando asegurarse un espacio en el ambiguo panorama
ideoldgico del culturalismo posmoderno, que negocia adecuadamente
—hay que reconocerlo— tanto con el mercado neoliberal como con la insti-
tucionalidad académica.

Algunos embates particulares, como el de Beatriz Sarlo, por ejem-
plo, no dieron resultado positivo, quiza por que la pregunta inicial (“;qué
vuelve a un discurso socialmente significativo?”’) no encontrd en su pro-
pio articulo respuesta convincente, y el reclamo final (no dejar a la bur-
guesia conservadora el placer y monopolio de lo estético), al no partir de
un andlisis afinado de los procesos que anteceden a la actual comparti-
mentacién del conocimiento, trasmitia un revanchismo sectorial de poco
peso en la actual situacidn politica y social de América Latina. Pero quiza
lo menos eficaz haya sido su apelacion frankfurtiana a la autovalidacion y
‘resistencia’ del texto literario, a esa cualidad innombrable, a ese ‘no sé
qué’ que Sarlo no define, que hace permanecer a ciertos textos a través de
la historia y reactivarse, cuando todo indicaria que han perdido sus funcio-
nes sociales.
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Si la cuestidn del valor nos mete un poco anacrénicamente en el es-
pacio de una ética de la belleza a la que muchos de nosotros no tenemos
intencion de volver, la cuestion de la ‘resistencia’, la canonicidad, el cla-
sicismo (el clasismo?) de los textos requiere sin duda un debate renova-
do, sin demagogias ni radicalismos, sobre bases que contemplen critica-
mente el escenario actual: el predominio del mensaje audiovisual en la
cultura del nuevo siglo, la fecundidad transdisciplinaria, el vacio de una
pedagogia nacionalista no reemplazado atin por ninguna estrategia de in-
terpelacion colectiva, el cambio en la funcidn del intelectual y en las ins-
tituciones académicas y culturales, etc.

Pero el tema de la resistencia del texto literario nos introduce, al mis-
mo tiempo, a otra cuestién que en el terreno cultural se vincula més bien
a los estudios que han sido realizados en las dltimas décadas sobre el t6-
pico de la museofilia, o sea la necesidad de asegurar permanencia a cier-
tos productos o artefactos culturales a través de diversos rituales de sacra-
lizacion que legitiman su preservacién. Sarlo se pregunta: “;qué es lo que
vuelve a un discurso socialmente significativo?” y parece responderse,
implicitamente, con la apelacion a la cualidad autdrquica de la literatura,
que aseguraria la relevancia social de ciertos artefactos culturales a partir
de su valor de uso en el nivel de los imaginarios, legitimando, entonces,
su preservacion y transmisibilidad cultural, y explicando, asi mismo, su
perdurabilidad histdrica.

Cabria preguntarse, en tiempos de neoliberalismo y globalizacién,
cOmo se justifican y legitiman estas formas de preservacion de saberes o
productos autdrquicos, en museos, historias y curricula literarios. Si en
tiempos de fragmentacion social, codificacién cultural, relativismo ideo-
l6gico, simulacro creativo, la vuelta a ciertos textos ya canonizados, y la
continuidad de ese proceso de canonizacidn, sigue teniendo sentido para
preservar qué saberes y capturar qué experiencias sociales, qué negocia-
ciones simbdlicas, qué practicas hermenéuticas y sobre todo, quizd, qué
memorias.

Creo que la aproximacién a una respuesta a estas cuestiones viene
por el lado, justamente, de ese valor de uso y del modo en que estemos
dispuestos a reformular la praxis cultural de la lectura, de cudntos nuevos
continentes creemos haber descubierto con los estudios culturales, y de
qué es lo que pensamos hacer con el tema de la subjetividad.

La necesidad de objetos autdrquicos en plena fugacidad posmoderna
parece estar cumpliendo la funcién de marcar un afuera de la circulacién
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permanente de la mercancia, asi como la de mantener espacios simbdlicos
en los que la opacidad representacional admite la conflictividad de memo-
rias multiples, expone transposiciones simbdlicas entre diversos sistemas
y agendas culturales, y deja en evidencia la porosidad y mutabilidad de los
imaginarios. El desafio es, entonces, desprender de la literatura el valor de
verdad que la cualidad autdrquica que Sarlo parece reclamar lleva consi-
2o, y admitir la posibilidad de que el texto literario funcione como cual-
quier otra trama o artefacto simbdlico—cultural, no para fijar identidades
sino para facilitar identificaciones.

Creo que en un salto no mayor que el que realizé la critica literaria
en su paso de la semidtica a la socio-historia, el desafio de los nuevos
tiempos exige una revalorizacién del discurso literario como una de las
formas simbdlicas y representacionales que se interconectan en la trama
social, sin llegar a adjudicarle por eso un privilegio epistemoldgico —ni a
ella ni a las otras formas representacionales que serdn, a su vez, opacas,
ideolodgicas, contradictorias, polivalentes. Esto, aunque mds no sea para
observar el modo en que se negocia el poder en el nivel de lo simbdlico,
y las maneras en que lo social —ese flujo de pricticas comunitarias, poco
visibles y atin no institucionalizadas, que Benjamin Arditi oponia a la so-
ciedad— empuja, atraviesa, coloniza, los modelos representacionales e in-
terpretativos mds establecidos o, en otras palabras, cémo esos flujos e im-
pulsos nomddicos finalmente ‘corrompen’ y transforman la episteme de la
modernidad.

En todo caso, creo que queda claro que no me interesa articular aqui
una ‘elegia por el canon’ a lo Bloom ni por los estudios literarios que go-
zan, a mi criterio, y a pesar de todo, de buena salud. Pero creo que hemos
entrado al debate necesario sobre la vigencia y reformulacién de la critica
literaria por una puerta falsa. Quiero sugerir que algunos de los términos
aportados por Felix Guattari para un nueva reflexién sobre el tema de la
subjetividad pueden servir de punto de partida para estas discusiones.

Guattari se preguntaba si, a pesar de la leccién dejada por la negli-
gencia del marxismo, que excluy6 el problema de la subjetividad de sus
andlisis sociales, el progresismo de los estudios culturales repetiria el
error. Ante el fracaso de la representacion universalista de la subjetividad
encarnada por el colonialismo capitalista de Oriente y Occidente, y cance-
lada la posibilidad histérica de una subjetividad proletaria que actuara co-
mo una ‘mdquina de guerra’ capaz de reducir a la identidad de clase las
agendas étnicas, sexuales, genéricas, religiosas, etc., Guattari propone
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reenfocar el tema de la produccidn de subjetividad en el contexto del ca-
pitalismo integrado, entendiendo por subjetividad la instancia individual o
colectiva que emerge como ferritorio existencial y auto referencial, en re-
lacién con una alteridad a su vez subjetiva.

Afirmando la idea de una subjetividad siempre plural y polifénica,
su propuesta apunta a la exploracion de los elementos subjetivos que ac-
tdan como impulso poco visible pero siempre presente de los movimien-
tos sociales, ligados ya a dindmicas emancipadoras ya a reacciones de ti-
po conservador (arcaismos sociales, fundamentalismos religiosos, resurgi-
mientos regionalistas, etc.). El estudio de pulsiones, deseos, sentimientos
que impulsan, en un lugar y en un tiempo determinados la movilizacién
social ha encontrado a través de la historia un registro en la literatura, tan-
to como en otras modalidades de performance social, donde el imaginario
y las interacciones comunitarias se materializan en el nivel de lo simbdli-
co, ficticio, utépico o alegdrico, impregnando la trama cultural en diferen-
tes grados y a través de diversas modalidades.

Oralidad y escritura, discurso letrado y espacio electrénico, mensa-
jes visuales, auditivos y escritos, han dejado de ser compartimientos es-
tancos y lugares marcados de formas culturales definitivamente enfrenta-
das en la trama social. Asimismo, las negociaciones entre las diversas for-
mas de expresion y produccion cultural y los poderes existentes a distin-
tos niveles (nacional, familiar, regional, global, comunitario) han supera-
do las adscripciones fijas de contenidos ideoldgicos y la Verdad no esté ya,
definitivamente, afortunadamente, en ninguna parte, en ningin aura, en
ningin medio, constructo o artefacto cultural singular y aprioristicamente
designado, sino que recorre mds bien, evasiva y multiforme, las interac-
ciones, negociaciones, interpelaciones que forman lo social. Excluir a la
literatura de tales transposiciones y negociaciones simbdlicas seria tan ab-
surdo, innecesario y autoritario como desterrar al comandante Marcos del
internet; echar a los poetas de la nueva republica de los estudios cultura-
les, seria impensable —o casi— como estrategia tedrica. Exigir a la literatu-
ra una visa especial para atravesar las fronteras inter o transdisciplinarias
seria una medida vergonzante en un mundo integrado. Creo, entonces, que
la literatura tiene un sitio asegurado en los nuevos intercambios tedricos y
en las metodologias que se estdn ensayando como recursos y procedimien-
tos para leer la cultura. Y creo que ese lugar estd directamente vinculado
a la produccion de sujetos y tramas intersubjetivas a través de las cuales
toda sociedad o comunidad expresa sus reclamos, expectativas y frustra-
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ciones. El problema es, entonces, cdmo interrogaremos al texto literario
desde un nuevo horizonte tedrico, y cémo integraremos las respuestas que
vayamos obteniendo en una epistemologia quiza posestética, pero sospe-
cho que no posideoldgica.

No he roto aqui una lanza en defensa de la literatura, porque podria
necesitarla para defender esta misma ponencia. Solo he intentado acercar
algunas reflexiones al debate, tal como me han solicitado mis colegas
ecuatorianos.
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3
LA LITERATURA: ENTRE

L. ACONTECIMIENTO DISCURSIVO
Y LA GESTA REAL

Alicia Ortega®

Me interesa, con el propdsito de plantear la relacion fundacional que
existe entre los estudios literarios y los estudios de la cultura, destacar el
lugar de la literatura como espacio de aprendizaje de las ciencias sociales.
En ese espacio convergen diversas disciplinas para configurar una pers-
pectiva operativa desde donde indagar e interpretar el acontecer social.
Esta perspectiva supone una nocion espacial —dénde me sitio para leer
una escena cultural- y una nocion narrativa —cé6mo relato aquello que
capturo desde mi registro visual (que es a la vez insercion espacial) para
reconstruir sentidos o imaginarios de pertenencia y de identidad.

Sabemos que la realidad no existe fuera de un relato que la narre y
de una mirada que, al recortarla desde una cierta perspectiva visual, la fun-
da: el punto de vista humano supone siempre un punto de vista narrativo.
Mi interés académico ha girado en torno a la ciudad y, en particular, a su
representacion en el discurso literario. Dénde puedo indagar esa ciudad
interior que se repliega sobre los afectos de sus habitantes, aquella que se
traza en un mapa hecho de lugares frecuentados y, por eso mismo, carga-
dos de afecto y de memoria. Esa ciudad nos reconcilia con nuestra propia
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historia, en la medida en que reconocemos lugares que no dejan de acom-
paflarnos en una suerte de geografia portdtil. Esa ciudad necesariamente
se encuentra implicada en un relato, una crénica, una novela, una historia
de vida que —al enunciarse— constituye la ciudad desde adentro y posibili-
ta a unos ciudadanos reconocerse como sujetos de una palabra que los co-
loca en una trama cultural hecha de negociaciones, intercambios, despla-
zamientos y recuerdos.

No cabe duda de que la literatura ha sido leida muchas veces como
documento que testimonia los avatares de una cierta época, como discur-
so representativo de una configuracién social, como instancia modelado-
ra de subjetividades y saberes, o como archivo donde es posible leer la
emergencia de un proyecto cultural colectivo. Sin embargo, lo que me in-
teresa destacar son esos tramos discursivos donde el escritor inaugura una
manera de interrogar al mundo al exponerlo bajo una 6ptica diferente que
ilumina zonas antes no percibidas. Ese relato se convierte, muchas veces,
en una suerte de emblema que moviliza sensibilidades, preguntas y estra-
tegias de indagacién. Qué mayor emblema que la figura de nuestro chulla
Romero y Flores (Icaza, 1985 [1958]) para pensar el drama del mestizo
urbano, el problema de la identidad, la mezcla chola del paisaje ciudada-
no; y, sobre todo, para destacar el irreconciliable didlogo intercultural en-
tre las voces y las sombras tutelares que nos constituyen. Cualquier traba-
jo de racionalizacion sobre el mestizaje y sus identidades no estard com-
pleto si no atiende la novela de Jorge Icaza.

Se ha sostenido que el Ecuador entra a la modernidad bajo un bauti-
zo de sangre de la clase obrera, que tuvo lugar el 15 de noviembre de
1922. Pienso que la novela Las cruces sobre el agua, de Joaquin Gallegos
Lara (1993 [1946]) es el mayor emblema del puerto de Guayaquil de co-
mienzos de siglo: el aroma del cacao, los inmigrantes andinos, el incipien-
te movimiento obrero, el habla popular, las pestes, los montuvios, las fa-
bricas, los tranvias eléctricos y de mula, la llegada del cine y de los prime-
ros autos. Pero, sobre todo, lo que esta novela revela es la movilizacion de
un pueblo y la imagen de una isla de cruces negras flotando sobre el rio
Guayas. Habria que preguntarse si ese emblema de cruces negras flotan-
do sobre una ria, como hecho de memoria y de referente politico, no so-
brevive en el imaginario colectivo en un discurso que confunde novela y
gesta real.

Humberto Salvador (1993 [1930]), uno de los primeros narradores
urbanos con que cuenta Quito, publica en 1930 En la ciudad he perdido
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una novela. Este texto se caracteriza por la ausencia de un argumento a la
manera tradicional, pues la novela misma supone una reflexién sobre la
préctica novelesca y una bisqueda que arrastra al narrador, desesperada-
mente a través de las calles, en pos de una mujer y de una perspectiva pa-
ra escribir el libro. Esta persecucién supone una serie de recorridos y des-
plazamientos, a través de los cuales el narrador construye el texto que lee-
mos y, a la vez, el texto de una ciudad que cotidianamente revela fragmen-
tos de novelas alucinadas.

Esta novela perdida en la ciudad estd hecha de pequeiiisimas situa-
ciones apenas evocadas: historias de amor inconclusas, retazos y jirones
humanos que destellan como promesas de relatos: el mendigo que estd en
la puerta de San Francisco; la sefiorita que solo sale en auto cerrado y que
anunciaria un episodio de emocién ultramoderna; el murmullo de los cu-
biertos en una mesa para dos; el hombre que viste de negro y cruza taci-
turno las calles; las leyendas que almacenan las piedras, la quebrada y el
puente del barrio El Tejar; el embrujamiento que palpita en las casas co-
loniales. En suma, el narrador quiere hacer una novela desde aquellas si-
tuaciones transitorias pero intensisimas que conoce el practicante de la
ciudad:

Algo mds interesante que la vida del Estado, me tenia abstraido: los
zapatos de Victoria. Siempre he amado a los zapatos de las mujeres. Son be-
llos como un beso fugaz. Su curva suave tiene contornos de corazén [...]
Abhora, que no puedo pararme junto a los escaparates, permanezco en las es-
quinas de las calles para ver pasar a los zapatos, que desfilan su alegria con
ondulacién galante (Ibid.: 99).

(De qué nos hablan esos zapatos de mujer que devienen, desde la mi-
rada del narrador, en algo mds interesante que la vida del Estado? Esa vi-
sion moviliza una pasién fetichista que rodea al objeto contemplado de
una experiencia erotizada, y, sobre todo, esa percepcion coincide con la
intuicién del coleccionista (Benjamin, 1969). Para ese fisonomista de los
objetos, el mundo estd presente en cada una de sus piezas. Es precisamen-
te la pasion del coleccionista la que destaca cada uno de esos objetos co-
mo una rebeldia contra lo tipico y clasificable, en el afdn de proveerse de
bienes minusculos y residuales que testimonien una época, unas pricticas
y unos didlogos. Ese gesto colector es casi una reconquista de lo primiti-
VO que atn pervive como guifio fugaz.

En definitiva, se trata de una mirada que el discurso literario cons-
truye para destacar los lugares, las cosas, las emociones, los gestos, las in-



156 Alicia Ortega

tensidades y los olores de los cuerpos que trazan el devenir de la historia
a ras del suelo. Esa historia microscdpica de la vida cotidiana, hecha de
linfa, sudores, ardores y caprichos. Es asi como la literatura inventa e ins-
tituye una mirada fundacional o un archivo de indagacion para otras dis-
ciplinas. ;No se monta acaso Walter Benjamin sobre la mirada de Baude-
laire para descubrir una nueva forma de lo erético en la experiencia de la
multitud urbana y para comprender el ser de la modernidad desde la pers-
pectiva de su marginalidad?

Se puede pensar al discurso literario como un espacio de aprendiza-
je, en el sentido de que alli se funda un mundo que se expone desde aden-
tro. Los pasos perdidos de Carpentier (1985 [1953]), por poner un ejem-
plo, no solo da cuenta de la tragedia del hombre moderno y su ansia de fu-
ga en pos de la ciudad que naceria en el alba de la historia, sino que in-
venta un mundo atravesado por la agonia, el asombro, el estupor y la fas-
cinacion de un personaje que hilvana eso que podria definirse como una
totalidad histérica. Una historia que incorpora ciudades implacablemente
ordenadas, retablos urbanos, topografias intelectuales, prostitutas errantes,
inmensas llanuras de silencio, rituales funerarios, pasiones carnales y llu-
via de mariposas.

Esta mirada desde adentro destaca fragmentos del mundo en una es-
critura que bien puede definirse como protoetnografica, puesto que reco-
ge y atiende el acontecimiento humano que fluye en los multiples lugares
del habitar, de la memoria, de las practicas y del ensuefio.

Dénde leer los intersticios mds violentos, rumberos y pasionales de
Medellin sino, por ejemplo, en la novela Rosario Tijeras, del colombiano
Jorge Franco (2000 [1999]). Alli adquieren vigencia discursiva el mundo
del narcotrafico, los flujos migracionales; el rostro de una ciudad que se
reconstituye precisamente en el acercamiento violento de mundos diver-
sos: los que llegaron del campo buscando lo que todos anhelan en una cul-
tura del ‘rebusque’, los duros de los duros que bajaron a otros de las co-
munas para mostrarles las bellezas que hace la plata, los sicarios, la gue-
rra, los satdnicos y los pandilleros.

Manuel Delgado (1990) sefala, en su libro El animal publico, que el
estudioso de la ciudad contempordnea debe proveerse de una mirada ca-
paz de dar cuenta de sus multiples sucesos, de su tendencia a la fragmen-
tacion, de las zonas umbrales marcadas por la fluidez ininterrumpida y de
las sociedades efimeras. Se trataria, entonces, de una vision capaz de cap-
turar el acontecer de espacios de pasajes y de transito; de esos lugares en
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los que proliferan y se entrecruzan relatos o fragmentos de relatos que ha-
cen y rehacen la ciudad desde los lenguajes del cuerpo, del suefio y de la
desobediencia. En el texto mencionado, Delgado plantea que la literatura
—como también la crénica— provee de modelos visuales al antrop6logo ur-
bano o al etndlogo de las calles. La escritura literaria ejerceria una suerte
de etnografia de lo invisible, de lo inconstante, de lo incierto y, en este
sentido, supone ella misma un archivo de gestos, hdbitos, rutinas y recuer-
dos. Quiza4 la literatura constituya la realizacion de la utopia coleccionis-
ta; el almacén de esos juguetes y objetos minudsculos que, como huellas
del acontecimiento humano, perseguia Benjamin con tanto afan.

Quiero retomar la idea de la literatura como instancia modélica de
entrenamiento visual e insistir en el cardcter de la historia que ella cuenta.
(Qué supone la muerte del hijo transformada en motivo poético? ;Qué
significa esa muerte como hecho de cultura? El sollozo por pedro jara (es-
tructuras para una elegia), de Efrain Jara Idrovo (1998), es sin lugar a du-
das uno de los textos mayores de la poesia ecuatoriana. Este poema cons-
ta de 363 segmentos versales, distribuidos en cinco series temadticas, cada
una de las cuales presenta tres desarrollos. La condicién auténoma de los
segmentos y su similitud morfosintdctica los tornan intercambiables y po-
sibilitan una miltiple combinacién de lecturas y de sentidos (/bid. “Pro-
positos e instrucciones para la lectura™: 271-278).

Las cinco partes del poema se organizan a partir de la progresion te-
matica, desde el nacimiento del hijo —“el radiograma decia / “tu hijo na-
ci6. Como hemos de llamarlo”- hasta su muerte —‘en verdad / ;fue ver-
dad?/ jeras ti quien colgaba de la cadena del higiénico? / como polea int-
til de una construccién abandonada?’—y la evocacidn final en la memoria
—“ardes en la memoria / como las viejas tonadas de la tribu en los labios
de los adolescentes”. En el poema se destaca la voluntad del poeta por unir
la intemporalidad de la piedra y el aniquilamiento humano, desde la cer-
teza paraddjica de pretender un deseo imposible —hechoparaempiedraen-
durar / hechoparaperdurar [...] / pero todo cuanto se enciende en el cora-
z6n o el tacto / se infecta de perecimiento”.

(De qué estd hecho el archivo que registra el luto, el abatimiento y
la inmovilidad que antecede al furor subterrdneo? El acontecimiento inti-
mo de la muerte del hijo se transforma, por efecto de la palabra poética,
en evento histérico. El hablante lirico conjuga una historia que se enuncia
desde una subjetividad hecha de rastros de piedra, de polvo sollozante de
los adioses, de goterones de silencio, de la indecisién de la lagrima, de
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tumbas, ofuscacion y desmesuras. ;Qué aporta a la memoria de la cultura
estas figuraciones de lo intangible, de lo desmedido, de la dispersion, de
la fragilidad y lo fugitivo? El poema deviene en emblema de un recuerdo,
en monumento que representa no los grandes episodios de la historia ma-
nifiesta; sino los avatares de una historia oculta, hecha de infinitos relatos
que entrecruzan la memoria individual y colectiva. Benjamin sugeria “ha-
cer historia con los desechos de la historia”, quizd no exista acaso mayor
desecho que la indolencia de un cuerpo inerte que, sin embargo, al anun-
ciar su descomposicién configura un acontecimiento que recrea e inscribe
una historia secreta —hecha de errores, afanes, delirios y extravios— mds
préxima al origen y a las complicidades.

(Qué rige entonces la aparicion del acontecimiento que, por singular
e inquietante, no deja de convocarnos a una lectura atenta, intensa y refle-
xiva? Lo que leemos en el poema es precisamente una subjetividad que
configura el acontecimiento, le otorga un lugar en el discurso y le da ca-
bida en la historia. “Nosotros / los insensatos / los alimentadores de des-
mesuras y de tumbas / los que nos desvelamos / por saber qué hacemos
aqui...”.

Podemos concluir que en la constitucién del acontecimiento, como
en el registro de la historia, lo que prima es la perspectiva que narra el
acontecer y, de alli, la confusién permanente entre acontecimiento narra-
do y realidad: la literatura es la realidad y la realidad es la literatura.
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LA DISCIPLINA HISTORICA
EN LATINOAMERICA

UNA LECTURA CON LOS ESTUDIOS CULTURALES

Alberto G. Florez-Malagoén

1. DE COMO HISTORIA Y ESTUDIOS CULTURALES
SE “SUPLEMENTARIAN’

Lo que quiero explorar aqui es la posible continuidad entre algunas
précticas de la historia y algunas propuestas de los estudios culturales, le-
yendo dicha continuidad como una invocacidn a trayectorias intelectuales
que se interceptan.

No se trata de referir ninguna de las dos experiencias exclusivamen-
te sino, como el titulo lo indica, hablar con ellas sin entrar en el combate
entre los extremos y mds bien planteando y asumiendo el debate entre los
mismos de una manera quizd mas heuristica. Ademads, porque una de las
dificultades de referirse solamente al combate es la intransigencia que se
apodera de los unos, atrincherados en la supuesta solidez del oficio, y los
otros, en el supuesto mesianismo innovador de su campo. El uso del len-
guaje del combate, empieza a facilitar las afirmaciones pobremente dico-
tomicas y descalificadoras y replica la ‘guerra de las ciencias’ de la que
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tanto hablan ahora los cientificos naturales para criticar las propuestas de
las ‘nuevas humanidades’: de un lado se nombra el trabajo de los otros con
epitetos como, moda, falta de rigurosidad, superficialidad, o neoconserva-
tismo; en la otra cara del espejo se habla de la ortodoxia, el positivismo,
el anacronismo, la racionalidad obtusa, y eso si es que se habla.

Los socidlogos e historiadores de la ciencia nos han recordado una y
otra vez como la ciencia y las disciplinas no son cosas sino procesos abier-
tos y como en la prictica de una ‘buena ciencia’ las fronteras disciplina-
res no parecen haber sido mds que las excusas institucionales y gremiales
para tener una puerta de entrada a una préctica que las supera en su pre-
tension fundacional.

Una vez adentro de la comunidad académica, las camisas de fuerza
que a veces se suponen tan vivas y poderosas, no logran disciplinar abso-
lutamente la practica de los investigadores, y a pesar de los intereses de
los administradores académicos, los buenos cientificos, que lo son mads
por su condicién individual que por los contenidos de su formacion, si-
guen dinamizando sus oficios de maneras que no estdn dictadas por la or-
ganizacidén administrativa, otros afiadirdn hegemonica, de los saberes.

De la misma manera el funcionalismo atribuido al desarrollo de la
ciencia podré ser til para asumir posiciones criticas, pero no parece com-
padecerse de las caracteristicas de las comunidades cientificas regionales
y de sus vectores criticos.

Esto nos lleva a desplazar y a enfatizar el eje del andlisis de la dis-
cusion epistemoldgica fundamentadora de Occidente hacia el tema de las
practicas académicas, y, al tiempo, conduce a reconocer a la ciencia como
un proceso abierto que, en una de sus transformaciones, puede haber su-
perado en su construccion la pretension teleoldgica de sus inicios.

Aqui todavia me pregunto si los recientes trabajos con tinte episte-
moldgico que critican la fragmentacién de las ciencias, especialmente el
ya cldsico informe de la Comisién Gulbenkian, han exagerado el referen-
te del agotamiento disciplinar, por lo menos en su desarrollo reciente pues
generalmente la critica se ha hecho en referencia a las primeras etapas de
las propuestas y ejercicios disciplinares, pero a menudo se ignoran desa-
rrollos internos recientes de las disciplinas.

No sobra plantear la duda de si dicha comisién, por ejemplo, tomé
en cuenta, o no, los desarrollos y practicas disciplinares de las ciencias en
América Latina, que como frecuentemente se reclama desde la regién, ha-
brian desarrollado, sin nombrarla asi, una practica cercana a la que hoy
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proclaman los nuevos campos transdisciplinares, punto de llegada de las
reflexiones gulbenkianas.

El punto de partida de la discusién aqui es el encuentro en las fron-
teras entre una tradicién disciplinar, que no estd necesariamente encerra-
da en sus muros, y los nuevos campos transdisciplinares que tampoco tie-
nen que declararse intransigentemente antidisciplinares.

La existencia de caminos entre los viejos y los nuevos territorios se
detecta con frecuencia en las practicas académicas recientes. Muchos in-
vestigadores disciplinares han visto a los estudios culturales como una
manera mds de hacer sociologia, historia y por supuesto antropologia. La
distancia entre estudios culturales y estudios de la cultura solo se entien-
de, tal vez, como util para el posicionamiento institucional, pero en la
practica no parecen encontrarse en extremos tan alejados. La debatida
obra del antropdlogo Garcia Canclini, que hace estudios culturales sin lla-
marlos asf; del sociélogo Immanuel Wallerstein quién después de coordi-
nar la famosa Comisiéon Gulbenkian termind proponiendo la reconstitu-
cidén de las ciencias sociales y humanas alrededor de la sociologia; de los
historiadores como Hayden White, Michel de Certeau y Roger Chartier,
entre muchos exponentes del famoso giro lingiiistico, y atin mds cerca, el
ejercicio del filésofo y socidlogo Santiago Castro por resolver el aparente
divorcio entre estudios culturales y economia politica parecen responder a
la salida que reconstruye sin negar el estatuto de la tradicién académica.

Muchos nos han prevenido en la década pasada contra el nuevo dis-
ciplinamiento e imperialismo de los estudios culturales y proponen mds
bien que los estudios culturales fluyan entre y a través de las disciplinas
oxigendndolas, sin repetir la historia de las demarcaciones. No se trataria
de un crecimiento mutuo gracias a la influencia de historia y estudios cul-
turales. M4s bien, nos referimos a un proceso de suplementacién como se
plantea en la propuesta derrideana, en donde una esencialidad adicional es
afiadida a lo que hasta la fecha habia sido percibido como sustentado en si
mismo, pero al mismo tiempo lo que se anade proclama la inadecuada
esencialidad de la entidad previa. Asi, el suplemento coexiste con aquello
que suplementa de una manera profundamente desestabilizadora (Dirks:
39).

De esta manera se podria quizds abrir un orificio en las murallas del
debate para considerar la produccién que predice el campo de los estudios
culturales y que evitaria la defensa cerrada y la exigencia de una funda-
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mentacion absoluta de cada bastion del conocimiento, descuidando sus
précticas y su apertura a dialogar con otros espacios de representacion.

Ademads, este ejercicio puede ser muy util si se retoma, no a partir de
las experiencias de los criticos literarios, sino desde los historiadores so-
ciales y culturales, que han sido hasta cierto punto opacados por el auge
de la produccién y de la institucionalizacién que los primeros han lidera-
do al colonizar el habla de los estudios culturales.

El tema ademds coincide en la préctica con la pelea de poderes por
la defensa y el ataque a la disciplinariedad institucional (seguimos dudan-
do que ésta tenga una expresion en la practica académica por fuera del es-
pacio institucional-gremial) con sus correlatos que son los viejos y los
nuevos programas académicos. Por ello, en lugar de querer resolver la pre-
gunta en todas sus dimensiones, intentaré a través de unas breves referen-
cias historiograficas mostrar que en la frontera la nueva historia cultural y
los estudios culturales se parecen tanto que se confunden ya que el poten-
cial de la temporalidad y de la espacialidad pertenece consistentemente al
corazon de los nuevos campos.

2. LA HISTORIA AL ENCUENTRO
CON LOS ESTUDIOS CULTURALES

Aunque mds arriba he querido ser condescendiente con la rigidez de
la disciplinariedad, es evidente que en ocasiones ella ha sido un elemento
deformador de los investigadores; los historiadores a menudo son el ejem-
plo més claro de esto, adicionando, ademads, la poca formacién tedrica que
se les imparte, a lo sumo, remitida a la externalidad de la teoria en las
ciencias sociales. Situacion que plantea una doble debilidad que a muchos
los ha conducido al espacio acritico de la produccién empirica, esclava de
la evidencia y orgullosa de su propiedad de la temporalidad

Pero mas alla de estas limitaciones, las nuevas historias, vienen dan-
do pasos hacia una apertura mental que no es simplemente un movimien-
to interno critico de las disciplinas, asi sea con un tinte de monismo cul-
turalista, sino también un movimiento hacia espacios mds alld de la racio-
nalidad instrumental, que reivindican la ética, la estética y quién sabe qué
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otras facetas humanas que se habian demarcado como externas a la acti-
vidad cientifica.

El andlisis de este movimiento quiere ir mds alld del debate ‘interno’
que plantearon importantes latinoamericanistas en los afios 90. Recorde-
mos que para entonces un grupo de ellos, cercanos a la academia nortea-
mericana, comenzo a vincular los desarrollos de la nueva historia cultural
con las propuestas de los estudios subalternos en Asia. El articulo seminal
de Florencia Mallon que retomé la discusién promovida por Gilbert Jo-
seph, complementada por Patricia Seed en torno a estos temas! coincidié
con la creacion del Grupo de Estudios Subalternos en América Latina y
con las reflexiones paralelas acerca del problema de la produccién posmo-
dernista, con clara referencia a los historiadores latinoamericanistas?.

Un punto de acercamiento, mds familiar para los estudiosos de lo
cultural, lo presentd recientemente el historiador indio Dipesh Chakra-
barty, de nuevo escribiendo desde una universidad norteamericana, en es-
te caso la reconocida Universidad de Chicago, al relacionar de manera di-
recta las expectativas de los estudios subalternos con el oficio de los his-
toriadores.

Aunque Chakrabarty considera que “el alcance intelectual de los es-
tudios subalternos, excede hoy a aquel de la disciplina histérica”, recono-
ce a la vez que para el caso indio, lo que fueron una serie de publicacio-
nes de ‘historia india’ ahora se reconocen como parientes cercanos de la
produccién poscolonialista, entendida quizds como una inflexién de los
estudios culturales (2000: 9).

Esta aproximacion es interesante pues generalmente la produccion
poscolonialista se ha ubicado como mds cercana a los departamentos de
literatura, lenguas romances y demds vecinos. De hecho, afirmard el autor
“los estudios subalternos pueden verse como el proyecto poscolonial de la
escritura de la historia” (Chakrabarty: 10).

En Latinoamérica, la evolucion de la historiografia, que referiré a
rasgos generales, permite percibir continuas redefiniciones de la categoria
de lo politico y de lo cultural que al final acercan de manera sugestiva la
historia y los estudios culturales, de nuevo como un momento pos de las
escrituras de la historia.

En Latinoamérica, el estudio de poderosos lideres politicos marcan
de manera tradicional y excesiva los primeros momentos de la historiogra-
fia: independentistas, revolucionarios, nacionalistas, insurgentes, caudi-
llos, populistas, marxistas, liberales, conservadores, y todos los demds
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‘grandes hombres’ sacados del universo politico latinoamericano (Véase
Knight, 1998: 166).

Del primer énfasis biografico se pasé a explicar mds las situaciones
en términos de los individuos y no tanto los individuos en términos de las
situaciones, y sobre todo se abandonaron los estereotipos simplistas, te-
leoldgicos y dicotémicos, para avanzar hacia un nuevo énfasis en la diver-
sidad y la variacién. (Knignt: 168). Asi, se avanzé en una mirada mds his-
térica y, dirfamos hoy, menos modelada y homogeneizante de la region la-
tinoamericana, y lo que se dificulta seguir tendencias grandes en un uni-
verso de diversidad y menos encontrar tendencias al generalizar acerca del
mundo latinoamericano.

El tema parece coincidir con aquel de las nuevas humanidades en su
afdn de responder a la ‘condicién posmoderna’ reivindicando los multicul-
turalismos, los ‘saberes locales’ y toda suerte de diversidades glocales. Sin
embargo, se avanzo en una perspectiva historica que retd a aquellas con-
cepciones ahistdricas de, por ejemplo, los saberes locales, los cuales a ve-
ces se presentaban de manera esencialista como imperturbables en el tiem-
PO, ¥y no como procesos temporales

No extrafia que la discusion entre historia y estudios culturales rete
el punto de partida que desde Birmingham hasta la fecha sigue guiando a
muchos estudiosos del nuevo campo. Este es, el referente a la cultura con-
tempordnea y a los contextos globalizados para estudiar de manera reno-
vada dicha cultura.

En este contexto, Alan Knight identifica la aparicién en las siguien-
tes etapas historiograficas de dos tendencias grandes dentro del universo
que €l llama de la historiografia fragmentada. El primero, el de la historia
regional/local y el segundo la historia popular. Ellos han introducido una
variedad de formas de lo nacional, de lo étnico de los tejidos locales, y el
concepto de region reemplazé como énfasis al anterior de nacion. Uno de
los impactos mds interesantes de esta produccion regional fue sobre la his-
toria econdmica, la cual, a la luz de los modelos de la modernizacion y
luego del dependentismo, no habia visualizado las especificidades regio-
nales econémicas que hoy dan nuevas luces sobre las tendencias y los
acontecimientos politicos. Solo faltarfa un paso para llegar al influyente
concepto de ‘diferencia colonial’ que Walter Mignolo nos ha presentado
en el ambito de los estudios poscoloniales pero trabajindolo de manera
mads inductiva y més histdrica. Los puntos de encuentro se multiplican en-
tre la historiograffa y las nuevas humanidades.
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Esta historiograffa del ‘centro hacia fuera’ como la llama Knight
(1998: 182) es complementada por aquella de ‘abajo hacia arriba’ de la
historia social, el equivalente historiografico de los estudios subalternos
de la India. El cuidadoso aporte de los historiadores especialmente acerca
del conflicto rural ha potenciado de nuevo el tema no solo de la agencia
de los grupos subalternos en los procesos histdricos, sino muy especial-
mente, el de las mediaciones culturales que explican la construccion rela-
cional de los grupos y las clases en Latinoamérica, lo mismo que las po-
sibilidades de su accionar politico. Recuerdo rdpidamente el estudio de las
semdnticas de la dominacién de Andrés Guerrero, la inspiracion en los
modelos de la economia moral thompsoniana y hasta las formas de la re-
sistencia cotidiana de James Scott, que han influido los trabajos histdricos.
Todo ello nos emparenta con temas de los estudios culturales y, por qué
no decirlo, también nos colocan en una posicién mds sofisticada frente al
tema de lo politico que las de muchos politdlogos que siguen trabajando
el tema de manera bastante convencional siguiendo la tradicién discipli-
nar del estado-centrismo analitico. Ni hablar de las fuertes revisiones al te-
ma de clase, cultura e identidad que los trabajos de Edward P. Thompson
en Inglaterra y mds recientemente Mauricio Archila para Colombia, Da-
niel James para Argentina y Milton Luna para Ecuador, entre otros, han
planteado para el caso de paises latinoamericanos.

Esto cred nuevas tensiones con la tradicién que explicaba la natura-
leza del poder sin consideraciones de tipo cultural, rechazando a la vez las
categorias marxistas, o mejor hobsbawnianas, de lo prepolitico y sus im-
plicaciones eurocentristas. En historia también se avanzd, excediendo los
alcances intelectuales de la disciplina, al teorizar mucho mds sobre el pro-
blema de las estructuras frente a la agencia individual y asimilando el afo-
rismo de los estudios culturales que plantea a las “estructuras subjetivadas
y los sujetos estructurados” como nueva guia conceptual. (Castro-Gémez,
2000: xxxvii).

A la sintesis entre cultura y poder, como se la venia presentando en
la produccién latinoamericana, se la enriquecié con aquella de cultura, po-
der e historia como tan licidamente ha planteado la antologia de Dirks,
Eley y Ortner (1994).

La pregunta que planteaban las primeras etapas de la antropologia
histdrica, esto es, si la historia es inherentemente cultural, o si la cultura
es inherentemente histdrica, se resolverd mds adelante, como lo sugieren
ese momento historiografico en que tanto historia como cultura convergen
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en el poder, lo cual posibilita un entendimiento mds alld de los culturalis-
mos, los historicismos y los politicismos de los auges disciplinares. El len-
guaje retoma el tema de la funcién politica de la cultura, tan caro a los es-
tudios culturales, es cierto, pero ademds constituye esta funciéon como un
tema histdrico.

El énfasis mds reciente a lo que ello conduce es la relacién entre tex-
tos y poder de la llamada historia cultural (Chakrabarty, 2000: 22). Sobre
esto, algunos historiadores llegan a afirmar que la nueva historia cultural
con su ‘sesgo lingiifstico’ no es mds que un desdoblamiento de las preo-
cupaciones anteriores de la (ya vieja) nueva historia social (Weinstein,
2000: 74). La nueva historia social ya predicaba por ejemplo la necesidad
de estudiar grupos antiguamente considerados marginales (hoy dirfan su-
balternos), e intentaban entender la formacion de conciencia a través de la
esfera cultural.

Es tal la continuidad que se percibe, que los debates entre historia y
los nuevos campos —los estudios culturales, por ejemplo— han sido, aun-
que bastante serios, relativamente ‘amistosos’ si se comparan con las
‘guerras’ en las otras disciplinas, especialmente la literatura y la antropo-
logia (Weinstein, 2000: 78).

Utilizando la metédfora de Knight sobre las fronteras internas y exter-
nas de la historiografia, lo que me recuerda que justamente las fronteras
que se expanden se entrecruzan con las que otros referentes de conoci-
miento empiezan a tratar, en este caso particular, el del campo transversal
de los estudios culturales. Afirmar que el caricter disciplinario de la una
o el supuesto antidisciplinarismo de los otros no permiten ese acercamien-
to, no es mas que un argumento radical que de nuevo reduce las pricticas
de cada campo a algo homogéneo y establecido, desde posiciones que
exageran sus opciones tedricamente correctas.

Si se considera que el mundo de las practicas determina la evolucion
y planteamientos tanto de la una como de los otros, entonces no se dese-
cha la posibilidad del encuentro, de nuevo, en un espacio de suplementa-
riedades mds alld de la epistemologia radical, en la que ninguno es mads
esencial o permanente que otro.

Volviendo a la historia cultural, mds alld de la versién que enfatiza
los modos de representacion y la construccion cultural discursiva de iden-
tidades, subjetividades, etc., que reflejan un influyente sesgo lingiiistico
(Ibid.: 76), tomaré en cuenta aqui otras expresiones recientes de la ‘nue-
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va’ historia cultural que se acercan a muchos de los planteamientos de los
estudios culturales.

Existen por lo menos dos tendencias, que a decir de Archila (1991)
solo hace unos afios han venido siendo reconocidas en América Latina co-
mo nueva historia cultural, éstas son los énfasis en la microhistoria de la
escuela italiana y en la vida cotidiana de la escuela alemana, que dicho sea
de paso conectan de otra manera con las propuestas de la historia social.

La aparicién de una escala (micro y cotidiana) coincide con muchas
de las expectativas de la fragmentacidn, o por lo menos de la localidad que
reclaman los estudios culturales, pero sobre todo con una ‘historia de las
ideas populares’ legibles como historias situadas. Ademds, de los impor-
tantes espacios culturales de mediacion que surgen del andlisis de la coti-
dianidad politizada, como lo propusieron tempranamente la historia social
y la nueva historia cultural, estas tendencias, ademds, enfatizaron en e/
otro, casi anénimo y verndculo, descentrando sin duda los temas de la his-
toria tradicional mds estructuralista, dando respuestas mds disciplinares a
preguntas que sin duda se comparten con los estudios culturales3.

Ante estos desarrollos se publicé un niimero reciente de la Hispanic
American Historical Review, en donde se plante6 la ‘arena de la disputa’
que visualiza el debate entre los nuevos historiadores culturales en Lati-
noamérica, que seria muy util retomar en el campo de los estudios cultu-
rales también. El debate plantea ahf un supuesto imperialismo culturalista
de la nueva historia cultural y una posible subsuncién mas que un suplan-
tamiento de los géneros tradicionales. Para algunos de los autores el pun-
to dlgido es aquel de la reificacién de la cultura y la preocupacion sobre el
punto de si ‘todos los significados son posibles simultdneamente’.

Si se reconoce por un lado la importancia de las categorias reapro-
piadas por los nuevos campos: subalternidad, espacio, hegemonia, discur-
so, identidad, saber-poder, etc., la tradicion de la disciplina también pide
un compds de espera para probar mejor el uso de tan pertinentes marcos
pero que dada su promisoria experimentacion deben cumplir las promesas
a través de sus resultados.

Y, més atin, como lo propone Mallon, se quiere insistir en “los mé-
todos de verificacion que permitirdn una afirmacién responsable de los va-
lores intelectuales y la utilidad de las diferentes interpretaciones” (1994:
207). Entender que la historia puede relacionarse con los estudios cultura-
les, no significa que todo vale. La prudente llamada de los nuevos histo-
riadores culturales, es por una apertura hacia los nuevos campos, pero
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siempre valorando las tradiciones disciplinares, exigiendo el cumplimien-
to de las promesas en la nueva produccion, y sobre todo, reconociendo las
limitaciones de los nuevos planteamientos que se adoptan.

Hay una pregunta adicional que puede hacerse aqui en cuanto a la
aparicién de la globalizacién, un fendmeno que genera una ruptura en las
tradiciones de las disciplinas hasta el punto que parecen proponerse mo-
delos diferentes para estudiar el antes y el ahora de la globalizacién. Eso
parece implicarse cuando el énfasis de los estudios culturales en la con-
temporaneidad no logra a veces articularse, o por lo menos convencernos
de que lo hace, con la mirada al pasado mds remoto. A veces, los ejerci-
cios genealdgicos desde el momento global son solo planillas de conoci-
miento ya establecidas a las que se pretende rellenar con las evidencias del
pasado.

Finalmente, insisto en que la profesionalizacién no define el &mbito
disciplinario y aquellos que practican el oficio sin ataduras a la profesion
‘mds como un noviazgo que como un matrimonio’, pueden convivir en las
fronteras y pueden hacerse llamar parte de los estudios culturales en prac-
ticas historicas transdisciplinares e hibridas, a las que no importa tanto el
referente gremial, como la reivindicacién heuristica del tiempo y el espa-
cio en el corazdn de las nuevas humanidades. Mds alld de estas referen-
cias me pareceria que lo demds son lucha por el poder institucional que no
corresponden a los referentes y précticas del oficio. Parece que se podra
seguir siendo historiador, a pesar de todo.

NoTtaAs

1 Florencia Mallon, “The Promise and Dilemma of Subaltern Studies: Perspectives from La-
tin American History”, American Historical Review 99: 5 (Diciembre 1994), 1491-1515; Gil-
bert Joseph, “On the Trail of Latin American Bandists: A Reexamination of Peasant Resis-
tance”, Latin American Research Review, LARR, 25:3 (1990), 7-53; Patricia Seed, “Colonial
and Postcolonial discourse”, LARR 26:1 (1991), 161-74

2 Santiago Castro-Gémez y Eduardo Mendieta, coord., Teorias sin disciplina: latinoamerica-
nismo, poscolonialidad y globalizacion en debate. México: Universidad de San Francisco /
Grupo Editorial Porrda, 1998.

3 Archila preferird referirse no a estudios culturales sino a posmodernismo.
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5
ACADEMIA, LENGUA Y NACION:

PRACTICAS, LUCHAS Y POLITICAS
DEL CONOCIMIENTO

PARA UNA GENFALOGIA DEL CAMPO ACADEMICO
N COLOMBIA, 1853-1910

Maria del Pilar Melgarejo Acosta*

Un novelista colombiano escribio alguna vez: ‘Al
encontrar a Espaiia no tengo la impresion de llegar,
sino la de volver’. Quizds a muchos espaiioles les
resulte extrafio este sentimiento, pero les asegura-
mos que esta reaccion es la tipica del criollo, la del
indiano, la del colono o del colonizado nacido en
esos territorios de lo que fue el antiguo imperio de
Esparia [...] aunque las guerras de Independencia
hayan cortado el cordon umbilical que nos unia po-
liticamente a la peninsula, los colombianos no he-
mos dejado de sentir, porque sabemos que es cierto,
que nuestra imaginacion, nuestra lengua mayorita-
ria, nuestros referentes culturales mds importantes
provienen de Espaiia [...] Nuestros cldsicos son los
cldsicos de Espaiia, nuestros nombres y apellidos se
originaron alli casi todos, nuestros suefios de justi-
cia, y hasta algunas de nuestras furias de sangre y

Graduada de la Universidad Javeriana de Bogotd en Comunicacién Social y Periodismo.
Candidata a la Maestria en Filosofia de la misma universidad. Actualmente se encuentra rea-
lizando sus estudios de doctorado en la Universidad de Pittsburgh en el Departamento de Li-
teratura y Lenguas Hispdnicas.
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fanatismo [...] son una herencia espariola [ ...] No-
sotros queremos poder entrar a Espana [...] como
los hijos viajeros que de vez en cuando vuelven a
deshacer sus pasos por los caminos de unos antepa-
sados reales o inventados [ ...] somos hijos, o si no
hijos, al menos nietos o biznietos de Espaia. Y
cuando no nos une un nexo de sangre, nos une una
deuda de servicio: somos los hijos o los nietos de
los esclavos y los siervos injustamente sometidos
por Espaiia [...] la rueda de la riqueza de las na-
ciones se parece a la rueda de la fortuna; no es con-
veniente que en los dias de opulencia se les cierre
en las narices la puerta a los parientes pobres [ ...]
La Madre Patria podrd portarse como tal, y no dar-
nos la espalda en uno de los momentos mds duros
de nuestra historia, o podrd también portarse como
una madrastra despiadada. Con la dignidad que
aprendimos de Espaiia, no volveremos a ella mien-
tras se nos someta a la humillacion de presentar un
permiso para poder visitar lo que nunca hemos
considerado ajeno.

Opinién. £/ 77empo (Bogotd), 18 de marzo del 2001.

No se trata de un criollo que en 1815 repasa los lazos de independen-
cia y dependencia de Espafia, tampoco de una proclamacion del general
Santander en 1826, mucho menos de un discurso politico de Miguel Anto-
nio Caro en 1874. Aunque desde todo punto de vista parece reflejar una
disputa colonial de afios ancestrales, se trata de una carta del tercer mes del
afio 2001, asi es, una carta dirigida a José Maria Aznar, jefe del gobierno
espaiiol, escrita por el premio Nobel de literatura Gabriel Garcia Marquez,
el pintor Fernando Botero y los escritores Alvaro Mutis, Fernando Vallejo,
William Ospina, Dario Jaramillo y Héctor Abad Faciolince, quienes protes-
taron por la exigencia de visa que Espafa impondra a los colombianos.

Frente a este panorama, las alternativas para un pensar desafiante se
transforman en inquietudes. ; De qué modo un pensamiento de tipo histo-
ricista puede impedir la gestacion de un pensamiento critico, y en este sen-
tido, un proceso de descolonizacion intelectual? ;Hasta qué punto puede
el intelectual reproducir las dindmicas hegemonicas de produccion de co-
nocimiento? ;En qué sentido la comprension histdrica del presente supo-
ne un replanteamiento en las politicas de configuracion del saber? Hacer-
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nos la pregunta por la historia supondrd necesariamente abordarla desde
sus continuidades y discontinuidades, desde sus rupturas y juego de ten-
siones, desde el sinsentido de sus sentidos; hacernos la pregunta por la his-
toria es al mismo tiempo apostarle a la fuerza de la interpretacion creado-
ra 'y no a la verdad absoluta que elimina la vida.

A través de un marco explicativo de tipo histérico, y desde algunos
ejes de andlisis ofrecidos por los campos de la filosofia y la sociologia, me
propongo elaborar una aproximacién a ciertos modos en que el saber ha
sido institucionalizado en Colombia entre los afios 1853-1910, tomando
como caso especifico el de la Academia Colombiana de la Lengua. Se tra-
ta de una indagacién exploratoria que busca poder establecer puentes de
comunicacién con el pasado que puedan arrojar nuevas perspectivas de
andlisis acerca de los modos en que la produccién de conocimiento es al
mismo tiempo una lucha politica forjada por las maneras en que la nacion
es pensada.

Es desde ahi desde donde en primera instancia me interesa indagar
por el sentido de una perspectiva genealdgica del campo académico, el
modo en que se confunden y entrecruzan luchas politicas y politicas lin-
giifsticas, la produccion de una clase social, que desde el campo académi-
co, lleva las banderas del proyecto de nacidn, la primacia de la ciudadania
como espacio de encuentro de la moralidad, la politica y la lingiiistica, el
lugar de la lengua y el conocimiento en la posibilidad para pensar la na-
cidn, y por ultimo, me interesa explorar, a partir de la perspectiva histori-
ca expuesta, las posibilidades de ser sujetos en medio de dos espacios de
orden distinto: el académico y el econdmico.

GENEALOGIA, ACADEMIA E HISTORIA:
EL DESPLAZAMIENTO DE UNA MIRADA

La perspectiva genealdgica nos permite vislumbrar la historia como
una narracién de acontecimientos verdaderos donde lo fundamental es el
redescubrimiento meticuloso de las luchas, para de tal modo evidenciar
aquellos saberes que se encuentran al margen de los discursos totalizan-
tes. Las luchas que se tejen alrededor de la configuracion de la nacién son
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al mismo tiempo luchas sociales, politicas, econdmicas y culturales, todas
ellas luchas de poder y luchas de saber que se ponen en juego a partir de
un ideal de nacién especifico. Tal como afirma Michel Foucault, “la ge-
nealogia restablece los diversos sistemas de sometimiento: no la potencia
emancipadora de un sentido, sino el juego azaroso de las dominaciones™!.
De tal forma que la pregunta por el campo académico en Colombia supo-
ne al mismo tiempo un cuestionamiento acerca de las referencias hegemo-
nicas que se establecen, las politicas que posibilitan la circulacién del sa-
ber y aquellos dispositivos que crean y recrean distintas formas de subje-
tividad.

El campo académico, abordado desde una perspectiva genealdgica,
supone una indagacion acerca del modo en que las luchas por la produc-
cion de conocimiento son al mismo tiempo luchas de poder. Una mirada
histérica a los modos en que el saber era puesto en juego en el mundo so-
cial da cuenta de la imbricacién entre politica, conocimiento y construc-
cion de la nacién. Es por esto que considero relevante indagar por aque-
llas politicas del conocimiento que han forjado los discursos de la acade-
mia, discursos que, a la luz de la genealogia, se producen como discursos
de saber-poder. Pero ;como se produce esa lucha por el poder?, jen qué
sentido saber y poder se ponen en juego con un ideal de nacién?, ;de qué
modo las politicas del conocimiento se estructuran a partir de la lucha de
clases?

Para dar cuenta de estos encuentros y desencuentros, me interesa
analizar un aspecto particular de la historia colombiana: la academia, y es-
pecificamente una institucion reconocida nacional e internacionalmente
desde hace mas de 130 afios: la Academia Colombiana de la Lengua, en
un momento particular: 1853-1930. Esta institucién, como corresponsal
de la espafiola, es la primera que se crea en el continente y representa la
fundacion de la ciudad letrada de los gramaticos, de los letrados, que en
este caso era la misma elite politica; el trabajo de la Academia se conside-
raba entonces como fundamental para la conduccién de la nacién. La fun-
cién de normalizacién del idioma, por parte de esta institucion, traspasa-
ba las fronteras de los diccionarios y textos gramaticales: ante todo se tra-
taba de una nacién por construir.

Estudiar dicha institucién supone entender que se encuentra inserta
al interior de un campo particular, el campo académico, al interior del cual
se gestan luchas por la apropiacion del capital que cada campo genera. De
acuerdo con el socidlogo francés Pierre Bourdieu, el campo es un modo
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de existencia de lo social, ademds del hédbito2. “La sociedad, y por tanto,
la confrontacion entre las clases, es resultado de la manera en que se arti-
culan y combinan las luchas por la legitimidad y el poder en cada uno de
los campos™3. El campo es un espacio limitado de lucha definido median-
te regularidades de conducta y reglas aceptadas.

Definir una actividad social como un campo supone ser capaz, al me-
nos, de identificar quiénes se encuentran enfrentados, cudles son las reglas
aceptadas para la participacion en el juego, qué posibilidad tiene un sujeto
que se encuentra fuera del espacio limitado del juego de atravesar sus limi-
tes para participar en él, cudl es la distribucion real de fuerzas en el juego,
y qué les otorga ese juego®.

LUCHAS POLITICAS Y POLITICAS LINGUISTICAS:
AVATARES DE LA INSTITUCIONALIZACION DEL SABER

Desde el afio de 1825 se forja, a través de un articulo publicado en
el periddico La Misceldnea’, la idea de crear una academia de la lengua.
En dicho articulo se insiste en la necesidad de conservar la pureza de la
lengua castellana, aconsejando a las llamadas nuevas naciones “excogitar
todos los medios, emplear todas las combinaciones, hacer todos los es-
fuerzos que estén dentro de la esfera del poder humano, para conservar
siempre este medio comun de inteligencia mutua”¢. Los redactores del pe-
riodico consideraban que definitivamente uno de los medios mds eficaces
para mantener los lazos de la fraternidad americana era defender la lengua
y la literatura comunes. “Querian que se emprendiera una cruzada por la
unidad del idioma, una verdadera federacién literaria, que deberia estar re-
presentada por una gran academia, integrada por las primeras figuras in-
telectuales de Hispanoamérica™’. Estaba claro que era deber de la Acade-
mia ordenar y formar el diccionario, la gramadtica y la ortografia, los cua-
les debian regir y ser la norma en todos los estados.

La preocupacién por el idioma enfatizaba de manera particular el as-
pecto de las relaciones internacionales con otras naciones, esto no solo en
el afio de 1825 en el periddico La Misceldnea, sino de igual forma 54 afios
después con don Rufino José Cuervo. La anarquia en materia de idioma
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podria traer como consecuencia la incomunicacién con otras naciones, lo
cual afectaria enormemente las relaciones econdmicas y politicas, pero
mads aln, sumirfa a la nacién en el aislamiento total. El pardgrafo segundo
de la Academia que pretendia formarse ya en 1826 dictaba: “el objeto de
la academia nacional serd establecer, fomentar y propagar en toda Colom-
bia el conocimiento y perfeccion de las artes, de las letras, de las ciencias
naturales y exactas, y de la moral y de la politica”. La Academia entonces
tenfa al mismo tiempo responsabilidades equiparables: artes, letras, cien-
cias, moral y politica; esto precisamente porque no existia una tajante di-
ferenciacién entre unas y otras. El vicepresidente Santander nombr6 a los
primeros académicos y asistio a la instalacion de la Academia Nacional el
25 de diciembre de 1826 pero, de acuerdo con el historiador José Manuel
Restrepos8, las ocupaciones de cardcter ptiblico de los elegidos impidi6 la
necesaria dedicacion a las labores de la Academia. Ya los intelectuales y
académicos tenian un perfil claramente politico.

Después de la disolucién de la Gran Colombia, la Nueva Granada no
abandon¢ el proyecto de la Academia, de modo que la cred, con la apro-
bacién de Francisco de Paula Santander, presidente del estado de la Nue-
va Granada, por decreto ejecutivo el 15 de noviembre de 1832, con la par-
ticipacién de Rufino Cuervo entre otros académicos. En la edicion del do-
mingo 13 de enero de 1833 de la Gaceta de la Nueva Granada se daba
cuenta de la instalacion de la academia nacional, en la cual se sostenia: “el
gobierno espera de las luces de los individuos que lo componen, los mas
brillantes resultados para la educacidn, para las bellas letras y para todos
los ramos del saber humano”. Este proyecto fracasa nuevamente por las
mismas razones por las cuales fracasa el anterior, al ser todos sus miem-
bros empleados publicos no quedaba tiempo para trabajar en las artes, las
letras, las ciencias naturales, morales y politicas. Al respecto, el mismo
historiador Restrepo sostiene que

es claro que esta clase de corporaciones cientificas solo durardn en naciones
de alta civilizacion y riqueza, mds no en pueblos nuevos y pobres como la
Nueva Granada y otros que carecen de hombres que puedan dedicarse ex-
clusivamente a los estudios cientificos y literarios®.

Entre 1867 y 1868 se present6 al Congreso un proyecto de ley que
buscaba revivir la Academia extinguida ya en dos ocasiones. Apareci6 un
matiz fundamental en el proyecto: la insistencia en fomentar el estudio de
la lengua de Castilla, calificativo que ya advertia la preocupacién por la
relacién con Espafia, ademds de que el objeto de la Academia, al menos
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en el papel, quedd evidentemente restringido: la lengua y la historia de
América. Vicente Lombana, quien rinde un informe ante el Senado acer-
ca del proyecto, al referirse a la falta de recursos para compensar los es-
fuerzos de los hombres de letras sostiene que “no hay un pan que botar al
patriota que ha encanecido en la ensefanza, al literato civilizador, o al
hombre de ciencia que ha consumido noches y dias en averiguar las rique-
zas naturales de la tierra, para entregdrselas después al bienestar de sus
conciudadanos”10. El secretario del interior y relaciones exteriores, doctor
Carlos Martin, en su memoria al congreso federal de 1868, sostenia el 27
de marzo de ese mismo afio: “contribuyamos a conservar la unidad y la
pureza cldsica de la lengua, apoderémonos de su estudio, por decirlo asf,
si es posible, dominemos la anarquia con que se habla y se escribe en
América y hagdmonos dignos herederos del grandioso idioma de Casti-
Ila”11. Dicho proyecto contenia ya lo que seria la creacion de la Academia
de la Lengua tres afios mds tarde.

El 24 de noviembre de 1870 la Real Academia Espafola autoriza el
establecimiento de academias correspondientes en las republicas america-
nas!2. En el caso de la Academia Colombiana de la Lengua, don José Ma-
ria Vergara y Vergara, don Miguel Antonio Caro y don José Manuel Ma-
rroquin fueron los académicos correspondientes de la espanola que el 10
de mayo de 1871 se declararon en junta preparatoria. La Academia se fun-
dé gracias a Vergara y Vergara, quien argumentaba para su fundacién la
posible pérdida de la capacidad normativa de la Real Espaifiola (asi como
Fernando VII habia perdido el control de América por no haber reconoci-
do a Bolivar)!3.

Como conmemorativo de las doce casas que los conquistadores es-
tablecieron en la llanura de Bogota el 6 de agosto de 1538, doce por el ni-
mero de apdstoles, se fijo el nimero de doce para constituir la Academia
Colombiana!4. Con este acto simbdlico la Academia pretendia:

con generoso acierto, vincular un recuerdo en otro, eternizarlos ambos, e
identificar el nacimiento de esta corporacidn, primera de su clase en nuestro
pais, con el hecho, y al mismo tiempo resultado culminante de la conquista:
la implantacién en este suelo de la civilizacién europea, representada por la
propagacion de la lengua castellana y el establecimiento del cristianismo!3.

Esto quiere decir que hubo un primer motivo religioso —los apdsto-
les—, seguido de un motivo politico —los conquistadores— finalmente trans-
formado en un motivo académico —la lengua—, sin embargo éste dltimo fue
durante muchos afios el escenario propicio para los dos primeros.
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El siglo XIX puede ser definido, en este contexto, como la edad de
oro de los lexicogréficos, gramdticos, fil6logos y letrados vernaculizantes.
El anhelo de pureza y uniformidad en la lengua evidencia un fenémeno ti-
picamente colonial, donde los pueblos inseguros de su cultura intentan
reafirmarse, afianzar su identidad. El caso de Miguel Antonio Caro, fil6-
logo, latinista, superior y vicepresidente encargado de la presidencia, es
un claro ejemplo de cémo la otra cara de las luchas politicas en Colombia
era la competencia entre sabios. Puede decirse que Caro fue el mds ilustre
de los presidentes gramdticos en Colombia, llegd a convertirse en figura
dominante del campo intelectual y politico. Lo que cabe tener en cuenta
es el hecho de que los saberes lingiiisticos de Caro le dieron la autoridad
necesaria para imponer sus ideas en materia politica. “Para los letrados,
para los burdcratas, el idioma correcto, es parte significativa del gobierno
[...] para ellos lenguaje y poder deberfan permanecer inseparables’!¢. La
tesis principal de Malcolm Deas, en este contexto, es que el interés por la
lengua permitia la conexién con el pasado espaiiol, lo que definia la clase
de republica que estos humanistas querian; la lengua era entonces un ins-
trumento de dominacién y de proyeccién de nacién.

ENTRE LA TORRE DE BABEL Y LA NACION:
HEGEMONIA Y ELITE POLITICA

Durante el siglo XIX, la posibilidad de una comunidad imaginada
nacional solo puede hacerse clara si la lengua es pensada como elemento
del poder politico, como herramienta de exclusién, dominacién y norma-
lizacion. Una elite politica y social consideraba el dominio de la gramati-
ca espaiola como fuente de legitimidad y poder.

Por lo menos tres o cuatro presidentes de finales del XIX y principios
del XX escribieron textos de gramatica y ortografia; o algunos fueron ex-
pertos latinistas en un ambiente general de preocupacion por la pureza del
idioma, del buen hablar y de una correcta escritura, compartida tanto por po-
liticos conservadores como liberales!7.

Las politicas de conocimiento se cruzan y superponen con las politi-
cas gubernamentales; conocimiento y politica no se distinguen, se mez-
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clan, se pierden y se encuentran. El intelectual, el académico y el politico
parecen componer la misma pirdmide; intelectualidad y politica se con-
funden y se afectan. Escribir bien, hablar bien y gobernar bien son ecua-
ciones de la misma férmula, la apuesta por una nacién mads civilizada, una
nacién digna de la Madre Patria. El régimen de saber dominante es clara-
mente la lengua, ejercido por una forma de poder: el campo politico y ejer-
cido por una forma particular de subjetividad: los intelectuales. El tipo de
autoconciencia del pais estd construido sobre cimientos espafioles, es des-
de ahf desde donde se afirma —en las sesiones de la Academia Colombia-
na de la Lengua— que para conquistar la independencia fue necesaria la
fuerza de la unidad ibérica, complementada por una cristiana reconcilia-
cién con nuestros hermanos de ultramar.

El contexto politico en el cual se enmarcan estas luchas politicas de
cardcter académico es el de la Regeneracion, época que confirma las
contradicciones en las que se encuentra inmersa la intelectualidad y la
politica: independencia politica-dependencia lingiiistica, que para el ca-
so son dos caras de la misma moneda. La época de la Regeneracion, im-
pulsada por Miguel Antonio Caro y Rafael Nifiez puede ser caracteriza-
da como una época que repite y renueva el pasado y al mismo tiempo
presagia el futuro. Se trata de un periodo que expresa los conflictos so-
ciales y econdmicos del pais; la creacion de la nacion evidencia un es-
fuerzo por integrarse a la economia mundial, tomando medidas como la
modernizacion del aparato estatal, el aduanero y el fiscal. Al mismo
tiempo se amurallaba culturalmente el pais para evitar que entraran las
ideas que sustentaron esa modernizacién en el resto del mundo. De
acuerdo con el historiador Jaime Jaramillo Uribe, en el mundo de las
ideas, de lo simbdlico, la tradicién espaifiola y catdlica posee todo lo que
los pueblos americanos necesitan, lo cual debe permanecer tan puro e in-
contaminado como la lengua.

El poder del estado forja otredades, se construye como proceso en
medio de las luchas de clase y ejerce acciones de disciplinamiento con
el fin de producir ciudadanos que se acoplen al tipo de pais que es ne-
cesario forjar. El capital cultural sobrepasa al capital econémico; es de-
cir, la posesién de cosas materiales no tiene un reconocimiento social
equiparable al capital cultural o capital lingiiistico. ;Por qué? Porque
dicho capital cultural estd directamente asociado a un capital politico y
por lo tanto a un capital simbdlico, es decir, es reconocido socialmente
como legitimo.
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Pecar contra las leyes y el orden del lenguaje era pecar al mismo
tiempo contra el buen gusto y la verdadera cultura. “La lengua es a lo me-
nos una segunda patria, una madre que nunca nos abandona, que nos
acompaila en la desgracia y en el destierro, alimentdndonos siempre con
sagrados recuerdos...”!8. La lengua es elemento de cohesion, permite
construir comunidad. Este es el papel vital de la Academia Colombiana de
la Lengua como institucionalizacién de dicho conocimiento, y por tanto
como principio de autoridad. Frente a la elite, el vulgo puede ser fiel de-
positario de un tesoro tan precioso como la lengua. El proyecto civiliza-
dor de este Estado, anclado en la tradicién y al mismo tiempo en las exi-
gencias del mundo econémico, implica una organizacion total de la vida
publica, para a través de una vigilancia invisible ubicarse en todas las ins-
tancias. La lengua es la mirada vigilante.

ORDEN MORAL, ORDEN POLITICO Y ORDEN LINGUISTICO:
UN MISMO ORDEN CIUDADANO

El uso correcto de la lengua, supone al mismo tiempo que existe un
uso moralmente correcto, de acuerdo con la Academia Colombiana de la
Lengua las palabras deberdn ser usadas teniendo en cuenta los sentidos que
han tomando en la historia, de ahf la importancia de detenerse en las etimo-
logias y definiciones, pues las lenguas son cuerpos vivientes que respiran
las ideas con que se connaturalizan. Segin afirmaba el mismo Miguel An-
tonio Caro, es deber de eruditos y gramadticos cuidar, fijar y dar esplendor
a los sentidos de las palabras para evitar que expresen ideas contrarias a la
moral. Las condiciones sociales de posibilidad de la gramadtica estdn ancla-
das en presupuestos que son, en primera instancia, de cardcter moral. Tal
como afirma Beatriz Gonzélez, las gramdticas y las leyes de la lengua cum-
plen una funcién reguladora, al domesticar el cuerpo se convierten en es-
cenarios indispensables para el buen desempefio del ciudadano.

Tras el poder civilizatorio de la lengua existe un &nimo de corregir,
de desterrar el vicio y serenar las conciencias, a través del refinamiento de
la sensibilidad se pretende poner en armonia el saber lingiiistico, el saber
politico y el saber moral. El buen uso del lenguaje no solo forma buenos
literatos, buenos politicos, buenos intelectuales o académicos, sino que
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principalmente forma eso, hombres buenos, capaces no solo de legislar si-
no de gobernarse a si mismos. Un buen académico serd un buen gobernan-
te y necesariamente un buen cristiano. El buen gobernante seria en este ca-
so el que habla bien, el buen orador, el buen escritor, aquel que es capaz
de conducir al pueblo a través de la palabra.

El gobernante se debate entre la tarea administrativa y educativa, en
términos de Foucault, se debate entre el traje de administrador y de pastor;
frente al panorama econémico organiza, frente al cultural y politico condu-
ce el rebafio. De tal forma que las gramdticas se convierten en practicas dis-
cursivas que van formando no solo un cuerpo social subjetivado y una re-
presentacion interiorizada de cada individuo —en términos de Beatriz Gon-
zdlez—, sino que produce sistemas de exclusién cada vez mds sdlidos.

El proyecto fundador de la nacién es civilizatorio en el sentido de dar-
le, por un lado, a la escritura un poder legalizador y normativo de practicas
y sujetos cuya identidad quedase circunscrita al espacio escriturario; y por
otro, organizar un poder mdltiple, automatico y anénimo que controlase sin
cesar y discretamente a los individuos: lograr que estos fuesen ciudadanos
de la polis, de una red invisible de leyes, reglas y textos de policia, vigila-
dos y vigilantes en una mutua complicidad contenedora de posibles trans-
gresiones. La escritura seria el ejercicio decisivo de la practica civilizatoria
sobre la cual descansaria el poder de la domesticacién de la barbarie y la
dulcificacion de las costumbres: debajo de la letra (de las leyes, normas, li-
bros, manuales, catecismos) se replegardn las pasiones, se contendrd la vio-
lencial®,

El volumen de publicaciones sobre lengua y gramética fue descomu-
nal entre 1847 y 1900. El hablar y escribir bien no era solo signo de ‘buen
gusto’, sino que permitia hacer la distincién entre lo ‘bueno’ y lo ‘malo’.
El dominio de la gramdtica estaba asociada entonces con formas correctas
de civilidad y moralidad. En este contexto, los ide6logos de la Regenera-
cién veian en la lengua un medio y simbolo de unidad nacional que esta-
blecia lazos de comunicacion entre Hispanoamérica y Espafia. En este
mismo sentido, la Constitucion de 1886 establecia un estado unitario ins-
pirado en la ideologia hispanista y catdlica, donde la lengua espafiola era
comprendida como un hecho natural. A comienzos de este siglo siguieron
siendo presidentes los grandes latinistas, gramdticos o expertos en orto-
grafia: Jos€ Manuel Marroquin, Marco Fidel Sudrez y Miguel Abadia. El
lenguaje se convirtié entonces en el eje central para la formacién de la
nueva elite colombiana, instrumento para la puesta en marcha de la lucha
de clases.
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Las gramadticas tienen entonces una clara funcién juridico-politica;
en palabras de Beatriz Gonzélez, se trata de la invencién de la ciudadanfa.
De acuerdo con el mismo Andrés Bello, la gramadtica es una de las instan-
cias éticas, juridicas y politicas con mayor poder de intervencién para la
constitucién de la ciudadania y discurso fundacional del estado moderno.
La imposicién de una estructura normadora de la lengua a través de una
pedagogia obligatoria permitiria, segin Bello, erradicar los barbarismos,
los cuales impiden la difusion de las luces, la ejecucién de las leyes, la ad-
ministracion del estado y la unidad nacional. El letrado fue el ciudadano
por excelencia, el ‘representante’ de la ciudadania.

LENGUA Y CONOCIMIENTO:
DESAFIOS PARA PENSAR LA NACION

Las formas de produccién de saber son politizadas de acuerdo a los
momentos histdricos concretos y su politizacion supone una posterior ins-
titucionalizacién. Se establece asi una relacion tripartita entre conocimien-
to, accién politica e institucién; relacién que se encuentra en conjuncion
con un proyecto de nacién determinado e histéricamente ubicado. Una in-
dagacioén acerca del saber lingiiistico, y su institucionalizacion en la Aca-
demia Colombiana de la Lengua, evidencia el modo en que las formas de
conocer son producidas a través de practicas discursivas por mecanismos
de poder de distinto orden. Saber politico y saber lingiiistico se entrecru-
zan para establecer formas de regulacion sobre los cuerpos de aquellos
que deben convertirse en ciudadanos. La lengua se convierte entonces en
forjadora de habitos, pricticas y espiritus, pues ella “limpia, fija y da es-
plendor”20.

Las implicaciones de que la nacién pueda ser pensada como espacio
de regulacion, o, en términos de Anderson, como una comunidad politica
imaginada como inherentemente limitada y soberana, nos da luces respec-
to a los modos en que el pensamiento sobre la nacién es configurado por
la elite colombiana a finales del siglo XIX. De acuerdo con Anderson
(1983), las lenguas impresas cumplen un papel fundamental en la gesta-
cién de una conciencia nacional, brindando una nueva fijeza al lenguaje y
estableciendo ‘lenguajes de poder’. En este sentido, el Anuario de la Aca-
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demia Colombiana de la Lengua de 1874 argumenta que “[...] solo cuan-
do un grupo de naciones tiene un idioma comun, puede la una pasear por
el territorio de la otra sus banderas como amigas, no ya como conquista-
doras™2!.

La elite intelectual del pais se constituyo en elite politica al mismo
tiempo que intentaba poner en marcha proyectos modernizadores tanto
econdémicos como culturales. La Regeneracion se impone en el pais como
un orden de tipo burgués con rezagos arcaicos y tendencias modernizan-
tes. Tal como afirma Marco Palacios:

de un lado, predicaba la vuelta a la tradicion, al principio de autoridad que
se habria perdido al abandonar las raices culturales y corporativas del pue-
blo colombiano. Colombia requeria un Estado que respondiese con un gra-
do minimo de coherencia a una sociedad catélica, hispanizada no solo en lo
castizo de la lengua, sino también en los valores y modos de vida [...] al
mismo tiempo, este nacionalismo ontolégico adhirié al internacionalismo
capitalista, fomentd la economia exportadora-importadora, atrajo inversio-
nes extranjeras, privatizo las tierras publicas con el mismo impetu de sus an-
tecesores y con ello continud acentuando la desintegracion social que com-
batia, la del orden precapitalista22.

Imponer regulaciones sobre el lenguaje supone de inmediato una do-
mesticacidn sobre los cuerpos tras la cual se encuentra un proyecto civili-
zador. Las representaciones sobre la nacién estaban cargadas de represen-
taciones restrictivas y profundamente excluyentes. Esto quiere decir que
las politicas lingiiisticas son al mismo tiempo politicas de exclusién; mi-
rar la historia de la lengua es repasar una historia de exclusiones —letrados,
humanistas, intelectuales, bogotanos. Las politicas acerca del lenguaje y
los manuales de gramdtica se convirtieron en instrumentos de vigilancia
del estado para producir ciudadanos que correspondieran a los nuevos
tiempos. Se trataba de un proceso en el cual se buscaba ejercer control so-
bre lo social e impulsar los proyectos de modernizacidn.

En este contexto, la Academia Colombiana de la Lengua, como ins-
titucién académica y como dispositivo de conocimiento, cumple al mismo
tiempo una funcion politica que genera formas de saber-poder sustentadas
sobre un ideal hispdnico y catélico de nacion. Dicha institucién evidencia
el modo en que el conocimiento es producido politicamente a través de
mecanismos de poder que en este caso se expresan en los manuales y dic-
cionarios de gramdtica. El caso de la lengua evidencia una situacién con-
tradictoria en el proyecto de nacion, la paradoja de la ‘independencia de-
pendiente’, es decir, independencia politica pero dependencia lingiiistica,
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lo problematico consiste en perder de vista que ésta tltima es una cuestién
de orden politico.

ENTRE EL HOMO ACADEMICUS Y EL HOMO
ECONOMICUS: HACIA UN ESPACIO CRITICO PARA
LA PRODUCCION DE SUBJETIVIDADES

Lo que defiendo fundamentalmente es la posibilidad y la necesidad
del intelectual critico, y critico, en primer lugar, de la doxa intelectual que
segregan los déxofos23. No existe una auténtica democracia sin un auténti-
co contrapoder critico. El intelectual forma parte de él en buena medida. Por
eso considero que el trabajo de demolicion del intelectual critico, muerto o
vivo [...] es tan peligroso como la demolicién de la cosa publica y se ins-
cribe en la misma empresa global de restauracionz4.

El debate entre conocimiento, lengua y nacién nos pone ante una
cuestion fundamental, resulta urgente establecer cdmo los modos de nor-
malizacidn, en este caso del lenguaje, contribuyen al replanteamiento de
los modos en que las formas de saber entran en juego con mecanismos de
poder encaminados a producir cierto tipo de sujetos. Desde esta perspec-
tiva, no se trata de un conocer objetivo de los hechos del pasado, sino un
interpretar del mismo, de acuerdo a las necesidades especificas del pre-
sente.

El sujeto civil, es decir, el ciudadano correspondiente con un proyec-
to de nacién determinado, posee un ethos particular, un modo de recono-
cerse dentro del orden social. El ethos del intelectual de fines del siglo
XIX se encontraba impregnado de elementos de la cultura espafiola?s: ca-
ballero, altivo, heroico, cortés, cristiano y paladin de una causa, frente al
ethos del trabajo de tipo burgués que corresponde con el mundo moderno:
célculo, moderacion en los gastos, ahorro, sentido de la transaccion. Estos
dos tipos de ethos en construccién se imbrican y conviven en un mismo
momento histdrico y politico. De la misma manera, el valor de la distin-
cidn se transforma, deja de estar vinculado con un capital cultural y un ti-
po de saber académico asocidndose mejor a un capital de tipo econémico.
Los procesos de modernizacion traen consigo un perfil de homo economi-



Academia, lengua y nacién: prdcticas, luchas y politicas del conocimiento 185

cus que se reconfigura con el apego existente al orden colonial, aparece
nuevamente la paradoja.

Hacerse la pregunta por la lengua es cuestionar no solo los modos en
que la identidad se configura, sino los modos en que nos convertimos en
sujetos a lo largo de la historia. Puede que las cuestiones gramaticales no
sean nuestra principal preocupacion en tiempos del capitalismo tardio, pe-
ro si lo es el modo en que se producen y reproducen nuevos vocabularios
de dominacién que determinan la configuracién de las naciones2¢. En un
periodo historico concreto, el discurso de la lengua se convirtié en un dis-
curso de exclusion; desde ahi podemos preguntarnos ;en qué momento el
discurso académico y el discurso econémico se asocian para producir di-
ferencias?, ;qué formas de verdad configuran dichos discursos?, ;cudl se-
ria el tipo de racionalidad que determinaria las précticas discursivas del
intelectual que en tiempos del capitalismo se debate entre el campo aca-
démico y el econdmico?

A partir de este marco explicativo, he intentado elaborar una lectura
aproximativa al campo académico en Colombia, que dé cuenta de las re-
laciones de poder que atraviesan los discursos hegemdnicos que constru-
yen e imaginan la nacién. Quedan desde luego por analizar otros horizon-
tes de sentido desde los cuales la tarea del intelectual en estos tiempos
pueda ser pensada. Los caminos que he recorrido a través de las letras aqui
plasmadas, son caminos aferrados a la historia, una historia gracias a la
cual nos podemos aventurar a pensar el presente como espacio critico en
el que se forjen discursos de resistencia donde las formas de saber crean
nuevas posibilidades de ser sujetos.

NotASs

1 Foucault, Michel. 1997. Nietzsche, la genealogia, la historia. Valencia: Pre-textos: 34.

2 Al campo pertenecen especificamente las instituciones y al habito le corresponderia la accién
individual. El campo se expresa en cierto tipo de instituciones sin desprenderse del habito.
El principio de la accién histérica “no reside ni en la conciencia ni en las cosas sino en la re-
lacién entre los dos estados de lo social, a saber, entre la historia objetivada en las cosas, ba-
jo forma de instituciones, y la historia encarnada en los cuerpos, bajo la forma de este siste-
ma de disposiciones permanentes que yo llamo habitus”. La visién dividida del mundo so-
cial debe ser sustituida por una vision elaborada “a partir de estos dos modos de existencia
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24 Bourdieu, Pierre. 1999. “La Fuerza del Derecho”. Contrafuegos. Reflexiones para servir a la
resistencia contra la invasion liberal. Barcelona: Anagrama: 20-21.
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que obedece los mandatos de la Unién Europea es porque nuestras ilusiones seguian am-
paradas en un vinculo de “familia” que se deshacia a medida que Espafia buscaba paren-
tescos territoriales, econdmicos y politicos al otro lado de los Pirineos més que al otro la-
do del Atlantico [...] Que ahora nos exijan visado para entrar a Espafia no habla tanto de
la mezquina ley de extranjeria de Aznar como de la retérica que alimentamos para seguir
hablando de la ‘madre patria’[...] aceptemos que casi quinientos anos de retdrica hispa-
noamericanista se acaban de estrellar con la razén administrativa y policfaca de la Unién
Europea”. Collazos, Oscar. 2001. “Colombia / Espafia”. Quinta Columna. El Tiempo (Bo-
gotd), 24 de marzo.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Anderson, Benedict. 1983. Imagined Communities. Reflections on the origin and
Spread of Nationalism. Londres-Nueva York: Verso.

Anuario de la Academia Colombiana de la Lengua 1874-1910. 1935. Tomo 1. Bo-
gotd: Imprenta Nacional.

Araujo Vélez, Angelina. 1990. Epistolario de Angel y Rufino José Cuervo con Co-
lombianos. Bogotd: Instituto Caro y Cuervo.

Bourdieu, Pierre. 1990. Sociologia y cultura. México: Grijalbo.

——. 1988. Homo Academicus. California: Stanford University Press.

——.1988. Cosas dichas. Buenos Aires: Gedisa.

——.1990. The Logic of Practice. Stanford: Stanford University Press.

Bourdieu, Pierre. 1999. Contrafuegos, reflexiones para servir a la resistencia con-
tra la invasion liberal. Barcelona: Anagrama.

Bourdieu, Pierre, y Gunther Teubner. 2000. La fuerza del derecho. Coleccion



188 Maria del Pilar Melgarejo Acosta

Nuevo Pensamiento Juridico. Bogoté: Ediciones Uniandes / Instituto Pensar
/ Siglo del Hombre.

Bourdieu, Pierre, y J. C. Passeron. 1967. Los estudiantes y la cultura. Barcelona:
Labor.

Caro, Miguel Antonio. 1976. Del uso en sus relaciones con el lenguaje. Bogota:
Instituto Caro y Cuervo.

Castén, Pedro. 1996. “La sociologia de Pierre Bourdieu”. Revista Espaiiola de In-
vestigaciones Sociologicas, REIS (Madrid), 76.

Collazos, Oscar. 2001. “Colombia / Espafia”. Quinta Columna. El Tiempo (Bogo-
ta), 24 de marzo.

Deas, Malcolm. 1993. “Miguel Antonio Caro y amigos: gramdtica y poder en Co-
lombia”. Del poder y la gramdtica y otros ensayos sobre historia, politica y
literatura colombianas. Bogota: Tercer Mundo: 25-60.

Foucault, Michel. 1997. Nietzsche, la genealogia, la historia. Valencia: Pre-
textos.

Gonzdlez Stephan, Beatriz, et. al. 1994. Esplendores y miserias del siglo XIX.
Cultura y sociedad en América Latina. Caracas: Monte Avila.

“Intelectuales protestan por visa para Espafia”. 2001. Opinién. El Tiempo (Bogo-
ta), 18 de marzo.

Jaramillo Uribe, Jaime. 1997. El pensamiento colombiano del siglo XIX. Bogota:
Planeta.

Palacios, Marco. 1999. Pardbola del liberalismo. Bogotd: Norma.

Pineda Camacho, Roberto. 2000. “El Derecho a la lengua. Una historia de la po-
litica lingiiistica en Colombia”. Estudios Antropoldgicos (Bogotad), 4.
Romero, Germadn, ed. 1972. Epistolario de Rufino José Cuervo con los miembros

de la Academia Colombiana. Bogota: Instituto Caro y Cuervo.

Romero, Germén, ed. 1978. Epistolario de Rufino José Cuervo con Miguel Anto-
nio Caro. Bogota: Instituto Caro y Cuervo.



6
GENESIS DE LA LUCHA DISCIPLINARIA.

PUGNA POR EL CONTROL DE UNA NUEVA NACION
COLOMBIANA, 1910-1950

Sandra Lucia Castasieda Medina*

Para el individuo que provisto de las enseiianzas del
estudio y de la observacion, contemple el panorama de
la vida en Colombia desde un plano de serenidad, és-
te es desconsolador y es terrible.

Laurentino Mufioz, 19351

(Acaso solo para aquellos individuos provistos de las ensefianzas del
estudio y de la observacion se hace claro el panorama de la vida de una
nacién? En las postrimerias del siglo XIX y los albores del siglo XX, se
comenzaron a perfilar en Colombia las disciplinas que se esperaba favo-
recieran la conformacion de una ‘nueva’ nacidon. Nueva pues ésta deberia
surgir en el contexto de un mundo que se reconfiguraba aceleradamente
dentro de los margenes del capitalismo industrial. Segtin las condiciones
que imponia este orden mundial, la nacidn requeria ser reinventada por su-
jetos especializados en diversas dreas dtiles del saber (ciencias naturales,

*  Licenciada en Ciencias de la Educacién, Filosoffa e Historia por la Universidad la Gran Co-
lombia de Bogotd y aspirante al titulo de Magister en Filosoffa por la Pontificia Universidad
Javeriana de Bogotd. Actualmente se desempefia como asistente de investigacion del Institu-
to de Estudios Sociales y Culturales Pensar de la Pontificia Universidad Javeriana.
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medicina e ingenieria), pues ellos darfan legitimidad a las politicas que el
gobierno de turno a bien dispusiera. Asi, para las elites que gobernaron el
pais durante este periodo, las sociedades de cientificos se constituyeron en
entes autorizados para definir como se deberia construir la nacién.

Desde el seno de estas sociedades se disefiarian, politica y técnica-
mente, las estrategias que impulsarian la unidad nacional. Por esto, duran-
te los primeros aflos del siglo XX, el gobierno de la Regeneracién se em-
pefid en demostrar cémo la ciencia, siendo un conocimiento ‘neutral y es-
pecializado’, tenfa una clara implicacién social indispensable para el pro-
greso de la sociedad. Sin embargo, ya bien entrado el siglo el &mbito cien-
tifico, al igual que las demds esferas de la vida nacional, fue absorbido por
la religiosidad y el clericalismo.

Ciencia, religion, politica, economia y cultura cohabitarian en un
pais que se debatiria durante largo tiempo entre politicas radicalmente li-
berales y abiertamente conservadoras. Y es a partir del andlisis de la crea-
cién de esta ‘tradicion cientifica’, como se hace posible establecer como
emergieron en Colombia las luchas, desde diferentes disciplinas del saber,
por lo que he denominado el control de la nueva nacion.

Mientras en épocas anteriores el poder estuvo en manos de una élite
ilustrada-letrada conformada en gran medida por literatos y juristas, quie-
nes cultivaban el género del ensayo y el saber humanistico; durante el
tiempo en cuestion, la élite cientifica, con informes precisos y detallados
de su actividad, luchaba por legitimar su conocimiento en el dmbito de la
politica nacional colombiana. Es importante sefialar que cuando hago
mencidn a la nacién colombiana me estoy refiriendo a la ‘colombianidad’
como proyecto inscrito en una geografia de centros y periferias que pre-
tende unificar creando sentido de pertenencia a...

Las disciplinas que luchaban por el reconocimiento e institucionali-
zacion de sus précticas y saberes, y que se inscribian dentro de un ideal
humanista, no encontraban contradiccion entre la creacion poética y la
practica cientifica; razén por la cual para muchos analistas, en la figura del
académico —en quien se fundid la cultura literaria-humanistica tradicional
con la competencia cientifica liberal— se halla la debilidad estructural pro-
pia de una clase social que quiso mantener el control politico de la nueva
nacion.

Las précticas discursivas locales —aunque no correspondian total-
mente con las globales— procuraban fundamentar las politicas de configu-
racién de instituciones y sujetos competentes que se ajustaran a las dind-
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micas que imponia el mercado mundial. Para la clase dirigente era claro
que, si se aspiraba a alcanzar tal ideal, se deberia propender por el desa-
rrollo econdmico e intelectual del pueblo y por el mejoramiento de sus
particularidades raciales. Y es en el marco de estas consideraciones y de-
mandas ‘nacionales’, donde surgio la lucha disciplinar abierta por el con-
trol del saber que crea nacion.

A partir de los discursos que se construyeron desde las disciplinas y,
por lo tanto, desde las sociedades cientificas, es posible rastrear y deter-
minar las verdaderas dimensiones de tal lucha. Asi por ejemplo, desde la
ingenieria, se crearon discursos que alentaban el imaginario de la respon-
sabilidad de un profesional del drea frente al futuro de la repuiblica. Al res-
pecto decia Alfredo Bateman?: “la historia del desarrollo de la ingenieria
en Colombia guarda estrecha relacién con la historia del progreso mate-
rial del pafs, ya que éste se debe principalmente, por no decir exclusiva-
mente, a los ingenieros”. Disertaciones similares se planteaban desde las
ciencias botdnicas, el derecho, las ciencias agronomicas, la economia, y en
fin, desde todas las dreas del conocimiento especializado. Cada disciplina
pretendia y procuraba ser el panal donde beber la miel del saber. Pero es
en el campo de la medicina desde donde ‘pareciera’ que se produjo con
mads claridad las politicas de ‘invencién de la nacién’ (Anderson, 1993).
Debo aclarar que mi propdsito no es afirmar que las demds dreas del sa-
ber quedaran anuladas del dmbito de la accion politica nacional ante los
saberes y practica médicas; antes bien, ellas fueron condicién de posibili-
dad de la misma y viceversa.

Es asi como la medicina, durante gran parte de la primera mitad del
siglo XX, se presentd asi misma —desde todos sus érdenes—, como la ma-
yor impulsora de las estrategias que se suponia, asegurarian la inclusién
de Colombia en el sistema mundial3. Para ello implementd una serie de
dispositivos que, desde los dmbitos de la eugenesia, la higiene y la salud
publica, entre otros muchos, enrumbarian los destinos de la nueva nacion
hacia los ideales propios del progreso. En 1917 la Junta Central de Higie-
ne instd al gobierno a concursar

en la labor de higienizar al pafs, tarea patritica y necesaria cual ninguna
otra, si se atiende a las condiciones especiales de la Republica [...] Para ha-
cernos fuertes y defendernos necesitamos atraer a la inmigracién, procurar
el aumento vegetativo de las inteligencias, y en suma, todo lo que hace gran-
de a una nacion.
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De esta manera la medicina intentd autolegitimarse al mostrarse co-
mo la instancia mds apropiada desde donde formular leyes y ordenanzas
que regularan las maneras de ser y de actuar del hombre colombiano.

La elite médica, que representd al gremio, era la inmensa minoria
que, por sus caracteristicas sociales, culturales, politicas y hasta econdmi-
cas, hacia parte de la plana mayor del gobierno, razén por la cual ocupa-
ba cargos de muy alto nivel en ministerios, el senado, y embajadas de pai-
ses desarrollados, entre otras posiciones oficiales. Vale anotar que aunque
su procedencia geogrifica era diversa, su localizacion en el momento de
ejercer el poder era central. La elite medica se educd, en su gran mayoria,
en Europa (Francia, Inglaterra y Alemania), y reprodujo los modelos de
control social que estos paises desarrollaban en sus territorios —en la ma-
yoria de los casos— sin ningtin tipo de contrastacion cientifica. Desde al-
tos cargos estatales, los médicos pertenecientes a esta elite, desarrollaban
estrategias que les permitieran introducir sus conocimientos y practicas
dentro de toda la estructura estatal. Son diversas las maneras como se ar-
ticularon las politicas de estado con el conocimiento experto —en este ca-
so el de la medicina— y el proyecto de nacidn.

Cualquier nacién que aspirara a participar competitivamente en los
juegos de poder que proponia el capitalismo deberia contar no solo con un
eficiente aparataje politico-econémico, sino también con ciudadanos ca-
paces de apoyar practicamente dicho sistema. Pero el llamado ‘ideal de lo
préctico’ se enfrentd durante estos afios a limites estructurales que en gran
medida frenaron los propdsitos de ejecucion del proyecto de ‘nueva na-
cion’: el atraso econémico medido en los bajos ingresos por habitante, el
pequeilo mercado interno y la precaria infraestructura del pafs, dificulta-
ron todo intento por ‘modernizar’ a Colombia. Sin embargo, la medicina
participd activamente en la configuracién de una nueva subjetividad, la
colombiana, desde dos campos importantes: el legislativo, a través de la
propuesta de nuevas leyes de salud publica; y el pedagdgico, a partir de la
ejecucion de campafias populares#. Por esto, aunque la vision de una gran
parte de los cientificos e intelectuales de la época acerca de la constitucién
racial, intelectiva y moral del colombiano, era pesimista —pues se conside-
raba a nuestra raza como degenerada—, la retdrica y las intervenciones des-
de la ‘ingenieria social’ —particularmente aquellas que se legitimaban a
partir de los discursos y practicas eugenésicas— construyeron sentido jun-
to con nociones como progreso, estado, justicia, ciudadano y nacién, que
corresponden al régimen de representacion modernos.
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De acuerdo con lo anterior, los conocimientos que hacian del indivi-
duo un sujeto socialmente legitimo, que daba cuenta de los problemas y so-
luciones a la realidad del pafs, eran los conocimientos que no sélo estaban
al servicio de la formacidén de la autonomia individual y de clase, sino que
correspondian con las demandas del mercado internacional. En este senti-
do, la pugna disciplinar por el control de la configuracién de las represen-
taciones nacionales estaba dada en la consecucién, por parte de la medici-
na, del manejo de los mecanismos —dispositivos de poder— que le permi-
tieran poner en préctica su discurso progresista. Este panorama general
muestra cémo, durante los primeros afos de conformacion de la moderna
nacién colombiana, las disciplinas aparecen como un campo de batalla
donde se enfrentan los intereses por la institucionalizacién de sus saberes.

NoTAS

1 El doctor Mufioz, perteneciente a la elite médica colombiana, se preocupé —como gran par-
te de sus colegas— por el estudio de la ‘degeneracion del pueblo colombiano’ con el propdsi-
to de establecer estrategias que frenaran dicho mal.

2 Dentro del campo de la ingenieria colombiana del S. XX, Bateman ha sido una de las figu-
ras mds reconocidas y sus apreciaciones han contribuido no solo al avance de la misma, si-
no a la construccion del corpus historiografico de la ciencia y la tecnologia del pais. Véase:
http://www.sci.org.co

3 Los hallazgos médicos impusieron un nuevo modelo, el de una medicina que en el “siglo
XIX crey6 que establecia lo que se podria denominar las normas de lo patoldgico, crey6 co-
nocer lo que en todos los lugares y en todos los tiempos debia ser considerado como enfer-
medad, creyd pronosticar retrospectivamente todo aquello que debia haber sido discernido
como patoldgico pese a que se le confirid, por ignorancia, un estatuto distinto” (Foucault,
1991:25). Asi este nuevo modelo se convirtié en pardmetro de conocimiento, poder, control
social y, en tdltima instancia, patrén moral.

4 Laurentino Muifioz decia al respecto: “Necesitamos en Colombia una sostenida e inteligente
obra de Higiene, en forma que revista caracteres de verdadera transformacién. Un pueblo en-
fermo estd incapacitado para el trabajo redentor en cualquier sentido en que se le considere,
de modo que debe principiarse por una gigantesca campaiia de Higiene Publica y Privada, y
una vez en posesion de un factor humano sano, vendrd la obra fundamental de la educacion
primaria, secundaria, profesional. Cuando el Estado salve su dignidad, defienda al hombre
de la miseria biol6gica y econémica y se esfuerce por sostener la salud del pueblo en todo su
vigor, se tendrd la base para la aparicion de una nacionalidad poderosa por su capacidad men-
tal y material y por su sentido de ética” (Mufioz: 31-32).

5  De acuerdo con Aline Helg, no obstante el pensamiento pesimista de la degeneracion, la dé-
cada de los treinta “serd la de la esperanza en el mejoramiento del hombre. La década de las
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reformas educativas, de las campaifias de higiene, de la Comision de Cultura Aldeana, inspi-
rada en las misiones culturales de la Espafia Republicana y de la Revolucién mexicana, e ini-
ciada por el mismo Luis Lépez de Mesa cuando era Ministro de Educacion, en 1934. Serd
una década durante la cual la nocién de raza ‘desaparecerd’ a favor de la nocién de pueblo.
Pero también una década en la cual, imperceptiblemente, la distancia entre el pueblo y las
clases pudientes se ahondard, a medida que el desarrollo y la modernizacién no beneficiard
sino a los tltimos”. Resalto el término desaparecerd, pues frente a este punto en particular
estoy en desacuerdo con Helg. La nocién de raza no desaparece del imaginario de la socie-
dad colombiana, es s6lo omitida y ocultada en los discursos que recrean la nacion.
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HISTORICAS






1
PASADOS HEGEMONICOS,

MEMORIAS COLECTIVAS
E HISTORIAS SURBALTERNAS

Alfonso Torres Carrillo*

En un primer momento quiero aclarar que el lugar desde el cual
enuncio esta ponencia no es el campo de los estudios culturales; mi expe-
riencia y formacion se sitiian en otros territorios: una préctica social, la
educacion popular y otro campo disciplinar, la historia. Sin embargo, las
preocupaciones y tensiones suscitadas en torno a la iniciativa de construir
una ‘historia desde abajo’ son comunes a por lo menos dos asuntos de los
que se han ocupado los estudios culturales: por un lado, las relaciones en-
tre poder y conocimiento; por el otro, asumir la cultura no como un tema
de conocimiento, sino un lugar desde el cual abordar los procesos, los ob-
jetos y los sujetos de conocimiento.

En tal sentido, quiero someter a discusion en este encuentro algunas
reflexiones sobre los desafios tedricos, politicos y metodoldgicos que
plantea una particular modalidad de produccién de conocimiento sobre el
pasado que, articulada a movimientos sociales, busca potenciar la memo-
ria colectiva, la identidad y la conciencia histdrica de los sectores subal-
ternos: la ‘autodenominada’ reconstruccion colectiva de la historia. A par-

* Historiador; candidato a doctor en Estudios Latinoamericanos por la Universidad Nacio-
nal Auténoma de México. Coordinador del Posgrado en Teorias, Métodos y Técnicas de
Investigacion de la Universidad Pedagdgica Nacional de Colombia, Bogota.
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tir de sefialar los nexos y tensiones entre historia, memoria e identidad y
de esbozar algunas limitaciones y problemas propios de diferentes inten-
tos de hacer historias ‘desde abajo’, la ponencia se centrard en torno a los
presupuestos, caracteristicas, alcances y limitaciones de nuestra propia ex-
periencia en este campo emergente.

1. EL PASADO COMO ARENA DE CONFLICTO

Los grupos sociales procuran las soluciones que su
idea de historia les sugiere para las dificultades del
presente [...] Pocas modalidades del saber desem-
perian un papel tan definido en la reproduccion o
transformacion del sistema establecido de relacio-
nes sociales como la historia.

Carlos Pereyra

No resulta nada novedoso sefialar los vinculos entre historia, poder e
identidad; diversos autores se han ocupado del asunto y han puesto en evi-
dencia que uno de los elementos decisivos en la estructuracién de las so-
ciedades, de las formas de dominacién, de los movimientos sociales y de
las identidades colectivas ha sido la producciéon y control del pasado
(Florescano, 1998; De Certeau, 1993; Torres, 1993).

Por ello, la historia y la memoria social han sido y siguen siendo un
campo de lucha entre quienes detentan y se disputan el dominio y orien-
tacion de la sociedad. Desde los sectores hegemonicos, se construyen ver-
siones del pasado coherentes para la legitimacion y perpetuar su domina-
cién y sus proyectos; a su vez las fuerzas politicas y sociales que se les
oponen, que les disputan el poder o buscan generar otras alternativas, tam-
bién procuran producir lecturas del pasado acordes con sus luchas, pro-
yectos y utopias.

Pero, més alld de querer imponer sus propias versiones del pasado, lo
que estd en juego es el control sobre la memoria social, dado que desde ella
se estructuran las identidades sociales, se legitiman, impugnan y redefinen
las relaciones de poder que atraviesan el cuerpo social y se definen los
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campos de lo posible-las visiones de futuro. Dado que la construccién del
pasado es fuente de cohesidn, identidad social y proyeccién histdrica, las
luchas que se dan entre las diferentes versiones de la historia de alguna ma-
nera expresan y contribuyen a alimentar las batallas entre los diversos ac-
tores sociales por imponer, inventar, defender o recrear su identidad.

Desde los sectores dominantes, no solo inventan identidades, comu-
nidades imaginarias a nivel nacional, regional o global (Anderson, 1997),
sino también asignan identidades subordinadas, como la de paganos, in-
dios o ‘minorias’ (Giménez, 1997). Pero desde los sectores subalternos,
resisten a las identidades asignadas por el poder, luchan por un reconoci-
miento (como sujetos que éste les niega) y reinventan tradiciones, identi-
dades e identificaciones colectivas en torno a sus experiencias y a las lu-
chas sociales que protagonizan.

De este modo, la produccién de memoria y de identidad es constituti-
va de las luchas sociales y politicas contemporéneas; el interés por el pasa-
do tanto para dominadores como para dominados se mantiene vigente. En
América Latina, sectores excluidos o invisibles para el conjunto de la so-
ciedad, como las mujeres, los indigenas, los negros y los jovenes, y que con
sus luchas se constituyen como sujetos histdricos, también procuran “llenar
con palabras sus silencios y recuperar sus historias como procesos de bus-
queda de reconocimiento” (Vasquez, en Gnecco y Zambrano, 2000: 327).

LA DISCIPLINA HISTORICA COMO MEMORIA DEL PODER

Aunque el oficio de historiar ha sido una practica muy antigua, la
historia como disciplina de conocimiento es un producto moderno; nacid
en el siglo XIX con la pretension positivista e ideoldgica de reconstruir
‘objetivamente’ el pasado de los nacientes estados nacionales
(Wallerstein, 1996: 19), tanto en los paises centrales como en los periféri-
cos. Asi, los historiadores pasaron de justificar monarquias e imperios pa-
ra luego justificar una invencién moderna —los estados nacionales—, pro-
yectando en el pasado una unidad histdrica imaginada en el presente.

Esta construccién imaginada de identidad histérica se present a si
misma como una reconstruccion fidedigna del pasado y a sus cultores co-
mo unos notarios ‘imparciales’ de dicho pasado; su objetividad se justifi-
caba en el uso de archivos, documentos y otras fuentes producidas por el
mismo poder, y en la aplicacién de tecnologias como la critica interna y
externa de las fuentes escritas.
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De este modo en las historias oficiales, no solo quedaban excluidos
otros sectores sociales e identidades culturales diferentes a la ‘nacional’
como los campesinos, los pobres urbanos, las mujeres, los jovenes, los in-
dios y los negros; también quedaban demeritadas otras fuentes de saber y
de comunicacién sobre el pasado colectivo, como Ia literatura, la tradicién
oral y las memorias populares, por considerarlas como acientificas, como
‘no histdricas’.

Desde sus origenes decimonicos y a lo largo de buena parte del siglo
XX, la disciplina histdrica produjo los pasados que necesit6 el estado y la
modernidad capitalista, los poderes coloniales, las elites nacionales y
transnacionales para legitimarse y afianzar su dominacién. Pero la produc-
cion de estas historias oficiales se ha logrado no solo a través de la exal-
tacion del protagonismo y de la vision de las elites hegemonicas; también
ha requerido una deliberada politica de ‘olvido’: de la extirpacién o aco-
modamiento de la presencia histérica de los subalternos, asi como del so-
metimiento de su memoria, negdndoseles su cardcter de sujetos histdricos.

Los sectores subalternos o no aparecen (lo popular negado), o cuan-
do lo hacen son individuos o colectivos sin rostro ni voz propia (lo popu-
lar representado); en los acontecimientos donde es indudable su presencia
son presentados como masa informe, como muchedumbre asociada a la
turba y el tumulto. En el mejor de los casos, los sujetos de las clases subal-
ternas son representados como parte del paisaje, como personajes pintores-
cos sin identidad, telén de fondo de la actuacién de héroes y caudillos.

Las historias nacionales o ‘patrias’, mds que produccién de conoci-
miento sobre el pasado, han sido verdaderas genealogias justificadoras del
poder y tecnologias de control de la memoria colectiva (Fontana, 1982).
Su dmbito trascendi6 las publicaciones historiogréficas para convertirse
en memoria hegemonica de la sociedad a través de los textos escolares, de
las fiestas patrias, de los museos y de la monumentaria y toponimia publi-
cas. De este modo, la disciplina histérica, asi se haya renovado tedrica y
metodoldgicamente, en buena medida no ha dejado de ser una memoria
del poder; inclusive, como lo veremos en el numeral 2, muchos intentos
por hacer historias ‘criticas’, alternativa o ‘desde abajo’ no siempre han lo-
grado superar los limites de los paradigmas y modelos historiograficos do-
minantes.
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LA MEMORIA COLECTIVA

El saber sobre el pasado no es patrimonio exclusivo de la disciplina
histdrica; forma parte de otras précticas culturales como la literatura, el ci-
ne, el teatro, las artes plasticas, los medios masivos de comunicacién y la
tradicion oral. La historia, al igual que las otras ciencias sociales, por el
hecho de tener el mundo social por objeto y de pretender una representa-
cién veraz del mismo, debe competir con otros campos de produccién
simbdlica y, en general, con todos los agentes sociales que buscan impo-
ner su vision del pasado y la memoria social.

Y es que todos los colectivos sociales poseen un conjunto de estrate-
gias, practicas y dispositivos para actualizar su experiencia histdrica pre-
térita segln las exigencias del presente; a partir de una dialéctica de re-
cuerdo y olvido, los pueblos construyen sus propias narrativas y represen-
taciones del pasado que les permiten dar coherencia a su devenir colecti-
vo, a la vez que alimentan sus sentidos de pertenencia y organizan sus sa-
beres, creencias y pricticas. A este proceso de construccion de sentido his-
térico y de identidad colectiva es lo que llamamos memoria(s) social(es).

Los individuos y los pueblos han acudido al pasado

para exorcizar el fluir corrosivo del tiempo sobre las creaciones humanas;
para fundar solidaridades fundadas en origenes comunes; para demarcar la
posesion de sus territorios; para afirmar identidades construidas por tradi-
ciones remotas o recientes; para respaldar reivindicaciones del presente; pa-
ra darle sustento a sus iniciativas y proyectos disparados al futuro
(Florescano, 1997: 10).

Desde representaciones y narrativas del pasado propio y ajeno, los
sectores subalternos interactdan, impugnan, y negocian con las historias
que el poder les pretende imponer. Asi como la historia hegemonica se
construye desde ‘fuentes autorizadas’ y tiene sus mecanismos de divulga-
cidn oficiales, la memoria colectiva se alimenta y pervive en las tradicio-
nes orales, ludicas y estéticas, en los rituales colectivos, en los recuerdos
individuales, en los archivos de bail, en el territorio, en los objetos, en las
fotografias y en el propio cuerpo; se activa y actualiza en las bregas de la
vida cotidiana, como en las luchas y movimientos sociales.

Al igual que la disciplina histérica, las memorias colectivas no son
entidades homogéneas ni son un reflejo ‘verdadero’ del pasado sino una
produccién de saber selectiva, creativa y constructiva de realidad, y un
préctica social y politica plural y conflictiva. Puede ser un bastién de re-
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sistencia frente al poder, pero también un escenario propicio para su colo-
nizacién y subordinacién. Dado que la memoria social alimenta los senti-
dos de pertenencia de los subalternos, asi como su vision de su presente y
de su futuro y sus nexos con el conjunto social, su control ha sido una
preocupacion tanto de las elites dominantes, como de los movimientos y
actores que pretenden impulsar sus proyectos de sociedad alternativos.

Reconocido este cardcter construido y constructivo del pasado por
parte de la historia y la memoria, se nos plantea el problema sobre qué po-
sibilidad existe de construir un conocimiento histérico alternativo que for-
talezca la memoria, la identidad y capacidad de accion de los subalternos.

2. DE LA HISTORIA POPULAR
A LA (RE)CONSTRUCCION COLECTIVA DE MEMORIA

La historia popular no es o no deberia ser una sen-
cilla cuestion de cambio de temdtica, sino mds bien
una manera diferente de examinar el conjunto de la
sociedad.

Raphael Samuel

Asf como la historiograffa académica ha sido funcional al poder do-
minante, desde el campo de las luchas, organizaciones y movimientos so-
ciales se han hecho diferentes intentos de construir historias alternativas a
las hegemonicas. Ante el reconocimiento del carécter elitista y excluyen-
te de las historias oficiales que naturalizan el devenir histérico como un
proceso lineal ineludible y justifican el orden presente, desde los origenes
mismos de la historiografia moderna se han generado diferentes intentos
de producir historias disidentes (‘criticas’, ‘populares’, ‘desde abajo’).

Historiadores como J. R. Green, A. L. Morton y Jules Michelet, en
el siglo XIX y comienzos del XX, quienes escribieron historias de los
campesinos sobre el pueblo, la mujer y otros sujetos subalternos; dichas
historias ‘alternativas’ buscaban de un modo u otro, ensanchar las bases
sociales del protagonismo histérico en oposicién a la historia aconteci-
mental y elitista (Samuel, 1984).
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HISTORIAS ALTERNATIVAS ATADAS A
LA HISTORIA HEGEMONICA

No es mi interés hacer un balance de la amplia trayectoria de produc-
cidn historiografica mundial sobre los sectores populares o ‘gente del co-
mun’ en la expresion de Hobsbawm, tarea ya desarrollada por otros auto-
res (Hobsbawn, 1983 y 1998; Samuel, 1964; Sharpe, 1994). Me centraré
en analizar los limites de algunos intentos hechos desde América Latina
por convertir la historia en una herramienta emancipadora, los cuales casi
nunca han logrado superar los presupuestos epistemoldgicos, politicos y
metodolégicos de la 16gica historiografica dominante.

Es bajo esta l6gica que ha producido versiones lineales, romdnticas
y homogeneizantes del pasado popular, historias heroicas de personajes
que protagonizaron acontecimientos o procesos de resistencia, insumision
y rebeldia en los diferentes periodos de las historias nacionales. De esta
manera, en Colombia circularon historias en las que se reivindica a indi-
genas que resistieron a la conquista o que se levantaron contra las autori-
dades coloniales, a héroes de origen popular que participaron de la Inde-
pendencia, a caudillos que participaron en las contiendas partidistas del si-
glo XIX o encabezaron rebeliones e insurrecciones durante la vida repu-
blicana y a personajes que encarnan las luchas politicas y sociales contem-
poraneas.

Pese a las intenciones alternativas con la que fueron hechas, en los
casos seflalados no se rompe con la 16gica de la historia dominante; con-
tindan orientadas por una concepcién positivista del conocimiento (afdn
por escribir la ‘verdadera historia’) y una postura ilustrada, liberal, elitis-
ta, heroica, voluntarista, lineal y teleoldgica del acontecer histdrico, atra-
pado de los marcos y periodizaciones de la historia nacional. Son versio-
nes ‘en negativo’ de las historias patrias, que reafirman las representacio-
nes dominantes de historicidad y de comprensién del cambio social y su
protagonismo. Ademds con un agravante: buena parte de los personajes
heroicos que pretenden resaltar fueron vencidos cuando no asesinados o
cooptados por el poder, dejando un efecto cultural totalmente contrario al
que pretendian producir.

Con la irrupcién de la nueva historia! en el mundo académico de
nuestros paises, algunos intelectuales simpatizantes o comprometidos con
las vigorosas luchas y movimientos populares que agitaron el continente
entre las décadas del 70 y el 80, creyeron escribir ahora si la historias ver-
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dadera de cada pais y de dichos movimientos sociales. En su pretensién
de superar la historia politica acontecimental y bajo influencia de teorias
econdmicas, sociales y culturales estructuralistas, se priorizo el estudio de
los grandes sistemas y procesos econdmicos, sociales y culturales que
transcurren en la larga duracion.

Desplazados los héroes y grandes personajes individuales del acon-
tecer histdrico, pasaron a ser las invisibles fuerzas estructurales las prota-
gonistas del devenir histérico; la nueva historia paso a ser el andlisis de
unas estructuras sin sujeto, donde predominan las continuidades sobre las
rupturas histdricas, lo macrosocial sobre lo micro, las determinaciones ob-
jetivas sobre lo subjetivo. En consecuencia, los sectores populares, sus co-
tidianidad, sus luchas y conflictos continuaron ausentes; los excluidos de
la historia patria ahora aparecen diluidos como factores de produccion, co-
mo mano de obra, como dato estadistico.

Desde las perspectivas historicas que se pretendian alternativas, fue
comun producir cartillas o materiales sencillos que divulgaban esta histo-
ria mds ‘cientifica’ y ‘objetiva’, coherente con las concepciones tedricas e
ideoldgicas predominantes en la izquierda y los movimientos sociales cla-
sicos. La atencion se centrd en determinar los factores y las contradiccio-
nes centrales que daban identidad a cada periodo (;feudalismo, sociedad
estamental, antiguo régimen?), si como a caracterizar en términos econd-
micos, culturales y demograficos a los grandes estamentos, estratos o cla-
ses sociales.

Simultdneamente, historiadores y otros intelectuales orgdnicos a los
movimientos sociales se propusieron rescatar el pasado de tales luchas y
conflictos, en el marco de los referentes interpretativos aportados por la
nueva historia, en particular del marxismo. Asi, por lo menos en Colom-
bia, se produjeron historias sobre el movimiento obrero, indigena, negro y
campesino; los actores y sus luchas se ven como entidades homogéneas
que ocurren en un tiempo lineal y progresivo; si bien es cierto que esta his-
toriografia social comprometida constituye una mirada mas amplia que las
historias heroicas populares, también continuaron atadas a la 16gica histo-
riografica dominante: la nueva historia no abandoné la pretensién de ob-
jetividad e imparcialidad, ni la concepcién teleoldgica del devenir histé-
rico.

Esta estrategia de colaboracion entre movimientos e intelectuales
‘amigos’ de sus causas ha sido comtn en América Latina; sin embargo, a
nivel tedrico y metodoldgico, las intenciones politicas emancipadoras no
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necesariamente implicaron una superacion de los paradigmas tradiciona-
les; 1a 16gica de produccion del pasado es la de la disciplina histérica que,
mds alld de los compromisos ideoldgicos, ‘ordena’, subordina, la memo-
ria al discurso historiografico oficial y sus marcos epaciales nacionales, a
su tiempo lineal y a su sentido teleoldgico.

Estas historias de los movimientos sociales los presentan como uni-
dades homogéneas determinadas por los contextos objetivos; a nivel me-
todoldgico privilegian las expresiones visibles de la organizacion y lucha
social (huelgas, protestas, marchas, tomas), asumen a sus protagonistas
como unidades homogéneas, esencialidades sin fisuras, cuya accién esta
determinada por el contexto econémico y social; las fuentes privilegiadas
continuaron siendo las escritas; ademads de las estatales se acudio a los ar-
chivos y documentos institucionales de las organizaciones y las memorias
de sus dirigentes.

HACIA UNA RECONSTRUCCION COLECTIVA
DEL SABER HISTORICO

Desde mi experiencia como educador e historiador he padecido y re-
conocido las limitaciones epistemoldgicas y politicas de las historias ro-
madnticas, heroicas, estructuralistas y movimientistas de los ‘vencidos’ que
terminan reproduciendo la 16gica de la disciplina histérica ‘burguesa’; a su
vez, desde el acompafiamiento investigativo y pedagdgico a diversas or-
ganizaciones y movimientos populares, desde la ONG Dimension Educati-
va hemos intentado generar desde hace mds de una década una propuesta
metodoldgica que hemos denominado primero como ‘recuperacion de la
memoria colectiva’2 y mds recientemente como ‘(re)construccion colecti-
va de la historia’ (en adelante RCH).

Esta propuesta investigativo-pedagdgica surgida en los margenes del
mundo académico pretende reivindicar a los sectores subalternos no solo
como sujetos histdricos sino también como sujetos de conocimiento his-
tdrico; es decir, pretende recuperar procesos, experiencias y acontecimien-
tos significativos para las organizaciones y movimientos sociales contem-
poraneos involucrando a sus propios protagonistas en su reconstruccion e
interpretacion y socializacién. Democratizar no solo los contenidos y pro-
tagonistas de la historia social, sino las condiciones de su produccion.

En otros escritos hemos presentado a profundidad los presupuestos
epistemoldgicos y politicos, asi como las caracteristicas de la RCH
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(Cendales, Peresson y Torres, 1990; Torres, 1994). En el contexto de este
encuentro, en la presente ponencia me interesa sefalar las fuentes de las
cuales se ha alimentado la propuesta, presentar algunas de las estrategias
y tacticas metodolégicas que empleamos y, finalmente, destacar las impli-
caciones y consecuencias epistemoldgicas, culturales y politicas que he-
mos reconocido.

Las corrientes disciplinares, de pensamiento y culturales de las que
hemos bebido y refrescado nuestras précticas son (el orden no representa
importancia ni secuencialidad temporal):

1. La educacion popular.

2. Lacorriente latinoamericana de investigacion participativa, en parti-
cular los aportes de Orlando Fals Borda.

3. La historia ‘desde abajo’, en particular la tradicion historiografica
marxista inglesa.

4.  Los estudios y discusiones contemporaneos sobre culturas e identi-
dades populares.

5.  El reconocimiento de las estrategias y mecanismos culturales pro-
pios de los grupos subalternos para alimentar su memoria colectiva.

El locus inicial en el cual fue surgiendo la RCH fue la educacién po-
pular; a lo largo de la década de los 80 mi generacion, influida por la Re-
volucién Sandinista y la radicalizacién de movimientos sociales latinoa-
mericanos, acogimos con entusiasmo esta propuesta pedagdgica cuyos
origenes estdn asociados a la influencia de la obra de Paulo Freire. La edu-
cacion popular, a partir de la critica al orden social y del papel integrador
de la educacidn tradicional e identificada con la necesidad de transforma-
cidn social, se propone contribuir a que los sectores populares se convir-
tieran en sujeto histérico de dicho cambio, a partir de su concientizacion
y uso de metodologias dialdgicas, activas y participativas.

Luego de un periodo fundacional de muchas experiencias en alfabe-
tizacidn, educacion de adultos, educacién campesina e indigena, algunos
de sus impulsores empezaron a reconocer la densidad histérica y cultural
de los sujetos educativos y, por tanto, la necesidad de reconocer las histo-
rias locales y organizativas en donde se localizaban los trabajos educati-
VOs; en otros casos, transcurridos uno o dos lustros de dicho trabajo, em-
pezaron a plantearnos apoyo en la reconstruccion critica de la experiencia
vivida, en su ‘sistematizacion’.
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En aquel entonces nuestros saberes eran especialmente pedagdgicos,
aunque algunos habifamos estudiado ciencias sociales o historia; otros ha-
bian trabajado con Orlando Fals Borda en investigacion participativa; des-
de la segunda mitad de la década habian empezado a producir materiales
y propuestas de sistematizacidon de experiencias; con esas herramientas
comenzamos a trabajar; desde un comienzo tenfamos claro que el propé-
sito central de la reconstruccién histérica era mds politico y pedagdgico
que cognitivo; o més bien, que la preocupacion por el conocimiento esta-
ba subordinada a los otros dos.

Se trataba de involucrar a los propios protagonistas en la produccion
sistemdtica de conocimiento sobre su propia practica o historia vivida; los
trabajos de Fals Borda en torno a la investigacién-accion participativa nos
dieron inicialmente las coordenadas epistemoldgicas y metodoldgicas: su-
perar las dicotomias teoria-préctica, sujeto-objeto, saber popular-conoci-
miento académico, pensamiento-sentimiento, etc.; ademads la nocién mis-
ma de ‘recuperacion historica’ habia sido sugerida por Orlando desde su
acompafiamiento en Colombia a luchas campesinas e indigenas por recu-
perar tierra y cultura; su propuesta metodolégica también implicaba el uso
de espacios colectivos para la definicion de los temas ejes de la investiga-
cién, el uso de técnicas sencillas de recoleccioén de informacién, algunas
pautas para organizarla en torno a ‘datos columna’ y la devolucién peda-
gbgica de los resultados.

En cuanto a los saberes propiamente historiograficos contdbamos
con los aportes de autores como Chesneaux, Florescano y Galeano, quie-
nes denunciaban el cardcter ideoldgico, elitista y excluyente de la historia
oficial; asimismo, compartiamos el deseo de hacer una historia popular,
desde abajo. Mientras tanto, en el contexto universitario colombiano, des-
de comienzos de los 80 habian empezado a leerse, discutirse e influir en-
tre historiadores sociales, la historia marxista inglesa; los trabajos de
Hobsbawm, Thompson, Rudé y de otros historiadores como Pierre Vilar,
Michel Vovelle, Jacques Le Goff, Roger Chartier y Peter Burke nos per-
mitieron confirmar la sospecha frente a las historias heroicas, teleologicas
y homogenizantes de los movimientos sociales; en particular Thmpson,
nos permitié reconocer los limites de las teorfas estructuralistas y repro-
ductivistas con respecto a la educacion, la comunicacién y la misma his-
toria. A su vez, a complejizar nuestra lectura sobre el dinamismo histori-
co y la accidn colectiva; las luchas sociales se constituyen no solo desde
la conciencia de las condiciones materiales adversas, sino también desde
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las coordenadas de la experiencia, la conciencia y la cultura; los actores
populares se conforman en la mismas luchas y no preexisten a ellas; no
son unidades homogéneas sino poblaciones plurales atravesadas por ten-
siones e incertidumbres; los espacios de lucha van mds alld del lugar de
trabajo y de las organizaciones e instituciones y estan presentes en el ho-
gar, en el barrio, en los espacios de diversién y consumo cultural, etc.

Algunas de estas aperturas conceptuales también empezaban a dis-
cutirse y a revelarse en estudios sobre comunicacién (Martin-Barbero,
Garcia Canclini) y sobre culturas populares desde la historia y la antropo-
logia a los cuales tenfamos acceso. Para nosotros fue una verdadera rup-
tura epistemoldgica ver la cultura no como un nueva temadtica a ser invo-
lucrada en la recuperacion histdrica, sino un lugar metodolégico desde el
cual leer el conjunto de las dindmicas sociales y nuestras mismas practi-
cas de produccién de conocimiento3.

En fin, la tradicién europea de la ‘historia desde abajo’ introdujo
perspectivas tedricas y metodoldgicas para comprender lo popular en su
densidad, pero la produccién del conocimiento historiografico seguia
siendo patrimonio exclusivo de historiadores; éstos, por mds que fueran
simpatizantes o militantes de las luchas sociales, se reservaban el derecho
a ‘representar’ a los subalternos; a pesar de ser criticos con respecto a la
historiografia oficial, eran observadores ilustrados que hablaban de lo po-
pular.

Por otra parte, en nuestro afdn por reflexionar y mejorar nuestra pro-
puesta de RCH, nos habiamos acercado a la literatura sobre la oralidad, la
tradicion oral y el uso de fuentes orales, proveniente de trabajos y discu-
siones entre historiadores, antrop6logos y socidlogos que trabajaban con
poblaciones populares, generalmente iletradas o que no tienen en la escri-
tura un medio usual de plasmar su saber. Ello nos permitié reconocer la
densidad y riqueza de la memoria colectiva y del saber popular; también
los mecanismos que poseen los colectivos sociales para producir, transmi-
tir y apropiarse de los saberes sobre el pasado, asi como las singularida-
des del modo narrativo de construccion de sentido y realidad, predomi-
nantes en la oralidad.

De este modo, vemos cdmo la recuperacion colectiva de la historia
como propuesta de produccién de conocimiento histérico articulado (ins-
tituido e instituyente) a los procesos de lucha y organizacién social y en-
caminado a (re)conocer y potenciar la memoria colectiva popular, ha sido
el resultado de la confluencia de diferentes practicas y corrientes discipli-
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narias criticas. Sin embargo, como propuesta abierta, vemos que la refle-
xi6n sobre sus raices y presupuestos metodoldgicos, politicos y epistemo-
16gicos siguen abiertos al debate y construccion.

3. LA RECONSTRUCCION HISTORICA
Y SUS DISPOSITIVOS DE ACTIVACION DE MEMORIA

Mire, nosotros hemos construido todo esto que us-
ted ve; las casas, las calles, el parque y la cantidad
de cosas que se mueven en este barrio como el Con-
sejo Comuna, el Comité de Mujeres y el jardin; ya
es hora de que seamos nosotros mismos los que re-
hagamos esta historia para contdrsela a los nietos
Y a otros que quieran aprender de nuestros errores
y aciertos.

Testimonio de un memorialista barrial

Reconocidas las limitaciones de los intentos de ‘representar la histo-
ria de los subalternos desde la l6gica histdrica disciplinar’, en nuestra ex-
periencia hemos buscado (re)crear otras modalidades de produccién de sa-
ber histdrico, que no solo se nutran de la memoria colectiva como ‘fuen-
te’, sino que reconozcan en ella un ‘lugar’ conceptual y metodolégico des-
de el cual interpretar las historias regionales y nacionales en su conjunto.

Desde la propuesta metodoldgica de ‘didlogo de saberes’, pero enri-
quecida por la incorporacion de formas y précticas de conservacion y re-
creacion de memoria, estas metodologias indisciplinadas han producido
estrategias y dispositivos que, a la vez que activan la memoria popular vi-
sibilizando otras versiones del pasado, reactivan vinculos y solidaridades
y recrean los sentidos presentes de las experiencias organizativas y movi-
mientos. La descripcién de los momentos y decisiones habituales en el
proceso de RCH nos puede ayudar a ilustrar estas consideraciones.

El interés de una poblacion, un grupo o una organizacién popular por
hacer una RCH no surge espontdneamente ni puede fortalecerse; es en
ciertos momentos de madurez o crisis organizativa, o en la confluencia de
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un acontecimiento significativo, cuando la gente se decide a recuperar sis-
temdticamente su memoria. Por ello, van a ser los problemas, las pregun-
tas del presente las que van a definir los temas del pasado a ser abordados.

Una vez definidas las razones y las problemdticas que van a articu-
lar la reconstruccién histdrica, es necesario conformar un equipo respon-
sable de la misma. Este, debe contar con tiempo disponible y la organiza-
cion debe garantizarle las condiciones y los recursos para llevarlo a cabo.
Participacion en investigacion no significa que todos hagan de todo, sino
que el colectivo sea quien tome las decisiones mas importantes del proce-
so investigativo, asi las acciones operativas no sean asumidas por todos.
Por ejemplo: ;Qué y por qué investigar?, ;con quienes?, ;cdmo interpre-
tar?, ;como socializar los resultados?

En el mismo sentido, una garantia de la participacion es la capacita-
cidén del equipo en lo referente a las competencias y habilidades investiga-
tivas bdsicas, asi como sobre las temdticas y problemadticas que irdn apa-
reciendo a lo largo del proceso de RCH. Los talleres y la reflexién perma-
nente sobre la prictica son los medios mds comunes de formacién, aunque
se puede acudir a otros espacios y formas de actualizacion.

El equipo responsable, con base en los acuerdos del colectivo, gene-
ralmente elabora un plan de trabajo que servird como guia para la accion,
no como camisa de fuerza ni como rigido itinerario a seguir al pie de la le-
tra. Alli debe precisarse la justificacion, las preguntas objeto de la RCH,
las fuentes y técnicas de recoleccion, asi como los procedimientos de and-
lisis, interpretacidn y socializacidn; también deben quedar claras las res-
ponsabilidades, los tiempos y los recursos para su realizacion.

Dado que ni las fuentes ni las técnicas para activarlas son neutrales,
su definicion debe ser coherente con la manera de comprender la memo-
ria colectiva, con los objetivos del trabajo, las temdticas especificas y el
tipo de poblacion. Aqui es necesario puntualizar que la memoria social se
encuentra no solo en los recuerdos de sus miembros, sino también en las
huellas que el pasado deja en la estructura fisica del mismo barrio (sus ca-
lles, lugares, casas), en los muebles, objetos y pertenencias de la gente
(utensilios, juguetes, ropa), en las fotografias y otros registros visuales, en
materiales escritos (actas de las organizaciones, recortes de prensa, reci-
bos y facturas...) y en algunas précticas sociales que permanecen en el
presente (fiestas, canciones, tradiciones orales, juegos).

Por ello, son miultiples las fuentes a las que tienen que acudir quienes
vayan a hacer reconstrucciones histdricas y son multiples las posibilidades
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de acceder a ellas; la recuperacion colectiva de la memoria acude a diver-
sos ‘dispositivos’ de activacién de memoria, los cuales no solo sirvan para
reconstruir el recuerdo, sino también para reconstruir los vinculos sociales
y las identidades colectivas. Algunas de estas técnicas activadoras de me-
moria que hemos empleado son: las tertulias, los museos comunitarios, los
paseos del recuerdo, las audiciones de musica del ayer, los festivales y ba-
zares de la memoria, las jornadas de expresion artistica, entre otras.

En la medida en que la informacion se va recolectando, debe irse or-
ganizando y analizando segtin el modelo de andlisis decidido al comienzo
de la RCH y/o con base en las especificidades de la informacién obtenida.
Categorizar, periodizar, tipologizar y otras operaciones analiticas, deben
hacerse por medio de procedimientos sencillos como las matrices y los ar-
boles conceptuales, procurando que, ademds del equipo responsable, se
involucren otras personas del grupo.

Uno de los mayores problemas en una RCH es la interpretacion, en-
tendida como la atribucién de sentido a la informacién hallada y dispues-
ta en el andlisis. Se trata de proponer hipdtesis que ‘descubran’ articula-
ciones, relaciones de causalidad, de inclusion, de influencia, de determi-
nacion o de posibilidad entre los aspectos confluyentes y componentes del
objeto de la sistematizacién. Para una buena interpretacion es necesario
acudir, tanto a las interpretaciones que hace la gente desde su experiencia
y sentido comtin, como a los aportes provenientes del conocimiento deri-
vado de otros estudios, investigaciones y reflexiones hechas desde el mun-
do académico. Mas atin, hay que crear puentes de comunicacion, de con-
fluencia, entre unas y otras hasta construir un marco interpretativo apro-
piado a la experiencia que se estd reconstruyendo e interpretando.

Una vez hecha la interpretacién y la sintesis correspondiente, es ne-
cesario decidir de qué manera van a socializarse, a comunicarse los resul-
tados finales del trabajo. Como no se trata de un estudio hecho en un mar-
co académico dirigido a académicos (aunque no se excluye esta posibili-
dad), es de vital importancia acordar la estrategia pedagégica de divulga-
cién y discusion, de acuerdo a las particularidades de a quiénes va dirigi-
do. Hemos empleado cartillas, videos, programas radiales, mapas, puestas
en escena, etc.

Lo importante, en este caso, al igual que en todas las demas fases de la
RCH, es no perder de vista el sentido cultural y practico que la orienta: reacti-
var memoria para comprender mejor el presente y ganar capacidades (empo-
deramiento) para enfrentar colectivamente los retos y dificultades del futuro.
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4. UN BALANCE PROVISIONAL
DE LOS ALCANCES DE LA PROPUESTA

Si la historia no tiene nada que decir al presente,
puede quedarse dormida sin molestar en el ropero
donde guarda el sistema sus viejos disfraces. El sis-
tema nos vacia la memoria o la llena de basura y ast
nos ensefia a repetir la historia en lugar de hacerla.

Eduardo Galeano

A partir de las reflexiones anteriormente expuestas y de un balance
critico de experiencias concretas de RCH en que hemos participado con
pobladores barriales, organizaciones populares y movimientos campesi-
nos, me permito compartir con ustedes el ‘saldo’ de algunos ‘logros’ y
efectos de la propuesta:

- Ruptura de la relacion observador-observado, sujeto-objeto de cono-
cimiento propia de la historiografia; lo que ha posibilitado que no es-
pecialistas produzcan conocimiento histérico; mds adn, ha permiti-
do reconocer el cardcter constructivo de la produccion historiografi-
ca: papel activo del observador; éste no es ajeno a la realidad que ob-
serva ni independiente de aquel.

- Ha confirmado la importancia de procesos de reflexion critica desde
y hacia los propios movimientos y organizaciones sociales. Ha po-
tenciado la capacidad de andlisis e interpretacion de los propios pro-
cesos vividos, reconocer fisuras, tensiones, diversidad de miradas
sobre procesos comunes, etc.

- Apropiacion de estrategias metodoldgicas de reconstruccion y com-
prension social; como proceso pedagdgico, la RCH también ha per-
mitido, mds que obtener resultados de conocimiento, generar capa-
cidades para producir conocimiento sistematico por parte de quienes
se involucran en los procesos investigativos.

- A nivel social y cultural ha permitido que la gente reconozca o
confirme la capacidad de los sectores populares para ser sujetos
histéricos; no solo en los términos retéricos generales de ‘el pue-
blo hace su propia historia’, sino en el reconocimiento de que des-
de todos los espacios de la vida colectiva (cotidianidad, organiza-
cidén, luchas, creacién cultural) los subalternos construyen realidad
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social, historia.

Contribucién a procesos de construccién de identidad colectiva y de
vinculos solidarios. Uno de los efectos mds visibles de las experien-
cias de RCH es que quienes participan directa o indirectamente, afir-
man sus sentidos de pertenencia social, cultural y organizativo; la
RCH, al igual que la sistematizacion, producen un espejo en el cual
se reconocen y construyen las identidades e identificaciones de las
diferentes categorias de sujetos presentes en los contextos donde se
realiza la RCH.

Reconocer complejidad de la accidn colectiva, de las organizaciones
y luchas populares. Un aporte clave de las reconstrucciones colecti-
vas de procesos de organizacioén y lucha social es reconocerlos co-
mo construcciones sociales plurales no unitarias; como procesos in-
tersubjetivos que a la vez que se constituyen en la interaccion con
los contextos sociales en que se dan, también contribuyen a consti-
tuirlos.

Finalmente, la RCH al igual que otras modalidades participativas y
criticas de construccién de conocimiento buscan afectas —y en efec-
to lo hacen— las propias précticas estudiadas. Desde la organizacién
de archivos, pasando por la generacién de cambios en los procesos,
procedimientos y relaciones dentro de las organizaciones, hasta
cambios profundos en los modos de entenderlas y la introduccién de
transformaciones en la dindmica de los movimientos.

NotaAas

Bajo esta denominacion se agrupa la produccion historiografica profesional influida por la
Escuela de los Annales, el materialismo histérico y la New Economic History norteameri-
cana.

Esta expresion la introdujo Fals Borda en un contexto de luchas campesinas e indigenas
que planteaban ‘recuperar’ la tierra y la cultura.

Dado que las criticas a la IAP provenian principalmente de la sociologia e historia positivis-
tas, aquella no se planted en ese entonces esta autocritica desde lo cultural y, podemos decir,
compartia algunos presupuestos epistemoldgicos positivistas.
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B
ENFOQUE SUBALTERNO
E HISTORIA LATINOAMERICANA:

NACION, SUPALTERNIDAD Y ESCRITURA DFE LA HISTORIA
EN EL DEBATE MALLON-PEVERLEV!

Guillermo Bustos*

En los ultimos afios el enfoque desarrollado por el Grupo de Estu-
dios Subalternos de la India ha alcanzado una enorme resonancia en el
mundo académico anglosajon y, paulatinamente, ha atraido la atencion de
diferentes comunidades académicas de otros lugares del mundo. La pro-
duccidn de este grupo de intelectuales, cuyo ntcleo central estuvo consti-
tuido principalmente por historiadores, ha ejercido una creciente influen-
cia sobre una variedad de campos disciplinarios e interdisciplinarios. La
coleccioén editorial denominada Subaltern Studies, que recoge las inter-
venciones del grupo desde 1982, asi como las publicaciones individuales
de sus integrantes, muestran la manera sofisticada en que estos estudiosos
han entrelazado teoria y prictica investigativa, dentro de una perspectiva
politica radical2.

En el presente ensayo quiero concentrarme en un caso que ilustra la
recepcion del enfoque subalternista por parte de los estudiosos de Latinoa-

*  Docente de la Universidad Andina Simén Bolivar, Sede Ecuador; candidato doctoral en el
Departamento de Historia de la Universidad de Michigan, Ann Arbor.
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mérica3. Con este propdsito quiero detenerme en las intervenciones que
dos distinguidos latinoamericanistas han realizado sobre la relevancia, al-
cances, y problemdticas que se desprenden de la aplicacién del enfoque
subalternista en la escritura de la historia. Se trata especificamente de ana-
lizar las intervenciones de la historiadora Florencia Mallon y del critico
cultural John Beverley, ambos autores de fundamentales contribuciones
en sus respectivas dreas de especializacion*. Conviene sefialar brevemen-
te dos cuestiones que enmarcan este debate. Primero, el intercambio se
mantuvo dentro del nicho de los latinoamericanistas que laboran en el am-
biente académico norteamericano, el cual, como se sabe, estd compuesto
por una poblaciéon docente multinacional. Segundo, si atendemos a los
momentos iniciales de la recepcién del enfoque, como sabemos, el auto-
denominado Grupo de Estudios Subalternos Latinoamericano, organizado
a inicios de los afios noventa, fue el primer colectivo que dio la bienveni-
da al enfoque adoptdndolo como su emblema de accidn. Este grupo estu-
vo integrado en su mayoria por criticos literarios. Este par de cuestiones
informan aspectos presentes en el locus de enunciacién del debate que a
continuacién analizamos.

La “Declaracién de Fundacion del Grupo de Estudios Subalternos
Latinoamericano” se presentd como una suerte de relacién programatica
de una nueva agenda politica y académica para la region y sus estudiosos.
El manifiesto destac enfaticamente las limitaciones e inadecuaciones de
los paradigmas (marxismo, dependentismo, teoria de la modernizacion)
que han gobernado el andlisis social de América Latina. A partir de la de-
nuncia de estas limitaciones, referidas en verdad de manera vaga en el ma-
nifiesto, el grupo formul6 los objetivos de un nuevo programa de investi-
gaciones que inclufa la tarea de realizar “un trabajo arqueoldgico en los in-
tersticios de las formas de dominacion”, con el fin de rescatar la agencia
o iniciativa de los sectores subalternos, re-conceptualizar la nacién y lo
nacional, y visualizar de forma no-esencialista la categoria de clase, entre
otros objetivos. Se trataba, en definitiva, de mostrar cémo los paradigmas
del conocimiento social, incluido el marxismo, habian quedado atrapados
en perspectivas elitistas. En su lugar, se decia, la representacion de la su-
balternidad en Latinoamérica estd vinculada con la posibilidad de que “el
subalterno habl[e] como un sujeto sociopolitico™s.
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I1

La primera evaluacion general de la recepcion del enfoque subalter-
nista en los estudios latinoamericanos (desarrollados en Norteamérica),
que incluye una discusion del manifiesto del Grupo de Estudios Subalter-
nos Latinoamericano, fue realizada por la historiadora Florencia Mallon
(de la Universidad de Wisconsin) en el contexto de un foro organizado por
la American Historical Review,en el cual también participaron el historia-
dor de la India Gyan Prakash (Universidad de Princeton) y el africanista
Frederick Cooper (Universidad de Michigan). El articulo de Mallon, inti-
tulado “The Promise and Dilemma of Subaltern Studies: Perspectives
from Latin American History” (1994), se ocupa precisamente de subrayar
la potencialidad y de presentar las tensiones que emergen de la propuesta
del Grupo de Estudios Subalternos de la India, asi como de explorar la re-
levancia que la aplicacién de este enfoque tendria para los estudios lati-
noamericanos. Mallon encuentra que el andlisis de la subalternidad, segtin
la ‘Declaracion’ del grupo latinoamericanista, estd ampliamente desinfor-
mado de las contribuciones de la historia social latinoamericana y adole-
ce de un predominio textualista restrictivo. Ambos rasgos, en general, es-
tarfan atravesados por un tono de esquematismo programatico.

El reclamo de Mallon sobre la manera en que el manifiesto ignora, o
invisibiliza, los vibrantes aportes de la historia social en el drea latinoame-
ricana, a la luz de la extensa bibliografia que una pléyade de destacados
historiadores sociales, entre los que se incluye la autora, han producido so-
bre una variedad de grupos subalternos (grupos étnicos, campesinos, €s-
clavos, obreros, artesanos, mujeres, etc.), estudiados en diferentes perio-
dos de la historia latinoamericana, resulta enteramente convincente y jus-
tificado. Era de esperar que una critica tan definitiva como la pregonada
por la ‘Declaracién’, sobre la manera en que se han estudiado los grupos
subalternos latinoamericanos, se basara en un andlisis mds informado y ri-
guroso de la produccién historiografica latinoamericana y latinoamerica-
nista. Mi adhesion a la critica de Mallon, sin embargo, se cuida de no con-
fundir la perspectiva de la historia social y el enfoque subalternista. Creo
que si bien entre ambos enfoques se presentan translapes, estos mantinen
diferencias que los distinguen®. El punto basico que muy justificadamen-
te levanta la historiadora Mallon es que en el campo de la investigacién
histdrica latinoamericana el tema del subalterno no era una novedad. Por
esta razén, me parece que la introduccién del enfoque subalternista nece-
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sitaba menos de juicios terminantes y promesas de nuevos cielos concep-
tuales, y mds de un deslinde riguroso anclado en el reconocimiento criti-
co de lo que la historia y la antropologia, entre otras disciplinas, habian
hecho, en regiones como el mundo andino, por ejemplo.

El cuestionamiento de Mallon a la ‘Declaracion’ subraya que los de-
sarrollos de la llamada ‘historia social desde abajo’, variante radical de la
historia social, permitieron que ésta formulara, a lo largo de los afios
ochenta, una provechosa critica al cepalismo, dependentismo, marxismo y
teoria del sistema mundial. Nuevamente la critica de Mallon a este respec-
to me parece enteramente pertinente. No obstante, creo que se debe sefa-
lar que la empresa de revision critica de los paradigmas de las ciencias so-
ciales latinoamericanas no fue una empresa escrita predominantemente en
idioma inglés, como tiende a sugerir la extensisima bibliografia que docu-
menta el ensayo de esta autora. Mds bien se debe precisar que dicha revi-
sion critica fue desarrollada, a la par, en el Norte y en el Sur. Los estudios
referidos a la regién andina que autores como Murra, Spalding, Stern y
Larson’, asentados en el mundo académico norteamericano, representaron
en la teorfa y la prictica cuestionamientos y superaciones a los paradig-
mas dominantes en la historiografia y las ciencias sociales de esos afos.
Paralelamente a estos desarrollos, un grupo de notables historiadores pro-
venientes de los paises andinos, en didlogo con sus colegas de Norteamé-
rica y de Europa, reconfiguraron el pasado de estas sociedades desde una
perspectiva histdrica sofisticada y plenamente contestaria al statu quo.
Autores como Assadourian, Colmenares, Flores-Galindo, tnico autor ci-
tado por Mallon, Rivera Cusicanqui, entre otros, con sus investigaciones
cuestionaron los modelos dominantes de la historia y las ciencias sociales
en la region andina y abrieron fructiferas vias de investigacién, de las que
todavia somos tributarios en el presentes.

El segundo cuestionamiento de Mallon estd enfilado contra la pree-
minencia del texto-centrismo desconstruccionista que, en clave derridea-
na, segin la autora, aparece como principal gesto investigativo de la ‘De-
claracion’. La desconfianza de Mallon frente al protagonismo del andlisis
textual le lleva, por contrapartida, a enarbolar un programa de investiga-
cién empiricamente informado. La autora advierte una fuerte tension en la
agenda subalternista entre una técnica, informada por perspectivas posmo-
dernas, y una perspectiva politica, de corte pos-marxista radical. El primer
componente de esta tension se expresa, segin Mallon, en una estrecha lec-
tura posmoderna de los documentos, entendidos estos de manera genérica
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como ‘textos construidos’, cuya lectura no deviene en la obtencién de una
verdad transparente, si uno se atiene a los reparos de las posiciones pos-
modernas mas extremas. Los criticos literarios habrian asimilado amplia-
mente este tipo de aproximacién posmoderna y la habrian puesto en ope-
racion preferentemente en fuentes publicadas. El segundo componente de
esta tension, segtin Mallon, se expresa en “el interés disciplinario del his-
toriador [con el cual ella obviamente se identifica] de leer los documen-
tos, almacenados en los archivos, como ‘ventanas’, no obstante neblino-
sas e imperfectas, de las vidas de las gentes”. Uno puede pensar que este
segundo componente de la tension, con el cual la autora se identifica, es-
t4 mds alineado con una perspectiva politica radical que con la aplicacién
de cualquier lectura técnica de los textos, segtin aludi lineas atrés.

La presuncidén de que los documentos que reposan en los archivos no
son del todo ‘textos construidos’, en el sentido posmoderno del término, y
de que el historiador los usa como ‘ventanas... neblinosas’, al parecer no
fue formulada por su autora para defender alguna comprensién de tipo po-
sitivista de la labor del historiador. Prueba de ello es que la autora, segui-
damente, reconoce que tanto el archivo como cualquier otro campo de in-
vestigacion “son arenas construidas en las cuales las luchas de poder —in-
cluidas las generadas por nuestra propia presencia [como investigadores]—
actuan para definir y obscurecer las fuentes y la informacién a la cual ac-
cedemos”19. Su punto de critica parece dirigirse, mads bien, a establecer
una distincién entre la problematica que rodea el manejo de las fuentes pu-
blicadas de aquellas que no lo son: “[l]os procesos de produccién y pre-
servacion de las fuentes provenientes de los archivos de las que han sido
publicadas son distintos. Las relaciones sociales que acompaifian la lectu-
ra de una u otra son también diferentes”. Entonces, “lo que yo objeto”, di-
ce Mallon, “es el privilegio del andlisis textual y de las fuentes literarias a
costa o en desmedro del trabajo de archivo o de campo, tanto como la ten-
dencia a asumir que todos son textos construidos y que, por lo tanto, el
uno puede sustituir al otro”!!.

La critica anotada fue desarrollada ampliamente en su posterior libro
Peasant and Nation. The Making of Postcolonial Mexico and Peru
(1995), que se presenta como resultado de més de una década de investi-
gacion en archivos de varias latitudes. Este libro constituye un ambicioso
y admirable programa de investigacién desarrollado con el propdsito de
historizar al subalterno. El trabajo analiza cuatro procesos de resistencia
regional y campesina ocurridos en el siglo XIX, en el contexto de invasio-
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nes extranjeras. Los dos principales casos estudiados corresponden a la
sierra norte de Puebla (1853-1876), en México, a propdsito de la invasion
francesa; y a Junin, en la sierra central del Pert, durante la invasién chile-
na en la llamada Guerra del Pacifico (1879-84). También se analizan los
casos de Morelos (México) y Cajamarca (Perd).

Las multiples resefias y comentarios que Peasant and Nation ha me-
recido me relevan, en parte, de volver a referir los distintos &mbitos en que
la obra contribuye, de manera particular, a la historiografia latinoamerica-
nay, en general, a los estudios latinoamericanos!2. Solo con el propdsito
de ilustrar rdpidamente los aspectos que la critica ha destacado de este li-
bro enumero los tres niveles que me parece han concentrado la atencion.
En primer lugar estd el nivel tedrico que informa el desarrollo del libro,
expresado en la manera reflexiva en que la autora emplea algunos concep-
tos centrales al andlisis social y cultural (v. gr. hegemonia, poder, etc.). En
segundo lugar, se destaca el asunto de la (agency) agencia/iniciativa de los
campesinos que, como se desprende de los casos estudiados, no sufrieron
pasivamente la dominacién y por el contrario fueron capaces de empren-
der una serie de negociaciones y de esbozar proyectos alternativos a los de
las elites. La comprensién de la politica de los grupos subalternos, en es-
te caso de los campesinos, se plantea ‘como una combinacién de domina-
cion y resistencia’. En tercer lugar, se ha destacado los alcances y las im-
plicaciones de las experiencias concretas analizadas para reconsiderar los
procesos mas generales de constitucién nacional en Latinoamérica y del
papel que cumplieron los nacionalismos populares.

Hay un punto adicional que la obra de Mallon convoca a discutir y
que hasta el momento no ha merecido la atenciéon que merece. Se trata de
la relacion entre historiografia y nacionalismo. El asunto que quiero su-
brayar no tiene que ver con la critica o impugnacion que ha recibido, de
manera justificada, el género de las llamadas ‘historias oficiales’, por par-
te de los avances, principalmente, de la historia social latinoamericana.
Desde esta perspectiva critica se sostiene, de manera corriente, que mien-
tras las ‘historias oficiales’ se caracterizan por ser productos inherente-
mente limitados a intereses de clase (elitarios), modelados por ideologias
nacionalistas de diverso cufio, las obras enlistadas dentro de la corriente
de la historia social o econdmica se presentan investidas de un halo de sa-
ber cientifico. El punto que quiero destacar del libro de Mallon es que si
bien participa en cierta medida de esta perspectiva, lo mds importante es
que también la desborda. En un pasaje de Peasant and Nation, la autora
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evoca la trayectoria de su empresa de indagacién histérica desde el trajin
por polvorientos archivos hasta la confeccién de una escritura histdrica
alumbrada por la biisqueda de un descentramiento. La autora no se con-
forma con alistarse en las filas contestarias a las historias del statu quo. Da
un paso mds alld y se observa a s misma en el proceso de interrogacién
del pasado, en un gesto que tiene evidente inspiracion posmoderna. Al re-
conocerse como constructora de esta novedosa narrativa historica, la au-
tora se descubre poseedora de un poder de representacion del pasado y nos
dice lo siguiente a este respecto:

estoy demoliendo historias oficiales solo para construir unas de nuevo tipo.
No obstante, mis esfuerzos dardn frutos sélo si tengo el deseo de escuchar,
de abrir mi narrativa a voces e interpretaciones contrarias, a batallar por evi-
tar caer en el papel del narrador omnisciente o positivistal3.

La distancia que la autora busca tomar de la figura de la narradora
histérica omnisciente o positivista, asi como el esfuerzo de ‘mirarse’ en el
proceso de ‘mirar el pasado’, nos invita a pensar el locus de enunciacion
de Mallon. Nos convoca a devolver la mirada sobre el nacionalismo y el
poder a la propia voz que habla en Peasant and Nation. Esto es precisa-
mente lo que ha hecho Tulio Halperin Donghi en un ensayo que sobre es-
ta obra ha escrito con una agudeza exquisita y sobre el cual volveré a ocu-
parme en la ultima seccidn del presente ensayo.

I11

Uno de los estudiosos que desde la critica literaria y cultural ha re-
flexionado con mayor penetracion sobre el enfoque subalterno y el cam-
po de los estudios latinoamericanos ha sido John Beverley. Habiendo sido
uno de los fundadores mds prominentes del primer grupo de estudiosos
que invocd este enfoque como emblema, Beverley articuld, en sucesivas
entregas, una respuesta a las apreciaciones criticas de la historiadora Flo-
rencia Mallon a la luz de una preocupacién mds general, y a la vez mds
compleja, sobre las maneras y las dificultades que el conocimiento acadé-
mico enfrenta a la hora de buscar representar a los subalternos. La prime-
ra reaccion de Beverley aparecié como una entrevista en la publicacién
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Journal of Latin American Cultural Studies, en 1997. Nuevamente volvid
sobre el tema en algunas secciones de su libro Subalternity and Represen-
tation (1999), y seguidamente en el articulo de postura “The Dilemma of
Subaltern Studies at Duke”, en 2000. En lugar de ofrecer un resumen se-
cuencial de las aseveraciones de este autor, seguidamente, establezco los
puntos que, en mi opinién, mejor revelan su reaccion.

a)

En relacion al acumulado del estudio sobre los sectores subalternos
latinoamericanos, realizado por socidlogos, antropdlogos e historia-
dores, Beverley acepta que esta tarea ha sido cultivada desde hace
tiempo, no obstante juzga que ha sido desarrollada “sin necesaria-
mente adoptar una perspectiva subalternista.” Puntualiza, ademads,
que si bien varios historiadores sociales habian mostrado preocupa-
ciones politicas y filosdficas parecidas a las de los subalternistas,
ninguno habia “elevado el tema de la subalternidad al nivel tedrico
que el Grupo Surasidtico lo habia hecho”!4. Beverley no es explicito
en sefialar las limitaciones de los historiadores sociales a la hora de
estudiar la subalternidad. No obstante la invalidacién de los desarro-
llos de la historia social, a nombre de una perspectiva que se presen-
ta como tedricamente correcta o mas avanzada, pareciera reclamar
una suerte de vanguardia intelectual o politica, o simplemente caer
en lo que Hernan Vidal llamé “critica literaria tecnocratica”!s. En
verdad si creemos que no hay una unica manera de hablar sobre el
subalterno, sino varias, entonces lo que se presenta por delante es
una tarea de evaluar los desarrollos de estos enfoques y sopesar qué
pueden aprender unos de otros. De otro lado, si trascendemos las
fronteras de los circuitos académicos y escudrifiamos los impactos
que éste ha experimentado o ha ocasionado en otros campos de la vi-
da social, pueden surgir un conjunto de problemadticas de tanto o ma-
yor interés investigativo. Por ejemplo, uno puede interrogarse por la
manera en que las narrativas histdricas alternativas (tipo historia so-
cial, subalternista o de otro cuflo) circulan o son asimiladas, en este
caso, por las heterogéneas sociedades andinas contempordneas. Po-
driamos preguntar cudl ha sido la recepcion de la obra de autores co-
mo German Colmenares o Steve Stern, de manera especifica, en los
sistemas escolares, en los nucleos de cultura académica, en los ni-
chos de cultura erudita local, etc. En otras palabras, cémo los subal-
ternos de la periferia han reaccionado, consumido o han permaneci-
do indiferentes ante las representaciones que sobre los subalternos ha
elaborado la historia, la critica literaria, la antropologia, etc.? De qué
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manera los movimientos sociales de los paises andinos incorporaron
estas representaciones del subalterno? En sintesis estas preguntas
rondan la cuestion relativa a la/s manera/s en que los discursos his-
téricos alcanzan una relevancia social o se convierten en discursos
social, politica o culturalmente significativos!®.

La respuesta a la pregunta de por qué los estudios subalternos en-
cuentran una mayor audiencia inicialmente en el campo de la critica
literaria, y no en la historiografia como se podria haber esperado, en-
cuentra una clave importante en la reflexion que Beverley realiza so-
bre la trayectoria de los estudios literarios y en la suerte de teoriza-
cion de la crisis de la critica literaria, que muy agudamente formula.
Este autor sefiala que a partir de la consideracién de los desafios que
planted La ciudad letrada (1982), escrita por el critico literario uru-
guayo Angel Rama, la genealogia de la empresa literaria descubrid
una perenne imbricacién con las estructuras de poder vigentes desde
su origen en la tradicion letrada colonial. La revision del proyecto de
la empresa literaria, como creacion, critica o forma pedagdgica, de-
sembocd en una abierta crisis en el contexto del ocaso de los proyec-
tos de liberacion nacional que se escenificaron en Centroamérica en
los afios ochenta. A la luz de dicha crisis, y utilizando un instrumen-
tal proveniente del pos-estructuralismo y de la semidtica, los criticos
culturales radicales habrian desbordado los marcos de comprensién
mds formales de la literatura y empezaron a interesarse por una con-
sideracion mds general del rol de las instituciones culturales en la
creacion de relaciones de poder, clase y diferenciacion étnica. En ese
contexto, seglin anota Beverley, se opero ‘el giro subalternista’ de los
criticos literarios, que “fue una forma de teorizar los limites de nues-
tro propio trabajo”. Empero, “Nada similar sucedié en la historia™!7.

Como sabemos Peasant and Nation muestra que las comunidades
campesinas tuvieron un papel decisivo en los procesos de formacion
estatal en México y Perd. Precisamente por esto Beverley afirma que
la narrativa de Mallon se desarrolla dentro de una suerte de “proyec-
to representacional”, en virtud del cual los subalternos alcanzan fi-
nalmente un lugar dentro del gran fresco nacional. Este logro histo-
riogréfico, desde la perspectiva de la historia social, se convierte a
ojos de Beverley en una limitacion, en la medida que una narrativa
histdrica de este tipo no es otra cosa que la “biografia del estado-na-
cién”. Beverley cree que, en vez de mostrar a plenitud la separacién
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d

que habfia entre los subalternos y el proyecto de estado nacional, la
narrativa de Mallon “sutura una brecha social y conceptual que me-
jor seria dejarla abierta”. Siguiendo al historiador Ranajid Guha, Be-
verley sostiene que en este caso la tarea historiografica debia mostrar
“la manera en que la insurgencia campesina ‘interrumpe’ la narrati-
va de la formacién estatal”18.

La critica anterior nos remite a un problema mds amplio sobre la di-
ficultad de representar al subalterno o, dicho de otra manera, nos
aproxima a constatar los limites del trabajo del historiador. Al tratar
esta dificultad Beverley evoca la debatida interrogante que hace
tiempo lanzara la critica cultural Gayatri Spivak: “Puede el subalter-
no hablar?”. La interrogante de Spivak apuntaba a que si el subalter-
no pudiera hablar —esto es, hablar en una forma que realmente ejer-
ciera un impacto— entonces no habria sido subalterno. Siguiendo es-
ta perspectiva Beverley cuestiona ““;si es realmente posible represen-
tar al subalterno desde la posicion disciplinaria del historiador o del
critico literario, esto es desde la posicion institucional de la cultura
dominante?”. Su respuesta es que debido a la asimetria entre la posi-
cién del historiador o del critico literario y la del subalterno, hay tan-
to un limite epistemoldgico y ético, como una brecha, que no se pue-
de salvar entre ambas posiciones. Por esta razén Beverley sostiene
que el meollo del trabajo intelectual o académico, segin la perspec-
tiva de los estudios subalternos, “no es tanto [representar] al subal-
terno como un sujeto socio-histérico concreto, sino [se encuentra en]
la dificultad de representarlo como tal en nuestro discurso disciplina-
rio y en la préctica dentro del mundo académico”!9.

Finalmente, Beverley encuentra que Mallon, a pesar de los esfuerzos
que despliega, ve la historia de una manera positivista, en virtud de
la cual ella se sitda en el centro del acto de representar y conocer. En
esta perspectiva Mallon casi no abandona el rol de narradora omnis-
ciente. Para representar un didlogo verdadero, Beverley argumenta,
y aqui debemos retomar los puntos de los acdpites anteriores, ella ha-
bria tenido que desarrollar una narrativa que fuera interrumpida por
otras formas de narrativa orales o escritas provenientes de los acto-
res del pasado o de los intelectuales locales. En lugar de esto, Mallon
en Peasant and Nation, lo que hace “es escribir [...] la biografia del
estado-nacién, mostrando en esa narrativa la presencia de formas de
agencia subalterna que otros relatos —v. gr. las ‘historias oficiales’—
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podrian haber ignorado. No obstante, de esta forma, el marco de la
nacién y de la inevitabilidad de su presente (tanto como la autoridad
de la historia y la propia autoridad de Mallon como historiadora) per-
manece intacto”20.

(Como podria Mallon haber sido consecuente con sus propositos?
La respuesta que Beverley proporciona a este respecto es breve y, espe-
cialmente, limitada a exaltar el modelo de trabajo historiografico que Ra-
najid Guha desarroll6 particularmente en Elementary Aspects of Peasant
Insurgency in Colonial India (1983). Dicha respuesta, como ya sabemos,
tiene que ver con la manera en que la narrativa de Mallon y de la construc-
cion del estado-nacion podrian haber sido ‘interrumpidas’ por las voces
locales. Segin Beverley, Guha “rompe con la diacronia” de la narrativa
del estado-nacion al momento de representar las insurgencias campesinas,
de manera modélica, mostrando cdmo a partir de la intransigencia y resis-
tencia campesina, el estado se ve en la necesidad de modificar sus estra-
tegias y formas de trato con los subalternos. Sin embargo, la narrativa de
Guha habria cuidado, segtin Beverley, de preservar que la representacion
histérica de las insurgencias campesinas muestre la posibilidad de que
ellas contengan una historia que fue sepultada y olvidada, mostrando una
forma de estado distinta y otra forma de tiempo, por ejemplo.

IV

En esta tltima seccién quiero concluir esbozando determinados pro-
blemas generales y algunos desafios que emergen de los asuntos tratados.
Como hemos visto, este debate se ha desenvuelto dentro de los términos del
latinoamericanismo norteamericano. En diferentes partes he ido deslizando
adhesiones, deslindes o acuerdos parciales con los argumentos presentados
por sus autores. Estoy persuadido de que los estudiosos de Latinoamérica,
tanto los que trabajamos en el Sur como los que laboran en la metrépoli,
podemos aprender del intercambio resefiado y, mucho mads, de la manera en
que reflexionemos sobre los puntos cruciales del mismo. Seguidamente me
ocupo de cuatro problemas generales que emergen de mi lectura critica del
intercambio analizado. Primeramente, llamo la atencidon, de manera breve,
sobre el acceso al corpus subalternista y el tema de la accién o iniciativa



226 Guillermo Bustos

del subalterno. Seguidamente considero, de manera més extendida, el topi-
co de la critica al nacionalismo en la operacién historiogréfica; y, concluyo
considerando la problematica del acecho del positivismo.

a)

En primer lugar cabe meditar sobre el asunto del idioma en el que se
ha desarrollado (o difundido) el enfoque subalterno y en el que se ha
formulado el debate revisado. Como sabemos, el asunto de que la
produccién académica mencionada discurra en idioma inglés forma
parte del hecho que dicha lengua se convirti6 en el principal idioma
académico del mundo contempordneo y de que el idioma espafiol
ocupa un lugar secundario en este contexto. A la hora de revisar la
cronologia de las traducciones de los autores subalternistas al espa-
fol salta a la vista lo tardio y limitado de tal empresa, aunque se ha-
ya dinamizado en los dltimos afios. Todavia estas traducciones se
pueden contar con los dedos de una mano2!. No obstante, sorprende
que ninguno de los participantes en el debate, de quién habla por el
subalterno en Latinoamérica, se haya ocupado del acceso de la au-
diencia académica e intelectual de América Latina al enfoque subal-
terno. Llamo la atencién sobre este asunto no tanto porque quiera la-
mentarme de las deficiencias de la ensefianza de una segunda lengua,
en este caso del idioma inglés, en los sistemas educativos latinoame-
ricanos, reclamar el descuido de las casas editoriales del mundo his-
panoamericano de traducir la produccidn subalternista, o sefialar las
tensiones o inconsistencias del latinoamericanismo progresista de la
academia metropolitana. Lo que pretendo mds bien en este caso es
subrayar el acceso diferenciado que los académicos o intelectuales
del Sur tienen respecto a ese tipo de debates y la consiguiente confi-
guracién de situaciones de subalternidad en las que se ven envueltos
segmentos importantes de la audiencia intelectual latinoamericana
por este motivo.

El asunto del idioma y del acceso diferenciado a los debates posco-
loniales tiene que ver concomitantemente con la problematica del lo-
cus de enunciacion y de las implicaciones de si se habla ‘desde’ o
‘sobre’ Latinomérica. Hablar ‘desde’ o ‘sobre’ me parece que tiene
que ver en el caso del debate Mallon-Beverley, entre otros rasgos,
con quiénes estos autores consideran sus interlocutores centrales en
el debate académico y, fundamentalmente, con la manera en que la
region latinoamericana cuenta a la economia de dicho debate, sea co-
mo proveedora de objetos de investigacién o como productora de co-



b)

Enfoque subalterno e historia latinoamericana 227

nocimiento. Por esta razon, si bien es posible evaluar el intercambio
entre Mallon y Beverley acerca de quien habla ‘sobre’ el subalterno,
en el caso de la recepcion del enfoque subalternista por parte de los
estudiosos cuyo locus de enunciacidn se configura a partir de algtin
lugar de Latinoamérica, resulta prematuro intentar alguna evaluacién
que siga las lineas del debate aludido. No obstante, queda pendiente
la realizacion de una evaluacion mds sistemadtica sobre la manera en
que la historia, la critica literaria y las ciencias sociales, en general,
en Latinoamérica han representado al subalterno antes de la impor-
tacion de enfoque subalterno, o a la luz de los interrogantes que éste
presenta. En todo caso, debe quedar claro que ademds de las contri-
buciones de Florencia Mallon y John Beverley existe una creciente
bibliografia en idioma inglés sobre la historia y la cultura de Latinoa-
merica, en la que participan destacados estudiosos y tedricos latinoa-
mericanos, que han adoptado explicitamente el enfoque subalterno o
han sido fuertemente influidos por €l, y cuyos trabajos no han sido
mencionados en este ensayo.

El asunto crucial de la accidn, iniciativa o agencia del subalterno ha
sido desarrollado, en la agenda subalternista, segtin Gyan Prakash,
en medio de una tensién entre una posicion que busca recuperar al
subalterno “como un sujeto fuera del discurso de la elite”, y otra se-
gln la cual “el andlisis de la subalternidad [se observa] como un
efecto de sistemas discursivos”?2. Tengo la impresion de que los
planteamientos de Mallon y Beverley, respecto al tema de la agen-
cia, reproducen en cierta medida esta tension. La reflexion que Fer-
nando Coronil elabora sobre la reputada interrogacion de Spivak de
si el subalterno puede o no hablar, me parece, introduce una manera
provechosa de trabajar la tension referida y permite, como dice este
autor, “contrarrestar antes que confirmar el efecto silenciador de la
dominacién”. Coronil propone que

veamos al subalterno no como un sujeto soberano que activamente ocupa un
lugar asignado, tampoco como un vasallo resultado de los efectos dispersos
de multiples determinaciones externas, sino como un agente de la construc-
cién de su identidad que participa, bajo determinadas condiciones dentro de
un campo de relaciones de poder, de la organizacién de una posicionalidad
y subjetividad multiple23.

Quiero resaltar que en la perspectiva de Coronil la subalternidad es un
concepto “relacional y relativo”. Tiene el caricter relacional porque
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al igual que la dominacion, la subalternidad no es una caracteristica
inherente o de tipo esencialista: “[1]a subalternidad define no el ser de
un sujeto sino el estado de sujecion de un sujeto”. La subalternidad se
caracteriza por ser relativa debido a que “hay momentos y lugares en
los cuales los sujetos aparecen en el escenario social como actores su-
balternos, asi como esos mismos actores pueden jugar un rol de do-
minadores en otros contextos”. No resulta extrafo, por lo tanto, que
en un contexto especifico un determinado actor sea subalterno frente
aotroy, a la vez, dominador de un tercero?*. Creo que la contribucién
de Coronil permite reflexionar la ‘agencia’ de los actores histéricos al
margen de la romantizacién politica del subalterno o de su enmude-
cimiento tedrico. Pensar al subalterno en perspectiva histérica como
parte de un efecto discursivo sin perder de vista su rol de agente, per-
mite interrogar de manera mds compleja y provechosa la historia co-
mo un proceso con sujetos que hacen la historia en condiciones que
ellos no han elegido sino que les han sido legadas.

En tercer lugar quiero retomar al tema del entrampamiento de la his-
toria como ‘biografia de la nacién’ y la demanda de que la narrativa
histérica debe “interrumpir” el relato (elitista) de la nacién para al-
canzar un estatuto efectivamente subalternista, segtin la insistencia de
Beverley. Como hemos visto la tesis de este autor parte del supuesto,
mds alegado que sustentado, de que inclusive las narrativas mas radi-
cales de los historiadores sociales se han visto atrapadas en la pers-
pectiva de un ‘proyecto representacional’ de la nacién. De acuerdo a
este proyecto “[n]ada cambia en el pasado porque el pasado se ha ido,
pero tampoco nada cambia en el presente, en el sentido que la histo-
ria como tal no modifica las relaciones de dominacion y subordina-
cion existentes’™ . En el caso del proyecto de Mallon, y por extension
de la historia social latinoamericana, en la biografia del estado-nacién
se busca incluir la presencia de formas de agencia subalterna que fue-
ron previamente omitidas de las historias oficiales. No obstante este
aparente logro, Beverley sostiene que este tipo de inclusion “deja el
marco de la nacién y la inevitabilidad de su presente (tanto como la
autoridad de la historia [y la del historiador]...) intacta™25.

La critica de Beverley me parece de un gran potencial analitico aun-
que advierto en ella un apresuramiento. Antes de subrayar la faceta
germinal de esta critica, me detengo en su flanco espinoso. Un cues-
tionamiento tan fuerte sobre las limitaciones de la empresa de la his-
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toria social necesita de una demostracién o documentacién de mayor
amplitud y rigor. Considero inadecuado mantener éste como un jui-
cio conclusivo y propongo la conveniencia de reformularlo en térmi-
nos mds exploratorios. ;En qué medida las representaciones de los
grupos subalternos, elaboradas por la historia social latinoamericana,
han alterado (o no) la comprension elitista de los procesos de forma-
cién nacional? ;De qué manera el panteén nacional creado por las
historias oficiales, compuesto por una galeria de conquistadores,
presidentes, generales, obispos y notables, se ha visto trastocado por
el ingreso de un cortejo de representantes de grupos anteriormente
ausentes, v. gr., indigenas, obreros, campesinos y, ultimamente, mu-
jeres, presentados por los relatos de la historia social y econdmica
que se desarroll6 desde fines de los afios setenta? ;Cémo circularon
y fueron asimiladas las narrativas histéricas que buscaban democra-
tizar el pasado en el contexto tremendamente inequitativo de las he-
terogéneas sociedades andinas? Estas preguntas estdn limitadas y es-
to no debe perderse de vista, a la produccion histérica académica o
profesional y por lo tanto dejan fuera otros numerosos e importantes
espacios en que la historia también se produce, y ejerce un impacto
mas masivo, bien sea a través de los medios de comunicacion, el ci-
ne, los rituales civicos, los museos, etc.

La conjetura de Beverley sobre los limites de la historia social se en-
laza con el supuesto de que la historiografia no puede alterar el pa-
sado ni modificar las situaciones de poder en el presente. Este su-
puesto sobre los usos que los actores sociales hacen de las represen-
taciones del pasado, de forma general, luce esquematico y desinfor-
mado de una creciente literatura que ha tendido puentes entre histo-
riografia, memoria, politica e identidades sociales. Esta literatura
muestra que las representaciones del pasado constituyen una materia
de disputa y que los actores dirimen situaciones de poder, en un de-
terminado presente, a partir de procesos de resignificacion y de ape-
lacién a situaciones o eventos pasados, que resultan relevantes a di-
chas pugnas. Como resultado de estos procesos, el pasado y el pre-
sente se transforman. Esta creciente literatura tiene un antecedente
ya cldsico, en el caso de los paises andinos, en el célebre libro del
historiador venezolano German Carrera Damas, El culto a Bolivar
(1973), el cual inspird algunos ensayos, escritos en los afios ochen-
ta, sobre este tema para los casos de Colombia y Ecuador2¢. De otro
lado, un rico abanico de estudios que escudrifian la dialéctica y la in-
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terdependencia entre pasado y presente, en distintos momentos his-
téricos y lugares geograficos, ha aparecido en una floreciente litera-
tura contempordnea. Antrop6logos histéricos como Trouillot o Rap-
paport, e historiadores como MacCormack y Espinosa, ofrecen algu-
nos ejemplos estimulantes de investigacion en esta linea de refle-
xi6n?7. A partir de la consideracién del poder como elemento consti-
tutivo de la elaboracion de los relatos, Trouillot rastrea, por ejemplo,
la manera en que los silencios y olvidos se despliegan en el proceso
de produccioén histoérica, desde el momento de formacion de las fuen-
tes y archivos, hasta la configuracién y circulacién de narrativas his-
téricas. Rappaport establece los usos de la historia por parte de un
determinado grupo indigena, quien reinventa una tradicién en el con-
texto de un proceso de etnogénesis. MacCormack rastrea la herme-
nettica que precede a las cronicas espafiolas en la figuracién del pa-
sado indigena, asi como la manera en que las voces andinas enuncian
su pasado a la luz de las constricciones de un presente colonial. Es-
pinosa, por su parte, explora los usos del pasado inca formulados por
las elites indigenas norandinas siguiendo los pardmetros imperiales
para alcanzar prevendas y titulos reales. Todos estos casos nos mues-
tran un panorama mds matizado y complejo de las relaciones entre
pasado y presente.

Volviendo a la faceta germinal que se desprende de la critica de John
Beverley, me gustaria tomar su idea nuclear como punto de partida
para enunciarla en términos, mds a mi gusto, de una interrogacion:
(Cudl es la relacion entre el ejercicio de escritura de la historia, el na-
cionalismo y los contextos de poder? ;Se puede escribir un relato
histérico desentendido de las constricciones del nacionalismo en
cualquiera de sus variantes? ;De qué manera las constricciones na-
cionales operan en la indagacién histérica cuando ésta se formula
desde algtin lugar académico periférico o metropolitano? No es mi
intencioén ofrecer una respuesta en el marco de este ensayo a estas
preguntas cruciales, pero creo que conviene explicitarlas para no
perder de vista el territorio que deambulamos. En vista de que la cri-
tica de Beverley apunta al desafio especifico de escribir la historia de
la formacion nacional de una manera diferente, cabe entonces plan-
tear la interrogacién de como se puede escribir un relato que ‘inte-
rrumpa’ la teleologia del estado-nacién. Por el momento voy a dejar
de lado la consideracion de si las historias sociales y politicas, del ti-
po que Florencia Mallon ha desarrollado, o que otros autores han
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producido, como el colombiano Alfonso Munera, el chileno Alfredo
Jocelyn-Holt Letelier, o el ecuatoriano Enrique Ayala Mora, conver-
gen o contestan la teleologia del estado-nacién. Me parece que ese
es un asunto, como he indicado lineas atrds, que merece una deteni-
da consideracion y del que no me ocupo aqui.

La produccién de una narrativa histdrica que sea disonante del mo-
delo de ‘biografia del estado-nacién’ aparece inicialmente como un
reto. El historiador Prasenjit Duara quizds expresa este desafio con
mds claridad al llevar a la prictica en su trabajo la aspiracion de
“rescatar la historia de la ideologia del estado-nacion”28. En esta li-
nea de escribir una historia explicitamente rebelde a las constriccio-
nes teleoldgicas de la ideologia del estado-nacion, algunas recientes
contribuciones a la historia latinoamericana han llevado también a
la practica lo que para Beverley era el objetivo de un nuevo progra-
ma. Entre esas contribuciones cabe mencionar los sendos estudios
de José Carlos Chiaramonti, Marc Thurner y Fernando Coronil?°. El
primero, escrito desde el marco de una renovada historia politica y
conceptual, y los siguientes, desde un marco explicitamente subal-
ternista. Chiaramonti documenta de manera magistral el vocabula-
rio politico, y las realidades que éste refiere, del Virreinato del Rio
de la Plata, desde el periodo colonial tardio hasta el periodo forma-
tivo del Estado argentino, a mediados del s. XIX. En este contexto,
el autor analiza las formas de identidad politica pre-nacionales y
germinalmente nacionales a contrapelo de la representacién que de
si mismo elabor¢ ulteriormente la ideologia del estado-nacién ar-
gentino. Thurner, por su parte, no desea limitarse a recobrar la voz
del subalterno, sino mds bien a historizar a los actores que fueron
anatemizados por la imaginacién politica de los criollos decimoné-
nicos en el Perd poscolonial, mediante el ejercicio de ‘imaginar his-
téricamente a las comunidades inimaginadas’. Su estudio muestra
c6mo los criollos revivieron un distante pasado Inca, al tiempo que
“selectivamente imaginaron una comunidad politica que imposibili-
taba imaginar a las mayorias como agentes politicos30. La disyun-
tiva poscolonial de los campesinos andinos fue buscar inclusién en
los mérgenes de la exclusién. De otro lado, Coronil devela el proce-
so historico de formacidn estatal en Venezuela, entre la dictadura de
Gomez y la caida de Pérez, a contrapelo de la poderosa deificacién
experimentada por el estado venezolano durante el periodo de estu-
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dio. El autor presenta una suerte de etnografia del proceso, y de sus
implicaciones politicas y culturales, mediante el cual el estado in-
vestido de poderes ‘mégicos’ reconvierte al pais en una ‘nacién pe-
trolera’, en el contexto del desarrollo de una ‘modernidad subalter-
na’. La obra no solo muestra las interrupciones que experimentd la
‘biografia del estado-nacién’ venezolano sino los cortocircuitos del
proceso histérico con dicha ideologia y con la ideologia eurocéntri-
ca de la modernidad.

Dejando el marco de la historiografia latinoamericana y volviendo la
mirada a uno de los autores del nicleo central del enfoque subalter-
no, en la perspectiva de ilustrar una manera de escribir historia al
margen de la ideologia del estado-nacion, creo que puede resultar tan
instructivo como inspirador prestar atencién al libro de Shahid Amin
(Event, Metaphor, Memory. Chauri Chaura 1922-1992 )3!. Este au-
tor escribe sobre un amotinamiento campesino ocurrido en 1922 en
la localidad de Chauri Chaura, al norte de la India, que ocasiond la
muerte de un grupo de gendarmes policiales, al grito de ;Viva Gand-
hi!, y que concluy6 con el juicio y condena a muerte de los campe-
sinos involucrados. El evento fue posteriormente excluido y subsi-
guientemente reintroducido en la historia oficial del nacionalismo
indio, convirtiéndose en uno de sus acontecimientos emblematicos.
Lo verdaderamente distintivo de este estudio es que su autor se ocu-
pa del amotinamiento en una doble perspectiva: lo analiza como un
evento y como una metédfora. Esto significa estudiarlo, a la vez, co-
mo historia y como memoria. Asi, Amin examina el acontecimiento
de Chauri Chaura como un evento protagonizado por actores histo-
ricamente situados. Simultdneamente rastrea de qué manera dicho
evento se convirtid en una metdfora nacionalista. Esto significa ex-
plorar histéricamente los procesos de significacion y resignificacion
que experimentd el evento, gracias a los cuales otros actores histori-
camente situados excluyeron y luego reintrodujeron el episodio en la
historia nacional. El penetrante andlisis de Amin nos acerca a las ma-
neras en que se elaboran y reelaboran las historias nacionalistas, las
formas en que se construyen pasados compartidos y, a la vez, las ma-
neras en que se ‘induce una amnesia nacional selectiva’. La indaga-
cion historica de Amin incluy6 tanto el andlisis de fuentes oficiales
como las que recolecté mediante historia oral en el trabajo de cam-
po. No obstante, como nos dice,
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[c]oncientemente he rehuido usar la historia oral como un condimento para
animar la evidencia documental [...] El trabajo de campo en este libro no
fue emprendido para reemplazar el archivo colonial y nacionalista. En su lu-
gar, fue situado dentro de una compleja relacion de variacidn respecto del
archivo oficial.

Se trata, entonces, de leer cada fuente como parte de una red entrelaza-
da o imbricada de narrativas, por tanto “la incongruencia con los hechos cono-
cidos no ha sido interpretada como una falla de la memoria, sino como un ne-
cesario elemento en el proceso de construccion del relato de Chauri Chaura™32.

El resultado final, sostiene Amin, no constituye la elaboracién de una
narrativa de Chauri Chaura completamente alternativa a la version
oficial. Los testimonios de los descendientes de Chauri Chaura no
fueron inmunes a las construcciones discursivas que gener6 el poder
hegeménico y que se expresaron en el veredicto oficial del juicio y
en la narrativa historica nacionalista. Sin embargo, en otro plano, la
obra de Amin es enteramente diferente puesto que el examen de las
circunstancias que modelan ‘la amnesia selectiva oficial’ permite
que su estudio esté atento a los silencios sobre los que se monta la
narrativa oficial. Segin Gyan Prakash, una particularidad del nota-
ble estudio de Amin es que éste no busca estructurarse como el rela-
to més completo de los hechos. Por el contrario, considera ‘los va-
cios, contradicciones y ambivalencias’ de la evidencia como “com-
ponentes constitutivos” de todos los relatos histéricos nacionalistas.
Amin emplea la memoria como “un dispositivo que, a la vez, dislo-
ca y reinscribe el registro histérico”. Prakash considera que la narra-
tiva de Amin tampoco estd motivada por recuperar al subalterno co-
mo un sujeto autébnomo. En ella, mds bien, el subalterno aparece co-
mo “una presencia obstinada”, por cuya razén forman parte de la na-
cion pero a la vez estdn fuera de ella33.

Como destaqué previamente en la segunda seccion de este ensayo, la
historiadora Florencia Mallon, en Peasant and Nation, formula una
critica a la manera positivista de desarrollar la labor de los historia-
dores. Al tiempo de observarse a si misma en la labor de produccién
histérica, la autora muestra una explicita reticencia a convertirse en
una narradora omnisciente y apuesta por desarrollar una perspectiva
de trabajo dialdgica, que le permita escuchar, dialogar, interpretar y
dar un lugar, en su narrativa, a las voces de los subalternos y de los
intelectuales locales. John Beverley, por su parte, como hemos visto,
argumenta que el intento de Mallon de alejarse del modelo de rela-
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tora omnimoda no alcanza a ser plenamente consecuente y, por lo
tanto, sucumbe ante el acecho positivista que, seglin sugiere, apare-
ce fuertemente enraizado en la empresa historiografica en general.
Parte de ese legado positivista tiene que ver con la autoridad que re-
claman la disciplina histérica y sus practicantes y las bases en que se
fundamenta tal autoridad.

La influencia o pervivencia del positivismo en la empresa historio-
gréfica y en otros dmbitos analiticos es un tema de mayor compleji-
dad del que aqui puedo apenas esbozar. Por el momento quiero con-
centrarme en el penultimo capitulo de Peasant and Nation que estd
dedicado a examinar el relato elaborado por una historiadora local
como punto de partida del andlisis de una problematica mds general
sobre intelectuales locales, hegemonia y politica nacional. Me deten-
g0 en este pasaje porque permite, a la vez, ilustrar los términos en
que Mallon analiza la voz de una intelectual local y considerar el
asunto de las implicaciones positivistas en que su andlisis incurriria,
a su pesar. La materia que informa este fascinante capitulo, intitula-
do “Quién decide a quién corresponden estos huesos” (traduccion li-
bre de “Whose Bones Are They, Anyway, and Who Gets to Decide”),
arranca con el seguimiento del destino que han tenido unas osamen-
tas encontradas en la plaza central de Xochiapulco (Puebla), el sig-
nificado que Donna Rivera, una profesora jubilada e historiadora lo-
cal, atribuye a dichos huesos en relacién a la historia nacional de Mé-
xico y la relectura que Mallon desarrolla sobre la interpretacion de
Rivera. A partir de este episodio, Mallon sitia el relato de los huesos
en el contexto del periodo posrrevolucionario del decenio de 1930 y
examina de manera novedosa el papel contradictorio de los intelec-
tuales locales como mediadores de proyectos hegemonicos o contra-
hegeménicos, igualmente se detiene en los rituales e historias orales
locales observados como espacios de confrontacion. El asunto de los
huesos de la plaza de Xochiapulco se torna contencioso a la hora de
atribuir una identidad a los mismos. La version oficial, consagrada
por Donna Rivera, establece que las osamentas correspondian a los
soldados franceses y austriacos que invadieron México a mediados
del decenio de 1860 y que cayeron en una emboscada a manos de los
defensores de Xochiapulco.

En el desarrollo de su andlisis, Mallon se confronta de manera trans-
parente y explicita con el manuscrito de Donna Rivera.
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He usado [dicho manuscrito, dice Mallon] como un texto central de
mi reconstruccién de la historia local, no obstante yo he adoptado una pers-
pectiva analitica mds omnisciente derivada de mi acceso mds vasto a la do-
cumentacidn archivistica. Bajo estas circunstancias me resulta casi imposi-
ble no transformar su trabajo en folklore, a pesar inclusive de que sitto la
discusién como un didlogo entre intelectuales. Si ella estd correcta en uno u
otro pasaje, yo lo reconozco, pero si no lo estd, mi informacién demuestra
su error. Yo ejerzo el poder en mi posicién como intelectual al no permitir-
le [en mi andlisis] su respuesta34.

Seguidamente Mallon indica que Rivera, en su rol de intelectual local,
también disfruta de un poder que tal posicién le concede y que resulta simi-
lar al de ella aunque en otra esfera.

Si Beverley hubiera analizado este pasaje de la obra de Mallon qui-
z4 sus juicios sobre el tépico del/a historiador/a como narrador/a om-
nisciente se hubieran matizado. Como se ve Mallon concede un lu-
gar en su narrativa a la voz de Rivera. Tampoco se puede alegar que
la voz de Donna Rivera aparezca subrepresentada en el andlisis de
Peasant and Nation. Creo que el problema es de otro tipo pues, en
verdad, Mallon registra extensamente la voz de Rivera: muestra la
inicial desconfianza de Rivera; la manera en que ella negocia la po-
sibilidad de brindarle acceso a su manuscrito; discute su idea central
respecto a que los huesos pertenecian a los invasores y analiza las
condiciones de posibilidad en que probablemente surgio esa elabora-
cién; explora la manera en que la hegemonia nacional trabaja en los
ambitos locales —v. gr. Xochiapulco—, incorporando de manera selec-
tiva sus memorias locales, en este caso el evento de la nacionalidad
de los huesos. En suma, para ser justo, Mallon realiza un sofisticado
y atractivo andlisis de la elaboracién de uno de los ‘mitos’ que infor-
ma las ‘historias oficiales’ nacionales, permitiéndonos observar los
engarces de lo local con lo nacional y el rol de los intelectuales en
los juegos de poder y conocimiento que ocurren no en el &mbito mds
limitado del mundo académico, porque Rivera no es una intelectual
de ese tipo, sino en el més amplio de la cultura politica nacional. No
obstante, el andlisis de Mallon sucumbe a la tentacidn positivista,
aunque no enteramente por las razones que alega Beverley.

Tulio Halperin Donghi sefiala a este respecto dos confusiones que en
parte pueden hacerse extensivas a la critica de Beverley. Sefiala, en
primer lugar, que un autor, en general, sea éste historiador o cientifi-
co social, cree disfrutar de una indisputada soberania con respecto a
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un objeto de estudio aparentemente pasivo. No obstante, esta inge-
nua o vanidosa suposicién desconoce que “su objeto es capaz de de-
volverle la mirada”. En el caso de Mallon, dice, “[...} esa soberania
de la que disfruta como constructora de narrativas es la mds compar-
tida de todas; a su modo la ejerce también cualquier silencioso veci-
no de Xochiapulco a quien basta una mirada para clasificarla como
[una] ‘gringa entrometida’”. En segundo lugar, Halperin Donghi
postula que este primer mal entendido oculta otro de mds bulto:

de ver a las narrativas ajenas como productos histéricos dotados, a lo sumo,
de validez relativa a su marco histdrico, y a la propia como vélida de acuer-
do con el mas antiguo criterio de verdad que la define como adecuacién de
la idea a la cosa [...] En suma, [nos dice] mientras Donna Rivera puede te-
ner opiniones acerca de esos huesos, Florencia Mallon estd segura de que
sabe la verdad sobre ellos [...] Si Mallon teme beneficiarse injustamente
con un exceso de poder no es entonces porque descubra que, en ese didlogo
que no llega a ser tal, ella tiene la dltima palabra, sino porque estd conven-
cida —aunque se abstenga de confesarlo aun a pesar de si misma- de que esa
palabra se funda en un saber mds s6lido que el de su antagonista™35.

El tema de cémo se lee la evidencia o, cambiando de registro, de c6-
mo el historiador aprende a escuchar la voz de respuesta del docu-
mento constituye una de las problemdticas centrales de la empresa
historiografica. Esta problemadtica aparece tefiida por la discusién en-
tre una lectura de la evidencia a base de una perspectiva positivista
o anti-positivista. En el escenario intelectual contempordneo, el re-
chazo al positivismo se ha confundido con la aceptacion de un escep-
ticismo o relativismo de tono posmoderno. El historiador Carlo
Ginzburg ha alertado con agudeza sobre esta confusién sefialando
una continuidad entre el positivismo y sus detractores posmodernos.
Ginzburg advierte que la evidencia, desde el marco positivista, fue
considerada como una ventana que registraba con transparencia la
realidad, una vez que se evaluaba la fiabilidad y la subjetividad de la
fuente. Por el contrario, en la perspectiva posmoderna, la evidencia,
lejos de ser una ventana, se convierte en una suerte de obstaculo que
impide el acceso a la realidad. Ginzburg encuentra en esta situacién
una sucesion de entrampamientos. Para este autor, tanto el positivis-
mo con su ingenuidad tedrica, como algunas criticas anti-positivistas
(é1 las llama de un positivismo invertido) que apelan a teorias sofis-
ticadas, comparten un supuesto esquemadtico e infructuoso: “simpli-
fican la relacion entre la evidencia y la realidad’36.
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La historiografia como un modo discursivo de representacién de lo
real enfrenta esta compleja relacion de diferentes modos. Personal-
mente creo que la manera mds satisfactoria, para decirlo de forma
breve y simple, de configurar esa relacion es la de postular la eviden-
cia como una huella de lo real. Como dice Paul Ricoeur, “en tanto
que la huella es dejada por el pasado, estd en su lugar, lo represen-
ta”37. Inspirdndome en la reflexién sobre la relacion entre fotografia
y realidad que emprende Philippe Dubois38 y en el magistral ensayo
de Ranahid Guha (“La prosa de contrinsurgencia”)3, creo que la
comprension de la evidencia como huella de lo real (realidad pasada)
nos permite, simultdneamente, evadir la trampa de mirar la evidencia
como un reflejo de la realidad, ilusionismo mimético del positivismo,
y nos devuelve a la experiencia referencial de constitucion de la evi-
dencia, en un momento y lugar (contexto) determinado, restituyendo
de esta manera la ‘otredad’ del pasado. De lo que se trata, entonces,
es de indagar de qué la evidencia es huella. Esta perspectiva también
nos previene de la tentacién de mirar la evidencia como creacién cul-
tural arbitraria, de acuerdo a la perspectiva estructuralista.

Como nos recuerda Halperin Dongui, la evidencia devuelve la mira-
da al historiador de maneras imprevistas. Cuando ventriloquizamos
a la evidencia, en realidad podemos caer victimas de nuestras pro-
pias ilusiones. En vista de que “el historiador se encuentra constre-
fiido por lo que alguna vez fue™40, entonces el estudio de qué es hue-
lla la evidencia se torna fundamental. Volviendo al tema de Xochia-
pulco, en un nivel importa saber de qué son huella los huesos que
aparecieron enterrados en la plaza de este pueblo; en otro nivel inte-
resa saber de qué es huella la afirmacion de Rivera respecto a que di-
cha osamenta tuvo nacionalidad austriaca y francesa; y, finalmente,
de qué es huella la aseveracion de Mallon respecto a que dichos hue-
SOS N0 SON europeos sino mexicanos.

Me parece que el enfoque subalterno puede resultar de gran prove-
cho para interpretar las huellas del pasado, a condicién de que tome-
mos en serio la advertencia que preconiza Gyan Prakash*!. El sefia-
la que la comprension de los estudios subalternos no puede verse li-
mitada al espacio surasidtico, que inicialmente fue objeto de su aten-
cién, ni tampoco puede ser globalizada sin mds. Prakash, advierte, y
aqui suscribo su cautela, que tenemos el imperativo de que su traduc-
cién ocurra entre lineas.
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3
FAMILIARES OCULTOS DEL DISCURSO
POSMODERNO SOBRE A CULTURA:

UTOPIA COLONIAL Y NOSTALGIA FASCISTA

Valeria Coronel*

De acuerdo a la conocida tesis de Jameson, el sentido comidn posmo-
derno se distancia de dos factores que componian la conciencia modernis-
ta: una vision secular del tiempo histérico y una autonomia relativa entre
distintos campos del saber e instituciones, que fuera el signo distintivo de
las sociedades burguesas. Entre los saberes e instituciones que se autono-
mizaron como efecto de las revoluciones politicas burguesas y la division
social del trabajo se han sefialado la separacion del estado y la Iglesia, la
autonomizacion del mercado del parentesco y los canales de circulacién
despdtica, y la delimitacion de la estética y las ciencias!. Para Jameson,
nuestra época, en contraste, ha tomado la forma de una cultura holistica en
la que la realidad y la teoria han contribuido a volver precarias la autono-
mias e indiscernibles las 16gicas de la mercancia, la politica, la estética, la
critica y la religiosidad.

Como en el género utdpico colonial, la utopia posmoderna ha pro-
puesto la delimitacidn artificial de las regiones culturales como islas sepa-

*  Magister en Ciencias Sociales con mencién en Historia comparada de la region andina por la
Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales, Sede Quito, y candidata a Ph.D. en el depar-
tamento de Historia de la New York University. Se encuentra actualmente elaborando una te-
sis acerca del imaginario socioldgico conservador y el problema del colonialismo interno en
Colombia y Ecuador de principios del siglo XX.
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radas del continente a través de una inmensa inversion tecnoldgica, terri-
torios en cuyo seno la 16gica del capital es inexistente y donde la produc-
cién y la autoridad se funden en una totalidad moral. En este sentido, una
de las profetas de la utopia, Francoise Choay, es capaz de proponer como
una alternativa a la desazén provocada por el capital en nuestra época, el
ir en camino inverso al de Maquiavelo, desandar la formacién nacional
italiana, recomponer el espacio moral perdido por la Iglesia y fijar la iden-
tidad en el territorio, mientras invoca la fragmentacion de las lenguas e
identidades, y la reunificacién del lenguaje con la naturaleza (Choay,
2000). La utopia posmoderna no es un discurso marginal, es el signo de la
teoria social contempordnea y es el sentido comun de nuestra época de re-
vitalizado misticismo.

Ernesto Laclau (1996), entre los autores de mayor influencia en el
pensamiento posestructuralista, se acerca peligrosamente a la linea gene-
ral de pensamiento posmoderno, que privilegia la identidad a la politica.
En una problematica lectura de Gramsci, este autor ha propuesto, de ma-
nera inversa al autor italiano, disolver la politica como espacio especifico
para la resolucion de contradicciones sociales y desmantelar tedricamente
al estado nacional. En esta misma linea, defensores del nacionalismo cul-
tural como Manuel Castells (1997) y Arjun Appadurai (2000) encuentran
en las formaciones culturales de raigambre local un refugio a la comuni-
cacion globalizada y proponen afincar la nacion a su patrimonio a la vez
que constituir un casta de mediadores intelectuales en las ciudades cosmo-
politas. En esta linea también se encuentran los fundadores de la teoria del
multiculturalismo y el “hetero-reconocimiento” como Charles Taylor
(1999), cuya tesis se puede resumir como una afirmacion de la diferencia
cultural hasta la intraducibilidad del lenguaje, una bisqueda de ‘moderni-
dades alternativas’ caracterizadas como alternativas culturales a lo que el
autor concibe como la tendencia homogenizadora del capitalismo.

Frases metaféricas como la ‘difusion del estado’ (Sassen, 1995) de-
nominan en la literatura de la ciencia politica contempordanea un proceso
que parece mucho menos democratizante que lo que el imaginario de los
80 supuso cuando observaba procesos de descentralizacion y de reduccion
del estado. Mds que un retorno del poder a la sociedad que rompe con el
proceso de reificacién del estado (Laclau, 1985), esta década muestra el
surgimiento de nuevos concentradores de poder operando como agentes
territoriales sobre una sociedad cada vez menos regulada. Corporaciones
transnacionales de carécter privado y una radical presencia militar en fron-



Familiares ocultos del discurso posmoderno sobre la cultura 245

teras y relaciones internacionales han internalizado las funciones territo-
riales y juridicas, e incluso han internalizado los mercados dominando to-
dos los campos de la circulacion (Scheuerman, 1999). En este contexto, el
discurso de la nacidn contra el estado afirma el proceso de descentraliza-
cién auspiciado por organismos financieros en la década de los 80. La
concentracién de poder politico en ejércitos casi privados complementa
los rostros utdpico y flexible de la territorialidad posmoderna.

Es asi como segtn el socidlogo africano Achile Mbembe (2000) la
ficcidn de la distancia cultural en los continentes atravesados por la expe-
riencia colonial ha sido precisamente una de las formas mds eficientes de
creacion de espacios carentes de mediaciones politicas y abiertos a los flu-
jos de capital que no crean ninguna sedimentacién en los corredores del
Tercer Mundo. En su criterio, la domesticacién del tiempo global procede
a través de la destruccién de marcos territoriales nacionales o sus proyec-
tos, y a través de la “simultdnea creacion de espacios mdéviles, y espacios
de enclaustramiento enfocados en la limitaciéon de la movilidad de las po-
blaciones consideradas superfluas”. La guerra y el culturalismo han deter-
minado la fijacion de identidades como incapaces de una reflexion secu-
lar acerca de la 16gica de la mercancia en el contexto parasitario del colo-
nialismo, la ficcion del holismo cultural a contribuido al establecimiento
de fronteras internas e impedido la puesta en escena de una ficcién que
fuera muy util en los estados nacionales europeos, la ficcion de universa-
lidad. La movilidad introducida por los flujos de capital a nivel global se
ve acompaiiada de un proceso de represion que oscila entre el discurso de
la distancia cultural de los habitantes de estos nichos desregulados y una
forma militar de represion de conflictos, administrandose asi una forma
bastante conveniente de acumulacién oligopdlica.

Los limites a la construccién social del estado en Africa pueden ser-
vir de espejo a paises de América Latina donde también es un eje del co-
lonialismo y una realidad posmoderna la construccién de formas fragmen-
tadas de espacialidad. En América Latina los ide6logos de la diferencia
cultural invierten su energia intelectual en soslayar el papel clave que ha
tenido América Latina y el Caribe en la radicalizacion de los discursos
universalistas del humanismo ilustrado?, e insisten en sostener que éstas
son teorias importadas, fordneas a la cultura nativa. Mientras se presenta
a la razén politica y se reniega del principio de universalidad a los habi-
tantes de los tropicos, una economia de coercién cuyo objetivo es destruir
poblaciones superfluas y explotar materias primas, una sociedad subordi-
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nada a la manera en que funciona la ley de distribucién de armas (Mbem-
be, 2000: 284), se instala sobre la base de un inexistente proceso de ho-
mogenizacién o universalizacién en estas sociedades interno coloniales
(Guha, 1983; Sheller, 2000). La territorialidad fragmentada, sustentada en
argumentos de diferencia cultural de tradicién colonial, ha facilitado una
mdxima rentabilidad a capitales transnacionales en lugar de una alternati-
va politica para su administracién social.

Los criticos contempordneos de las teorias de la modernizacién fun-
cionalista se han alejado mucho de las contribuciones que el pensamiento
latinoamericano habia hecho para comprender la falacia de las explicacio-
nes dualistas acerca de la coexistencia de ‘tradicién’ y modernidad en
América Latina. Como un comentario tendiente a profundizar la critica de
las teorias de la dependencia, y entre otros autores que contribuyeron al
brillante desarrollo de la teoria de la articulaciéon de modos de produccidn,
Sempat Assadourian habia propuesto en el afio 1979 una critica contun-
dente a las teorfas dualistas al observar como las formas mads ‘tradiciona-
les’ de reproduccion social estaban inseparablemente ligadas a la 16gica de
la mercancia colonial. En contraste, autores contemporaneos como Arturo
Escobar (1994), e incluso Catherine Le Grand3, han buscado afirmar el
‘espacio interior’ en América Latina, definiendo territorios culturales ima-
ginados como ajenos al capital. Asimismo, en contraste con Viotti da Cos-
ta, quien inici en los 80 una critica a los mitos culturales en los que se
sustentaban ideologicamente las formas de trabajo precarias —tales como
los de la ‘democracia racial’ y otros mitos patriarcales en el Brasil—, auto-
res contempordneos como Arturo Escobar reivindican el sentido holistico
de la cultura declarando imposible un juicio de las formas econdmicas
precarias, pues para este autor el mercado, la moral y la autoridad resul-
tan inseparables de la cosmovision cultural de los grupos marginales de
América Latina.

Escobar trata de reducir la invencion de la economia como un domi-
nio auténomo al patrimonio de la cultura occidental y reconsiderar el he-
cho de que el trabajo y la naturaleza sean objetos de intercambio y cono-
cimiento, mercancias u objetos aislables del todo social en otras culturas
(1994: 60). Siguiendo las ensefanzas de la economia moral de James
Scott (1985) y el nacionalismo cultural de autores poscoloniales, el autor
define lo local como el espacio donde los actores populares, desde la di-
ferencia cultural, resisten espontdneamente a la introduccién de las préc-
ticas capitalistas (95). En su concepto, lo local, en lo que define como el
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modelo campesino colombiano, es el resultado de una “extensiva conver-
sacion de Aristdteles a Smith y Marx™ que hace que las practicas agrico-
las no estén mediadas por la racionalidad instrumental, o el cdlculo eco-
némico, sino que estén organizadas como formas de reciprocidad con la
naturaleza, mediadas por la creencia en Dios. En este contexto, la institu-
cidn sustituta del mercado y del derecho civil, en tanto matriz de coordi-
nacién de las transacciones sociales, es la unidad doméstica. La unidad
doméstica es el lugar desde el cual se evita la interaccion con el mercado
“which they see as a concrete place rather than as an abstract mechanism”
(97), es la institucién del hecho social total ‘a methaphore of bricolage’
donde se superponen multiples précticas del trabajo a la piedad filial, y se
hace evidente en la bisqueda de Escobar que las formas de produccién no
son independientes de todas las otras practicas de la vida social.

Escobar coincide paraddjicamente con el reclamo que hace el influ-
yente asesor de Margaret Tatcher, John Gray, quien aterrado por la gene-
ralizaciéon del modelo liberal norteamericano al Asia y el Tercer Mundo
propone retomar el concepto de orden y reivindicar “indigenous types of
capitalism” para quienes no fueran anglosajones, como un modelo de or-
denamiento mundial. El argumento es que si bien la economia debe ser
mundial, el sistema democrdtico liberal no debe serlo pues en el Tercer
Mundo es necesaria la mediacion de la cultura so riesgo de perder formas
de cohesion social ‘tradicional’, que en su criterio sirven para limitar la
fluidez de la division del trabajo y evitar el surgimiento de nacionalismos
radicales, lo que el idedlogo conservador describe como fundamentalis-
mos, neopopulismos y neocomunismos. (Gray: 20)

En el concepto de Gray al igual que en Escobar, el libre mercado y
la democracia son patrimonio cultural anglosajén; pero Gray es optimista
con su propio medio, al describir las condiciones de ‘su cultura’ subraya
la confianza en el individuo capaz de administrar el circulante de manera
racional y la confianza en las instituciones politicas capaces de planificar
artificialmente las condiciones del intercambio. En contraste, los merca-
dos regulados surgen espontaneamente en sociedades que no pueden ma-
nejar el riesgo. En el Tercer Mundo donde el sujeto es incapaz de admi-
nistrar racionalmente el dinero y la representacién politica, la mediacion
de la cultura evita la universalizacion del mercado, la libre circulacion del
dinero y la “banalizacién de las tecnologias, pues hace mds fluida la divi-
sion del trabajo”, el mercado debe mantenerse embebido en un modelo so-
cial total, y sus pensadores deben rechazar la autoridad universal de la de-
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mocracia liberal. En sus términos “global democratic capitalism is as un-
realizable a condition as worldwide communism” (Gray, 1998: 21).

De una forma aparentemente mds cercana a lo popular, esta vision
mitificada de la cultura y su reivindicacién como el patrimonio de Améri-
ca Latina constituye un retorno al paradigma de los afios 50 presente en la
‘historia de las ideas en América Latina’. en la cual filésofos académicos
intentaron definir ideologias de distinta indole y orientacién como el pa-
trimonio espiritual de nuestro continente*. Esta defensa del espiritu origi-
nal del continente constituy6 un legado del arielismo y otras formas idea-
listas de la identidad criolla que promovieron una eterna recreacion de la
rivalidad entre contrarreforma y protestantismo. Paraddjicamente este pa-
radigma de los afos 50 tuvo también sus cultores en el relativismo cultu-
ral norteamericano de los estudios de drea y las politicas sobre la region.
El oscurecido matrimonio intelectual entre los nostélgicos de la originali-
dad criolla y el relativismo de los estudios de drea en los Estados Unidos
definié una imagen de América Latina que resulté muy costosa. Incapaz
de autogobernarse y sus habitantes negados culturalmente a opinar en
asuntos de razén econdémica o politica, y por tanto de generar una moder-
nidad plausible, América Latina fue vista hasta la década de las revolucio-
nes como una fallida receptora de instituciones del Norte, o como una cul-
tura de autoritarismos tropicales frente a los cuales no cabia un juicio éti-
co°. Esta genealogia del culturalismo nos hace al menos dudar de su auto-
representacion como propuesta de izquierda, e invita a indagar en la reno-
vacién contempordnea de instituciones coloniales que el discurso de la
cultura facilita y da forma.

(Es la cultura el espacio de emancipacién frente al capitalismo con-
tempordneo o es su forma como lo sugieren Jameson y Zizek? Si fuera un
espacio emancipatorio, ;qué tipo de vinculo social promueve y como se
funda una nueva forma de soberania? ; Es el sentido holistico que muestra
la cultura en el contexto del capitalismo flexible, y/o su presentacion co-
mo fuente de territorialidad y soberania, una novedad sin precedentes?

A mi entender, la teoria posmoderna de la soberania fundamentada
en la revitalizacion de la cultura y en la reintegracion de las esferas antes
separadas del mercado, el estado y la filosofia, en un hecho social total,
establece una falsa disyuntiva entre cultura y capitalismo, y parte de una
lectura muy parcial de lo que ha sido la historia de la modernidad. La cri-
tica a la autoridad identificada como una critica al liberalismo ha descui-
dado las formaciones coloniales y fascistas, es decir las experiencias au-
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toritarias y parasitarias que complementaron en la periferia la expansién
liberal en los estados nacionales (Guha, 1983; Said, 1996). Estas experien-
cias constituyen fundamentos innegables del capitalismo flexible y la con-
ciencia posmoderna. La negativa posmoderna a hacer historia o genealo-
gia de su formacién es sintomdticamente una negativa a reconocer el pa-
rentesco que guarda con las formas bastardas del modernismo. Los mo-
dernismos colonial y fascista fueron reactivos en reconocer su propia ins-
trumentalidad y novedad, y acuflaron siempre un discurso acerca de la tra-
dicién y acerca de la naturalidad de la solidaridad patriarcal o étnica. La
negativa epistémica a reconocer su modernidad se fundamento en gran
parte en discursos holistas acerca del cardcter indiscernible e indisoluble
de las instituciones sociales. En el contexto colonial la negativa a ver la
I6gica del mercado contribuy6 a mantener formas de trabajo coercitivo en
las cuales la restriccién monetaria se vio acompafiada por una distribucién
despdtica de bienes simbdlicos. Los trépicos cargarian con el peso del fan-
tasma de la utopia que los declarara externos a los deseos y conflictos de
la modernidad, siendo a su vez el espacio fundacional de la acumulacién
oligopdlica. El holismo cultural fue también la ideologia estética que sus-
tento el fascismo en Europa.

Las resemblanzas entre el holismo cultural posmoderno y el que ha
sido objeto de la critica del colonialismo y el fascismo radica fundamen-
talmente en dos asuntos: el primero, la problematica pareja constituida por
una conciencia idealista y una practica econdmica oligopdlica (negada
misticamente a su conocimiento); el segundo, la construccion de territo-
rios corporativos o nichos locales delimitados por categorias naturalizan-
tes, como cultura o etnia, en detrimento de nociones cosmopolitas o poli-
ticas de soberania, en un contexto en el cual solo el capital financiero al-
canza caracter global.

En este trabajo me interesa fundamentalmente observar la experien-
cia de experimentos que presentan un modelo similar de defensa de la cul-
tura como fuente de soberania y resistencia frente al capital con el fin de
sugerir algunos comentarios criticos respecto de si esta via nos permitiria
una solucion democratica o administracion social del capital.

Precisamente, en un momento en que el capital ha formulado en le-
yes corporativas su caricter transnacional, la sociedad se ve fragmentada
en nichos locales, escéptica frente a la posibilidad de crear espacios de re-
presentacion abstracta y espacios de socializacion criticos, la cultura se
vuelve el fetiche que organiza la produccién y la circulacién. De manera
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andloga, el aislamiento de utopia en el pensamiento renacentista se soste-
nia en una moral que autorregulaba las pricticas y codificaba los deseos
sin dejar ninguno insatisfecho. Las fronteras en torno a la utopia imper-
meabilizaban a sus miembros del deseo abierto asociado al dinero, y ha-
cian por lo tanto innecesaria la terceria institucional de la soberania. Para-
ddjicamente, las utopias del renacimiento inspiraron el disefio institucio-
nal que acompaiié a la empresa mercantilista en las colonias del nuevo
mundo. Segtn los testimonios de Jorge Juan y Antonio de Ulloa, se trata-
ba de una sociedad indefinible en la que la disciplina era total, y sin em-
bargo no habfa ni leyes civiles, ni politicas,

Sin soberano, sin instituciones de nobleza predominante, sin represen-
tacién popular, sin ejércitos, en la que vivian subordinados, sin opresion ni
mendicidad, sin cédigo penal porque no habia delitos, y sin leyes civiles
porque no habia injurias; las artes estaban cultivadas, la religién triunfaba
en la unidad de la fe y en la pompa de sus ceremonias se organizaban
280.000 tributarios de 18 a 50 afios... (segin el informe del Gobernador
Barnal al rey en 1730, Juan y Ulloa 1982: 410)

El argumento que justificaba la inexistencia de leyes civiles era que
los indios no habian desarrollado una conciencia capaz de lidiar con el di-
nero ni tenian propiedad. Se trataba de una sociedad en la que la produc-
cién de mercancias era la més eficiente conocida, con su venta se pagaba
el tributo y las arcas de los jesuitas, y sin embargo “[e]n esta republica era
desconocido el uso de la moneda y todo signo que la representara”® (Juan
y Ulloa: 413 subrayado mio).

La secular oposicion en los paises coloniales a ver el trabajo como
mercancia y el intento de establecer lazos de dependencia como el concer-
taje, el huasipungo, el enganche (Guerrero, 1991; Mallon, 1984), asi co-
mo la vinculacién a la tierra de los subalternos andinos, estd asociada a
una maxima establecida en los territorios utépicos del mercantilismo. A
criterio de sus ‘protectores’ los indios estaban inhabilitados como libres
contratantes del mercado porque su conciencia magica les impedia ver la
diferencia entre fines y medios, eran incapaces de reconocer en el dinero
un signo sustituto y equivalente, y por tanto debian ser protegidos de ido-
latrarlo como un fin en sf mismo. Su incapacidad de abstraccion les hacia
también inhdbiles para entender una autoridad impersonal, asi la autoridad
debia investirse de formas de afecto natural y deuda moral.

En la descripcion de la empresa jesuita —experimento ‘ejemplar’ de
administracion interna colonial- los viajeros Jorge Juan y Antonio de
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Ulloa expresaron su admiracion por la habilidad de los padres de la Com-
pafifa de administrar una totalidad solamente visible para ellos mismos y
compuesta por una diversidad de formas laborales fijadas en nichos parti-
culares (haciendas esclavistas, misiones utdpicas, obrajes de mano de obra
semisalarial, cortes y mercados urbanos). También se admiraron de su ca-
pacidad para incrementar la productividad y ahorrar salarios, dividir la es-
fera de la produccién —como si esta fuera una empresa de redencién mo-
ral- de la esfera de la circulacién, como escenario exclusivo de quienes
habian sido ordenados en una perfecta racionalidad instrumental. Todo
mediante la puesta en escena de coordenadas morales que delimitaban el
espacio intimo, local y transnacional. Un territorio que se definia como un
proyecto de maximizacion de recursos para la salvacion’.

Los jesuitas fomentaron por un lado el particularismo cultural® sus-
tentado en un concepto evolucionista de tipo moral, segtin el cual coexis-
tian diversos estadios o tiempos en un proceso de perfeccionamiento de
los sujetos y los pueblos. La diversidad de temporalidades entre los hom-
bres, y la puesta en escena de corporaciones utdpico-econémicas que rati-
ficaban estas diferencias temporales, solo lograba una articulacién gene-
ral en la mirada de los padres ejemplares y mds limitadamente entre sus
pupilos criollos. Una de las claves de este particularismo cultural, denun-
ciado por Pascal y los radicales reformistas, fue la divisién de los hom-
bres, entre quienes podian confrontar el cardcter libidinal del dinero y
orientarlo a su fin, o alternativamente revertir lo especulado a través del
pago lingiiistico de una perfecta confesién, y quienes como los indios, las
castas y los esclavizados no podian ‘todavia’ orientar de manera auténo-
ma los medios a los fines. Estos vivian en el tiempo caracterizado por la
imperfeccién del lenguaje y la conciencia®. Como consecuencia de su pre-
caria racionalidad medios-fines la moral indicaba apartarlos de la seduc-
cidén de la politica y la mercancia y confinarlos a escenografias organiza-
das alrededor de alegorias morales instaladas como una segunda naturale-
za. Los reformistas mds radicales acusaron a la Compafifa de Jests de pro-
mover los cultos locales y la idolatria de la imagen alegdrica en lugar de
extender una ética homogeneizante con el tnico fin de convertirse en los
intermediarios entre fragmentos territoriales no unificados.

En los espacios alegdricos donde se atareaban castas, esclavos e ‘in-
dios’ efectivamente si lo hacian en la produccion de mercancias se promo-
vié una sistemadtica eliminacién de los rastros de dinero. En los espacios
productivos se fomentaba la musica sacramental, mientras se sancionaba
el dinero como un simbolo de deseo y erotismo —no procesable para suje-
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tos sin orden lingiiistico. Importantes inversiones tecnoldgicas promovie-
ron una escenografia moral externa y subjetiva en la que adquiri6 su for-
ma y su ritmo la produccién de mercancias que fueran realizadas luego en
las capitales ‘modernas’. La paga del trabajo, por tanto, se daba en espe-
cie (producida en las unidades econdmicas complementarias) y en la pues-
ta en escena de ceremoniales de inversion simbdlica. Ocultadas las mer-
cancias como tales, fue promovida la imagen religiosa como fetiche y re-
presentacién del intercambio sociall0. Lo mds admirable de este proyecto
holistico era la capacidad que tenia éste de sustituir el estado por un terri-
torio fantasmagérico y perfectamente normativo. Se trataba de una repu-
blica moral paralela a la de la administracién colonial, que no intento
construirse como una institucion politica, una republica moral en la que se
form6 una economia de alta rentabilidad sin depositar ni una sola de sus
miradas en el concepto mercancia.

El territorio de la misién al que estaban fijados sus pobladores era un
no-lugar solo en dos sentidos: primero en cuanto no era un lugar de retor-
no del capital producido por sus habitantes. La isla utdpica era impermea-
ble e incapaz de sedimentar capitales, lo cual hacia mds veloz la extradi-
cidén del dinero hacia Espafia y Génova. Segundo, no era parte de la geo-
grafia politica. Segtin versan sendos manuales de advocacion de imdgenes
marianas, los territorios morales eran jurisdicciones paralelas a las admi-
nistrativas, sus miembros eran sujetos morales pero muertos civiles. El te-
rritorio de la misién utdpica era un territorio fantasmagoérico, cuyos hitos
eran solamente visibles para los ‘ojos morales’, es decir para las subjeti-
vidades formadas bajo la estricta educacién visual de la prédica jesuiticall.
En los experimentos productivos inspirados en la administracion jesuitica,
es decir en los territorios de hegemonia econdmica y autoridad criolla, se
promovia el imaginar como vinculos morales aquellas relaciones sociales
que hicieran posible la produccion de mercancias y que el protestantismo
y el liberalismo en otras regiones definirian como estrictamente econdmi-
cas!z.

La lectura del fendmeno colonial que ofrecieron los tedricos de la ar-
ticulacién de modos de produccion en América Latina de los afios 70, y la
lectura que hicieron Ernst Bloch y Walter Benjamin en los afios 30 acerca
del fascismo en Alemania ofrecen ciertos elementos criticos para desen-
trafar la relacién entre la obsesion por la cultura y la forma de la implaca-
ble mercancia en contextos de acumulacién colonial e industrializacion
monopdlica. La utopia del holismo moral jesuitico (por mencionar solo la
primera forma de una obsesion cultural de larga trayectoria en América
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Latina), asi como la nostalgia por una solidaridad primigenia en el expe-
rimento fascista apuntan a invisibilizar el profundo impacto disolvente de
la I6gica de la mercancia en sus territorios!3. Estas ideologias impidieron
la formacién de sociabilidades fundamentadas en nociones contractuales
de lo social e hicieron inviable la construccion social de las instituciones
politicas, o sea del estado.

Pero, mas alld de esto, segun la critica adelantada por Bloch, el error
de la izquierda tradicional en los afios 30 era el mantenerse afincada en el
rechazo al liberalismo, mientras la fase monopdlica del capital se veia mds
bien respaldada por una profunda nostalgia de las solidaridades perdidas.
Esta nostalgia guid la construccion de un modelo institucional corporati-
vo, en el cual la ideologia de la cultura jug6 un papel crucial. Esta critica
de décadas atrds es bastante sugerente para repensar también nuestro pre-
sente, que ha sido calificado por la izquierda posmoderna como una ola li-
beral disolvente y homogeneizadora en la que es necesario prescindir de
la democracia abstracta del ‘paquete ilustrado’ para buscar un refugio so-
cial ‘caliente’ en la cultura. ;Es nuestra época un retorno del liberalismo,
o un retorno del corporativismo en territorios no nacionales, un retorno de
las nostalgias aristocraticas por la cultura?

La comunidad, este ‘sdlido’ artificial que en ambos casos parecia le-
gado del pasado, fue el objeto de la critica de ambos paradigmas tedricos.
Los tedricos de los modos de produccién en América Latina contribuye-
ron a definir los ‘legados feudales o tradicionales’ como retaguardias pro-
ducidas por el mismo capitalismo. En ambos casos los autores denuncia-
ron como estos territorios artificiales eran naturalizados como espacios
contrarios a la abstraccién y mistificados como alternos a la modernidad.
En esta categoria de ‘alternos a la modernidad’ se reunian sintomética-
mente los supuestos rezagos sociales de un pasado imaginado como soli-
dario, los espacios periféricos exotizados como distantes de la modernidad
y las expresiones del ‘espiritu’ tales como el arte. Para Bloch la nostalgia
fascista se negaba a asumir su caricter de artificio construido desde el pre-
sente, y se asignaba una legitimidad prediscursiva y distinta de los obje-
tos mds profanos del mundo, es decir los hombres-mercancia o masas.
Desvalorizado el mundo secular, se devaluaba la razén politica y la opi-
nién publica como fuente de soberania; las solidaridades mistificadas no
constituian mediacién alguna frente a los procesos de acumulacion finan-
ciera oligopdlica que tuvieran su auge durante el fascismo.
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Podria parecer 16gico que el Barroco represente una transicion entre
lo tradicional y lo moderno y que una vez entrada la nueva divisién inter-
nacional del trabajo y la expansion del mercado internacional en el siglo
XIX esta modernidad fundamentada en el holismo moral quedara sin con-
tinuidad. Sin embargo, es sintomadtico que quienes lograron definir el mo-
do de produccién colonial en América Latina en medio de la crisis del mo-
delo populista —me refiero al grupo que constituy6 el brillante debate en-
tre la teorfa de la dependencia y la de la articulaciéon de modos de produc-
cion en los afios 70— solo lo hayan podido hacer tras una deliberada bus-
queda por desencantar los iconos de la cultura.

De hecho los més significativos iconos que tuvo que desentrafiar la
escuela de sociologia de Sao Paulo y los estudiosos de la economia colo-
nial para develar una racionalidad econémica fueron los que alimentaban
la conciencia criolla y neocolonial. De manera especifica la idea de que
América Latina estaba determinada culturalmente a la descapitalizacion y
que las formas mds coercitivas del poder estaban matizadas por una racio-
nalidad cultural de tipo paternalista. Esto, sin lugar a dudas, es un legado
de la hagiografia catélica del siglo XVII que hemos descrito como un pro-
yecto de holismo moral, pero también fue alimentada por una problemati-
ca formacién del pensamiento estético modernista en América Latina. La
estética se volvio ideologia, colonizando por fuera de su campo discipli-
nario precariamente delimitado los espacios de la politica y la economia
que también eran precarios (Larsen, 1990; Figueroa, 2001; Gutiérrez Gi-
rardot, 1983).

En la primera mitad del siglo XX hay un nuevo proceso de defini-
cion de la cultura que se asocia al paso del neocolonialismo a formas de
gobierno indirecto. La modernidad es definida como patrimonio cultural
de Occidente, y los paises de la periferia en las condiciones mds diversas
desde el Japdn hasta América Latina son considerados como recién llega-
dos, y por tanto como copias malogradas del original. En este contexto los
paises periféricos se afirman en la obsesion por su particularidad cultural
y espiritual.

Este es el caso descrito por Harootunian en su estudio sobre la rein-
vencidn de la tradicién Edo en Japon, a partir de una convencién de fil6-
sofos bajo el titulo de “overcoming modernity” (1940) que reaccionaron a
la discriminacién de Occidente e intentaron resolver los conflictos inter-
nos de una sociedad industrial difundiendo principios de la estética Edo
como principios de solidaridad social y afirmandose en las sutilezas del
espiritu y la cultura.
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De esta forma también puede ser visto el caso del Congreso de His-
toria de las Ideas en América latina. (Puerto Rico, 1956) en el que partici-
paron Leopoldo Zea y José Gaos, entre otros. En este congreso fue de par-
ticular relevancia la declaracién hecha por sus participantes de que su pro-
ceso de descolonizacién era completamente distinto al de Asia y Africa,
pues Latinoamérica podia confiar en su espiritu como ‘cristiana antigua’
y solo requeria encontrar el reconocimiento de su propio canon cultural.
América Latina no requeria de teorias de descolonizacién prestadas ni de
una emancipacién completa.

Tal vez uno de los personajes mds fascinantes en el que se observa
la combinacion entre la conciencia criolla y el relativismo cultural en un
proyecto de holismo cultural para América Latina es el brasilefio Gilberto
Freyre. Freyre fue descendiente de un sefior de ingenio esclavista, a la vez
que antropélogo graduado en Columbia University donde tuvo contacto
con Boas, el padre del relativismo cultural, y con el estudio del surrealis-
mo. El antropdlogo brasilefio propuso una ‘indisciplinarizacién’ de la
ciencia y la estética y un radical relativismo cultural para definir la cultu-
ra del Brasil. Se present6 a si mismo como quien sacé el posmodernismo
de la estética para hacerlo una forma de leer la cultura de los trépicos que
es naturalmente posmoderna. Propuso que la cultura regional de Salvador
de Bahia, cuna de la civilizacién ‘tropical’, tenia la forma de una obra de
arte, y que por tanto ni la ciencia, ni la estética, ni la economia podrian es-
tudiarse como instituciones independientes sino como un todo dominado
por la cultura. En su texto Casa grande e Senzala reivindicé el espiritu
vanguardista del amo y la sensualidad y exotismo del grupo africano para
posicionar su mestizaje como la cuna de una cultura espiritual y onirica
unica.

Fue la economia politica en los afios 70 la que confronté los mitos
de la democracia racial y el patriarcalismo representados por la obra de
Freyre y devel6 la correspondencia entre éstos y las practicas de la escla-
vitud, cuyo legado marcaba atin en el siglo XX el cardcter monopdlico del
mercado y la representacion politica (Viotti da Costa, 1985). La economia
politica destroné la hagiografia jesuitica y la moral hacendataria, llaman-
do por su nombre a la servidumbre y la reciprocidad asimétrica de las
grandes libaciones andinas de hacienda (Garavaglia, 1979; Colmenares,
1969). Siguiendo la linea de Maridtegui estos autores cuestionaron la cul-
tura como factor explicativo de la marginalidad y apuntaron a la economia
politica, proponiendo al mismo tiempo una revolucion cultural que permi-
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tiera la construccién de proyectos populares de nacion. De este paradigma
se reivindica solamente su critica a la teorfa de las ventajas comparativas
y la influencia del funcionalismo, asi ha inspirado importantes estudios
acerca de los complejos procesos de proletarizacion en América Latina y
el Caribe. Sin embargo esta literatura es también productiva para mirar
con cuidado cémo la critica al colonialismo supone una critica al determi-
nismo cultural. La construccién de la economia politica como objeto su-
puso el desentrailamiento de los iconos de la mentalidad criolla entre los
cuales se cuenta un relativismo cultural atado al racismo.

Sempat Assadourian y Juan Carlos Caravaglia describieron precisa-
mente como elementos claves de la articulacion colonial elementos que la
doctrina religiosa habia definido como temas morales: una heterogeneidad
de formas laborales solo articuladas por el papel mediador del capital co-
mercial (la multiplicidad de tiempos y el procurador como articulador), el
carécter oligop6lico del mercado y la existencia de una cadena de subven-
ciones posibles gracias al ahorro del circulante en los espacios producti-
vos orientados a la realizaciéon de una Unica mercancia en el espacio selec-
to de las ‘ciudades modernas’. Asimismo Colmenares descubri6 en los li-
bros de hacienda de los jesuitas un documento privado que develaba la ra-
cionalidad instrumental de esta empresa moral.

Este fue su mérito pero también su limite. El entusiasmo por develar
las estructuras econdmicas marginé al papel que habia tenido sintomética-
mente la cultura en la organizacién de la economia colonial, y fue descar-
tado como tema de segunda bajo el argumento de la falsa conciencia. Es
asi que ain hoy parecen divorciados los estudios de la cultura y los estu-
dios del capital colonial. En los dltimos afios, la bisqueda posmoderna de
nuestra racionalidad cultural renové la pregunta de si América Latina es
una modernidad determinada por una epistemologia sui generis. Este pro-
yecto inspir¢ brillantes estudios sobre el Barroco!4, cuyas conclusiones sin
embargo volvieron a la via tradicional del relativismo, con instrumentos
mds sofisticados.

La critica del capitalismo colonial ha dejado abierto e irresuelto el
problema de la relacién entre esa suerte de fetichizacion de la moral (lue-
go la estética y finalmente la cultura) en la periferia, y la forma especifi-
ca del capitalismo colonial. Una pregunta a la que podrian apuntar los
aportes tedricos desde América Latina para una rearticulacion de la cultu-
ra y la economia politica, podria ser: ;Qué relacion existe entre una socie-
dad que reniega su cardcter mercantil y vive el encantamiento de la cultu-
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ra, sea esta moral o estética, y el cardcter descarnado de la acumulacién
colonial?

En el fetichismo de la mercancia, Marx presentd su proyecto como
una investigacion acerca de cémo lo abstracto es lo evidente en la con-
ciencia moderna. Su propuesta fue trazar la génesis de la forma ‘dinero’,
desarrollar la expresion de valor implicita en la relacién de valor de las
mercancias, “desde su mds simple perfil hasta su deslumbrante forma co-
mo moneda”!5. De acuerdo con Zizek, en el fetichismo de la mercancia
Marx se afirma en una lectura materialista de la conciencia al plantear que
el secreto a ser develado no era el contenido oculto detrds de la forma si-
no al contrario el secreto de la forma misma... porque el trabajo asumia la
forma del valor de una mercancia, y porque el individuo podia afirmar su
cardcter social solamente en la forma mercancia de su producto (Zizek,
2000: 11, traduccién mia). Para Marx el descubrimiento del trabajo exis-
tente detrds de la forma mercancia a la vez que removia las apariencias de
que éste era un fendmeno accidental, “de ninguna forma altera el modo en
que esta determinacién realmente si tiene lugar” (El Capital I: 323): las re-
laciones no eran entre individuos en el trabajo, sino realmente relaciones
materiales entre personas y relaciones sociales entre cosas.

Siguiendo la repetida representacion moral y estética del valor en la
regién andina en parte fruto del legado de la orientacion jesuitica que fue-
ra tan influyente en la formacién de la region criolla durante la época co-
lonial, ;qué nos revela la fusion en el obraje de funciones religiosas y pro-
ductivas? No fue solo que los cementerios, iglesias y curatos fueran nu-
cleos de explotacion colonial que ocultaron tras su doctrina intereses eco-
némicos, tal como lo anotaron Lavalle (1982) y Garavaglia (op. cit.) en-
tre otros, sino que ain mds importante para una agenda de investigacion a
futuro: las manufacturas, haciendas azucareras y protoplantaciones fueron
templos, cementerios y cofradias. El método religioso y su fenomenologia
ampliamente instalada por la escuela de arte del Barroco apunt6 a integrar
la produccién y la circulacién en un todo moral, y le dio su forma.

La economia politica dejo establecido una serie de problemas en tor-
no al modelo colonial en América Latina que requieren ser discutidos en
los estudios culturales. En este sentido autores como Neil Larsen (1995) y
José Antonio Figueroa (2001) ofrecen interpretaciones que ponen a dialo-
gar los métodos criticos de la literatura con las ciencias sociales para ex-
plorar figuras complejas de la cultura y la administraciéon econdmica, co-
mo son los experimentos patriarcales y etnicista de administracién social.
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Estos autores estudian el realismo mégico o el indigenismo como cons-
trucciones solo comprensibles dentro de la ideologia estética y los medios
tecnoldgicos del modernismo internacional interviniendo en contextos
neocoloniales (Larsen, 1995; Figueroa, 2001). Larsen por ejemplo identi-
fica en la incomunicativa red de fantasmas de la obra de Juan Rulfo una
de las fuentes de dominio cultural del estado sin estado, estableciendo una
correlacién entre la mistificacién del gamonalismo y la participacién de
Rulfo en redes intelectuales fascistas a nivel internacional. Este tipo de
aproximacion devela dos caras del modernismo mediante una critica al
idealismo, pues desentrafia la fabricacién del gamonalismo!®, y lo entien-
de como un constructo multiple concebidoentre el proyecto holistico de la
estética y el pensamiento social modernista. Ideologias politicas autorita-
rias que acompaian a la delimitacion de los saberes en sociedades perifé-
ricos y redundan en consolidar instituciones sociales aparentemente tradi-
cionales!”. Estas instituciones facilitan la concentracién de las funciones
econdmicas y politicos en las mismas personas. El proyecto culturalista
infunde vitalidad a un cuerpo social que no ha podido construir estado.

LOS CRITICOS DE LA NOSTALGIA FASCISTA

En su critica marxista al fascismo, Bloch, Gramsci y Benjamin lla-
maron la atencién a los intentos de renaturalizacion y sublimacién de la
sociedad y la cultura, cuestionando el intento de dar la espalda al hecho
abstracto de la mercancia y a su contraparte racional, la politica, por par-
te del fascismo. La mayor fuente del autoritarismo, en esto coinciden es-
tos autores, es la utopia reaccionaria de la comunidad, la tesis de que una
cultura alejada del mundo era la solucién para el problema de la anomia
que sufrian las masas. Para estos autores el autoritarismo consistia preci-
samente en la supresion de la politica como efecto de la negacién del ca-
racter contradictorio y artificial del mundo de la mercancia.

Bloch (1996) propone romper con la imagen lineal del historicismo.
En lugar de ver el presente como una época completamente diferente
emergida de la superacion del pasado (‘nuestro tiempo es liberal’) o de ver
en el mundo contemporaneo el resurgimiento de elementos de la tradicién
cultural reprimidos por la modernidad (‘nuestro tiempo es hibrido, o cul-
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turalmente alternativo’), lo que sugiere es que el presente capitalista crea
multiples reificaciones reprocesando el pasado para nuevos fines. Intere-
sado en el andlisis del corporativismo Bloch hace un movimiento similar
al que hizo Assadourian en el estudio de la historia colonial andina, para
ambos las corporaciones tradicionales son entendidas como fabricaciones
orientadas hacia la subvencién econdmica de la mercancia en contextos
oligopdlicos. En Bloch la tradicion es entendida como una fuente de soli-
daridad artificial naturalizada que se pretende introducir como alternativa
a la politica.

Bloch hace un diagndstico del presente fascista, que ciertamente in-
cluye la contradiccion entre capital y trabajo, pero también la construccion
de la lealtad nacionalista, la mistificacién, la biologizacion de la sociedad,
del discurso médico y la teoria racial: las reificaciones ofrecidas por la
conciencia aristocrdtica al fascismo. Este autor entonces no solo mira las
contradicciones del capitalismo sino también las ‘soluciones peligrosas’
ofrecidas por los saberes modernistas. De acuerdo a Bloch el fascismo en-
cuentra un apoyo en la critica de la izquierda tnicamente dirigida al libe-
ralismo, mientras se apoya en la cultura. El ‘fraude fascista’ pone en esce-
na una fetichizacion estética que crea el ambiente de haber recuperado una
totalidad social perdida.

Para Bloch y para Gramsci es evidente que el fascismo busca en la
estética sublime, el pasado y la naturaleza, algo que el presente ha perdi-
do, para estos autores en esto consiste la via autoritaria para confrontar la
crisis causada por la pobre interaccioén social. Gramsci revelo el aparato
conceptual de una sociologia fundamentada en metaforas bioldgicas y for-
zadamente alejada de las cuestiones de la politica como sustento de las
utopias comunitaristas del fascismo. De manera contrastante a la lectura
que de €l hace Laclau, la propuesta de Gramsci no es hacer una teoria so-
ciologica de la diferencia y la articulacion social, en su proyecto se trata,
como en Maquiavelo, de volver todo a la politica, y completar por la via
del socialismo la batalla contra la propuesta comunitaria (en lo civil) y
metafisica (en lo representacional) de la Iglesia Catdlica. La alternativa de
esta izquierda més atenta es la reformulacion del espacio politico, la inter-
pelacion de las masas hacia la critica y la construccién secular del estado.

Benjamin fue quizds quien mds claramente insistié en advertir el pe-
ligro del aura sublime del arte como un sintoma de la negativa a asumir el
cardcter artificial del habitat moderno. La negativa a distinguir lo construi-
ble de lo dado redundaria, segtin este autor, en la eliminacion de la critica
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y el oscurecimiento de la politica. Asi, las simulaciones de una sociedad
sin clases (falansterio), el universo alterno del arte por el arte, o la ilusién
de una naturaleza intocada por la industria fueron el mayor blanco de sus
criticas, e incluso las definié como continuaciones por la via estética de la
metafisica religiosa.

Estos autores al igual que Marx advirtieron contra todo intento de se-
parar la cultura de la economia politica, y calificaron de utopia reacciona-
ria la construccién de mundos que dieran la espalda a la existencia de la
racionalidad instrumental. Al combinar una integracién de hecho al mer-
cado con una oposicidn espiritualista a la propiedad privada vista como un
peligro para la solidaridad social, lo que la utopia aristocratico-fascista re-
clama, no es tanto la creacion de un proletariado (la mercancia trabajo) si-
no la creacién del proletariado como su propio testigo, la creacion por el
capitalismo de un sujeto demandante y potencialmente politico (Marx en
Tucker, 1974: 492).

Para Bloch y Benjamin lo que estden juego en la fetichizasion de la
cultura como una segunda naturaleza y en el miedo a la mercancia como
el icono de una realidad artificial es, primero, la negacién de la agencia so-
cial en la construccién del mundo material, y, segundo, la negacién de la
agencia social en la construccidn de una soberania secular. En contra de la
utopia reaccionaria que fija las identidades y flexibiliza al capital, Bloch
apunta a radicalizar la modernidad definiendo el presente como el centro
vacio de una préctica de articulacion critica. Para Benjamin la cualidad del
hombre moderno ha de ser la tolerancia al vacio, ese lugar de shock en el
que el sujeto es capaz de interrumpir las narrativas teleoldgicas —un gesto
expresionista— y colocarse en una perspectiva politica.

Para Benjamin el eslogan del ‘arte por el arte’, surge también de una
forma de holismo que intenta desconocer la racionalidad del desarrollo
tecnoldgico. Su celebracion es el corolario de la frivolidad y la sordidez
que se atribuye a la existencia social del hombre en tanto mercancia. Asf,
sus dos recomendaciones bdsicas son la identificacion de la cultura como
parte de un proceso de produccion, la menor relevancia a las cualidades
espirituales y el reconocimiento de que la lucha revolucionaria no es en-
tre el capitalismo y el espiritu, sino entre el capital y el trabajo entendien-
do esta confrontacién como una en la cual un actor més radical (el prole-
tariado, pero también otros sectores) expande la promesa de universaliza-
cién de la burguesfa.
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CONCLUSIONES TEMPORALES

Los tedricos posmodernos de la cultura, de forma similar a la iz-
quierda obsesionada con el liberalismo en los afios 30, han invertido la
mayor parte de sus recursos en reaccionar contra la existencia del estado
y de la politica como campos especificos y artificialmente construidos pa-
ra la traduccién de las contradicciones sociales. Como una reaccion nos-
talgica contra la mercancia, los pensadores posmodernos han propuesto la
visién de una nueva racionalidad donde las pertenencias locales, el espiri-
tualismo, la justicia doméstica promuevan el empoderamiento de la socie-
dad civil desde si misma contra el imaginario de sociedad civil y politica
de la tradicidn ilustrada. En este sentido han atacado lo que consideran
universales procesos de homogenizacion.

El recorrido que se ha propuesto aqui muestra sintomas de cémo la
modernidad en las experiencias coloniales, lejos de ser homogeneizante
ha promovido el particularismo cultural como una forma de despolitiza-
cidén de las contradicciones sociales y como un vehiculo formalmente in-
separable de la forma del capitalismo en contextos coloniales. Como lo
plantea Mbembe y lo hicieron antes los tedricos de la dependencia, aque-
llo colonial del capitalismo es la no congruencia entre los territorios poli-
ticos de fracasados estados nacionales y los espacios del capitalismo (en-
claves, acumulacién transnacional, y corredores de flujo financiero infor-
mal), sino la correspondencia entre los territorios del particularismo cul-
tural y los de la acumulacién colonial.

De alguna forma, que serfa importante incluir en la agenda de inves-
tigaciones sobre globalizacién, el colonialismo se ha mundializado. Estos
son precisamente ahora los dilemas de la sociedad global en cualquier lo-
calidad del mundo. La izquierda posmoderna en su obsesion por la cultu-
ra estd cometiendo, por tanto, los mismos errores sefialados por Bloch
contra el marxismo tradicional, estd caracterizando nuestro tiempo como
una marcha unidireccional de disolucidn de la sociedad, mientras un nue-
vo proyecto de territorialidad corporativa estd ya articulando fragmentos
ideoldgicos e institucionales del conservatismo y la inequidad. Es mas,
sus utopias antiuniversales de lo local y lo multicultural estdn contribu-
yendo, en resemblanza a los dos modelos antes descritos, a la construccién
del espacio econdmicamente global y social-comunicativamente local,
fragmentado, particular, esto es al espacio de la acumulacion oligopdlica.
Al contrario de Marx, quien criticaba la democracia formal por su incon-
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sistencia y no por su universalidad, la izquierda posmoderna ha dirigido
su ataque al universalismo dejando intacto el corporatismo y el particula-
rismo que organizan hoy los territorios del capital.

El primer punto que he querido anotar, entonces, €s que una aproxi-
macién a las imdgenes de América Latina como el escenario de la moral
contra la mercancia (en la ldgica jesuitica), y de la diferencia cultural con-
tra el capital (en la logica del relativismo cultural) parecen los mds peli-
grosos legados de la experiencia colonial y neocolonial. El hecho de que
en nuestro continente reincidentemente se ha evitado hablar de la mercan-
cia y de autoritarismo, mientras la cultura ha sido nuestro capital de ex-
portacién, es un problema que yo he querido proponer como sintomatico
y necesario de indagar en el campo de los estudios culturales y las cien-
cias sociales. Una posibilidad a explorar es el estudio de esta sublimacion
de la cultura, de manera afin al estudio del fetichismo de la mercancia que
ofrecié Marx como una relacion entre la conciencia y la realidad en el mo-
delo liberal. Podriamos arriesgarnos a pensar que la obsesion por la cultu-
ra en lugar de esconder la realidad del capitalismo colonial, le dio su
forma.

El segundo punto sobre el que he querido llamar la atencién es la
pregunta de si esta particular combinacion de flexibilidad y globalidad
econdmica, fragmentacidn politica y renovacion del particularismo cultu-
ral puede describirse como una forma de neoliberalismo, o si haciendo ca-
so a los criticos del colonialismo y el fascismo podemos ver en estos ele-
mentos una puerta de entrada para entender nuestro tiempo como una re-
peticién de las experiencias de contraccion del liberalismo en los marge-
nes coloniales y el corporativismo fascista. Estas preguntas, solamente
planteadas aqui pretenden fomentar una critica a nuestro tiempo. Al pare-
cer los trépicos han sido el semillero de un modelo autoritario hoy visible
en cualquier localidad del mundo. También han sido el lugar en el que se
propusieron importantes iniciativas para radicalizar las revoluciones so-
ciales modernas en contextos neocoloniales.
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NoOTAS

La obra fundacional de la sociologia sobre la division del trabajo de Emile Durkheim descri-
be precisamente la delimitacion del mercado, y el estado como coordinadores sociales fun-
damentales. En esta linea ha desarrollado la sociologia francesa varias propuestas, entre ellas
los estudios sobre la institucionalizacion del saber en Francia, véase Bourdieu (1992). La
precariedad de estas divisiones en el caso alemdn fue una de los ejes de la critica de Benja-
min hacia la ideologia estética del fascismo, véase Benjamin (1978), Buck-Morse (1989), y
Lepenies (1988).

Para una aproximacién al papel de América Latina y el Caribe en la expansién del concepto
de humanidad ilustrada, y en la radicalizacién de las teorfas universalistas de democracia,
véase. C. L. R. James (1979), Sheller (2000), Ferrer (1979).

En Close Encounters of Empire (1998) Le Grand abandona su marco de interpretacién de
economia politica. En este texto la autora intenta una aproximacién culturalista y sostiene
que Santa Marta de la United Fruit Company no fue un enclave. A partir de una reconstruc-
cion de discursos misticos de la regién que la autora define como un patrimonio cultural par-
ticular, ella describe el surgimiento de una regién cultural de espaldas a la transnacional ba-
nanera. A continuacién deduce que el enclave no existid, pues los habitantes regionales esta-
ban pensando en otra cosa, en su concepto la alineacion extrema de capitales, el retiro del es-
tado nacional colombiano, y la matanza obrera no existié. Este argumento tiene preocupan-
temente resemblanza con las narrativas tradicionales de la oligarquia latinoamericana, y es
uno de los temas de la critica adelantada por Gabriel Garcia Marquez en Cien afios de sole-
dad.

Este proyecto tuvo como guia a Leopoldo Zea, y la participacion de Jose Gaos, Jaime Jara-
millo Uribe de Colombia y Benjamin Carrién de Ecuador. El primer congreso tuvo lugar en
Puerto Rico en 1956.

Véase Harootunian (2000) e Ivy (1999) para una lectura de los estudios de drea y la proyec-
ci6én de imaginarios culturalistas en el Japon.

Segtin el testimonio de los viajeros, desde que los nifios eran capaces de trabajar eran lleva-
dos a talleres, y campos donde producian articulos comerciales como la hierba del Paraguay,
la cera, la miel y los lienzos de algodén. Los articulos de comercio salian fuera de la provin-
cia, y la mayor parte se consumian en Buenos Aires.

Entre los instrumentos para visualizar como una totalidad esta multiplicidad de tiempos y
fragmentarios espacios los jesuitas desarrollaron el horologioum catolicum y sistemas de
contabilidad que median la ganancia de la empresa en cada mision y la reportaban al centro
de su orden en Roma.

Lo que Pagden ha descrito como una temprana teoria antropoldgica evolucionista a partir de
la lectura de Acosta.

Formas de confesion diferenciadores correspondientes a imaginarios de las particularidades
culturales se expresaron en los manuales para doctrina de indios y en las experimentaciones
en cofradias multiples instalados por esta doctrina, todos particularizados por lo que se co-
noce como la teoria del probabilismo.

En las misiones del Paraguay se llego a manejar incluso la imagen de la virgen como mone-
da moral que permitia acceder a los productos de las tiendas controladas por la compaiiia.

‘Ojos morales’ es el concepto utilizado en la escritura colonial jesuita para referir a las for-
mas de visualizacion inspiradas en la teoria del ‘teatro de la memoria artificial’ de la mistica
hispdnica y que fuera desarrollado por Ignacio de Loyola. Con estos ojos morales el sujeto
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podria lograr visualizar detrds de la presencia ‘engafiosa’ de los objetos empiricos el cardc-
ter moral de los vinculos sociales, y la disposicién moral de los objetos. véase estudios de las
implicaciones del teatro de la memoria artificial en De La Flor (1995), Espinosa (1996),
Chinchilla (1996), Coronel (1997).

12 Para un estudio de las misiones jesuiticas como experimentos holisticos en los que la mer-
cancia tiene la forma de un objeto moral, véase el ensayo clasico de Caravaglia en Assadou-
rian (1979) y Popescu (1952). El andlisis del holismo y el impacto de “éste sobre la forma de
la mercancia también ha ocupado mi trabajo sobre el barroco y el modernismo catélico en
Quito y Nueva Granada.

13 Un estudio importante acerca de la 16gica disolvente de la mercancia en el contexto andino,
particularmente el de la disrupcién de la comunidad indigena y el cambio demogréfico en la
audiencia de Quito, véase Karen Powers (1995, 1994). Véase también Berman (1991) para
una referencia a la imagen de Marx acerca de la disolucién introducida por el capital en Eu-
ropa.

14 Espinosa, op. cit.; Echeverria, 1994.

15 “Todo el mundo sabe, si no sabe nada mas, que las mercancias tienen una forma de valor, co-
mun a todas ellas y que presentan un marcado contraste con la variedad de formas fisicas que
estas tienen en tanto valores de uso, su forma monetaria. como moneda. Nuestro objetivo, el
que nunca ha sido intentado por la economia burguesa es el de trazar la génesis de esta for-
ma monetaria, el desarrollo de la expresion del valor implicada en la relacién del valor en las
mercancias, de sus mas simples casi imperceptibles esquemas hasta su deslumbrante forma
como dinero (traduccién mia, en fetishism of commodity, Marx in Tucker, 1978).

16 Contra la idea de que el gamonalismo es una expresion de precariedad, una patologia o una
carencia de otros esquemas institucionales en contextos subdesarrollados.

17 Un trabajo mas complejo en este sentido para el caso de la India en Guha (1983).
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B. Gonzalez. La Ultima Mesa. Esmalte sobre lamina metalica sobre mesa metalica, 105 x 205 x 75
cm, 1970.

HISTORIA DEL ARTE LATINOAMERICANO,
GUERRA FRIA Y DESARROLLISMO

Una ola de comentarios apasionados inundé las columnas de peri6-
dicos y revistas colombianas cuando la artista Beatriz Gonzélez exhibi6
sus primeras mesas y camas en la II Bienal de Coltejer de 1970 en Mede-
1lin, Colombia. Gonzilez presenté dos piezas de su mobiliario: La Ultima
Mesa (1970) y Naturaleza casi muerta (1970). La primera es una version
de La Ultima Cena de Leonardo, pintada en la superficie de una mesa de
comedor, mientras que la dltima es una versién de una estampa de Cristo
moribundo, pintada sobre una ldmina metdlica e instalada como colchén
en una cama también metdlica. En ambas piezas, ella mantiene los mate-
riales y decoraciones originales hechos por artesanos populares que, a su
vez, imitan vidrio y madera. Periodistas, miembros de la Academia Co-
lombiana de Historia y de la Iglesia Catdlica se sintieron ultrajados con su
trabajo: “La autora fracasé de medio a medio”; “el dedo doblado [La Ul-
tima Mesa] es un engendro”. “En cuanto a la religién, ni comentamos por
elemental decoro’?.

Marta Traba (1930-1983), critica e historiadora del arte, se opuso a
este rechazo visceral arguyendo que se trataba de respuestas ‘contamina-
das’ de consideraciones ideoldgicas e incapaces de abordar el arte con el
desinterés que merecen los objetos estéticos:

Quienes no sean capaces de leer la justa dimensién de ese metalen-
guaje, que propone la semidtica de una semidtica, es porque estan ya tan co-
rrompidos por la primera desacralizacion del arte [aquella mediante la cual
la sociedad de consumo transformé el arte en fetiche y mera ideologia] y
aceptan hasta tal grado (con la mansedumbre que ella delata) el mundo sin
valores, que perdieron la capacidad de leer su mensaje [...] la critica ayuda
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al reconocimiento y lectura de una expresion artistica: esto parece induda-
ble, siempre que una obra logre ser desmontada en sus mecanismos opera-
tivos3.

Traba jugd un papel preponderante en el surgimiento del modernis-
mo en el arte y la historia del arte en América Latina. En Colombia, junto
a sus actividades como novelista, profesora y escritora de libros y articu-
los sobre el arte latinoamericano y colombiano, fue co-fundadora del Mu-
seo de Arte Moderno en Bogotd en 19644. Criticos latinoamericanos con-
tempordneos la reconocen como una de las pioneras de la historia del ar-
te latinoamericano. Gerardo Mosquera, por ejemplo, sostiene que “[Tra-
ba] publicé el primer libro que aborda el arte latinoamericano de una ma-
nera global, intentando darle al tema alguna unidad conceptual’’s. Se con-
sidera también su trabajo como parte del clima oposicionial que dio for-
ma a las luchas culturales en América Latina, donde la historia del arte y
su propio trabajo se ubicaron en las tradiciones del pensamiento de la iz-
quierda politica. Son ampliamente conocidos sus rechazos al conceptua-
lismo como un producto cultural del imperialismo norteamericano, debi-
do a que éste, segtin ella, ponia en peligro el desarrollo autéctono del arte
moderno latinoamericano®. La propia Traba alguna vez sostuvo que su
historiografia se basaba en la sociologia francesa del arte y en la historia
social del arte’.

Sin embargo, cuando uno lee en detalle su interpretacion de la obra
de Gonzdlez, ésta parece fundarse mds en los principios del formalismo
americano, un enfoque que ella rechazé publicamente:

Dondequiera que vaya, [el trabajo de Gonzdlez] podra ser leido como
una gran obra de arte, sin que las implicaciones nacionales o las provincia-
les recorten en nada tal categoria [...] pensar que todos estos factores, insis-
to, conspiren contra su importancia y la condenen al anonimato, es ignorar
que la obra de arte se abre camino sola cuando la sostiene una estructura for-
mal suficientemente valida$.

Traba parece hacer eco del argumento central del formalismo ameri-
cano que sostenia que el arte era una practica formal que tomaba sus pro-
pios métodos y conceptos como objeto y cuya relevancia reposaba casi ex-
clusivamente en su relacion con la tradicidn artistica interna. Asimismo, al
explorar el caricter local del trabajo de Gonzélez, Traba sigue los argu-
mentos formalistas que sustentaban que una obra de arte exitosa debe evi-
tar cualquier referencia local o nacional y alcanzar el nivel de universal.
Por dltimo, cuando se opone a las respuestas ‘contaminadas’ de conside-
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raciones ideoldgicas, Traba parece compartir el postulado modernista que
abogaba por una historia del arte neutral y objetiva, cuya preocupacion
principal era mantener su desinterés apropiado para los objetos estéticos
aparte de la ideologia y la politica.

Serge Guilbaut ha demostrado ampliamente cémo la reinvencién de
los propdsitos de la vanguardia moderna por parte del formalismo ameri-
cano fue una manera de establecer la hegemonia cultural norteamericana
después de la Segunda Guerra Mundial®. Con el critico Clement Green-
berg a la cabeza, el formalismo concebia el arte como una préctica espe-
cializada cuya preocupacion fundamental era el arte mismo. Articulado en
torno a los postulados de libertad de expresion artistica y del universalis-
mo de la experiencia estética, el formalismo intentaba diferenciar el arte
norteamericano de la vanguardia europea —que entonces se consideraba
como un academicismo exhausto atin interesado en la representacion de la
realidad— del realismo socialista y el kitsch, considerados como productos
complejos del comunismo, de la industria cultural y el fascismo, asi como
una degeneracién del arte y la cultura. El formalismo americano alcanzé
el principio del universalismo a través de una transicion mediante la cual
criticos y artistas se desplazaron del nacionalismo hacia el internacionalis-
mo y, mds tarde, hacia el universalismo, es decir, se deslizaron de un arte
nacional hacia un arte socialista y, por tltimo, hacia un arte universal. Es-
ta transicion se relaciona, a su vez, con los continuos cambios de posicién
de la izquierda norteamericana en respuesta a la amenaza comunista y a la
consolidacion de los Estados Unidos como la primera potencia mundial, e
ilustra cémo la vanguardia norteamericana se deshizo de cualquier recla-
mo sobre su cardcter local o politicol?. El principio del arte como una
practica formal que expresa lo ‘universal’ fue una reconciliacién de la
ideologia de la vanguardia norteamericana con el liberalismo de posgue-
rra. Fue una alianza que mezclé la nocién norteamericana de la libertad
con el principio de un arte que sobrepasard las fronteras nacionales y ex-
presard lo universalmente ‘humano’. Como lo sostuvo Robert Mother-
well: “el arte no es nacional, eso de ser simplemente un artista francés o
norteamericano es no ser nada; fracasar en la tarea de desbordar el propio
ambiente inicial es no llegar a lo ‘humano’”!1.

Como ha sefalado Guilbaut, las preocupaciones del formalismo
americano surgen dentro del contexto politico creado por el ‘nuevo libe-
ralismo’ después de las elecciones de 1948 y de la intervencién crucial de
los Estados Unidos en la creacién de un nuevo orden mundial de posgue-
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rra. La invasién de la Unién Soviética a Finlandia y el pacto germano-so-
viético entre Hitler y Stalin provocaron un fuerte sentimiento de desilu-
sion entre los miembros de la izquierda americana, incluyendo escritores,
criticos y artistas. Algunos de ellos ya se habian desplazado hacia las ideas
de Trotsky, especialmente, hacia su defensa de un arte critico que deberia
permanecer independiente de cualquier autoridad, distinta a sus propias
reglas y principios, un supuesto que facilitarfa la transicién de los artistas
norteamericanos del arte figurativo hacia al arte abstracto y del arte com-
prometido hacia el arte por el arte!2. Todo lo anterior provocé una pecu-
liar coalicion entre intelectuales, artistas y politicos. Fue “un proceso len-
to mediante el cual la vanguardia emergente elabord, en 1947 y 1948, una
nueva ideologia a tono con un nuevo modo de produccién cultural. Flui-
dos al comienzo, ideologia y estilo se solidificaron rdpidamente”!3.

El clima politico posterior a las elecciones presidenciales de 1948
también hace referencia al surgimiento del Tercer Mundo como una con-
figuracion de saber y poder. Arturo Escobar, siguiendo los postulados fun-
damentales de orientalismo de Edward Said, ha sefialado que durante es-
te periodo las realidades latinoamericanas, africanas y asidticas fueron co-
lonizadas por una formacién discursiva que €l llama desarrollismo, cuyo
propésito fundamental era producir una transformacién radical de la cul-
tura que ayudara a las dreas pobres del mundo a alcanzar la modernidad.
Escobar sostiene que “a través de la creacién de un dominio de pensa-
miento y accidn, el desarrollo alcanzé el estatus de certeza en el imagina-
rio social e hizo posible la invencién del Tercer Mundo™!4.

Politicos y cientificos se habian dividido a raiz de las antinomias del
capitalismo y el socialismo. Para algunos, desarrollarse implicaba tomar
la ruta del socialismo, para otros significaba elevar el nivel de las clases
mds bajas y consolidar una democracia liberal. Para ambos, sin embargo,
el principio del desarrollo era indiscutible y estaba en la base de sus idea-
rios sociales y politicos. Las practicas académicas formularon teorias de
la modernizacién y de la dependencia, saturadas en razones para explicar
y superar el subdesarrollo latinoamericano. Se dio paso asi a una represen-
tacion de las sociedades latinoamericanas como una mezcla compleja de
tradiciones pre-modernas y locales con practicas politicas adscriptivas.
Como lo dice Escobar:

el desarrollismo fue una experiencia histérica singular que produjo formas

de saber mediante las cuales el Tercer Mundo fue hecho visible y articula-
ble. Dio también lugar a sistemas de poder que regularan sus practicas, y
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modulé formas de subjetividad a través de las cuales la gente vino a reco-
nocerse a si misma como desarrollada y subdesarrolladal>.

A la luz de estas consideraciones histéricas, ;Cémo se relaciona la
historiografia de Traba con las luchas culturales y politicas de la Guerra
Fria? ;Cémo explicamos los usos que hace Traba del formalismo ameri-
cano? ;Cdémo explorar su interpretacion de la obra de Gonzdlez como una
bisqueda formal y como una expresion universal? ;Coémo considerar las
apropiaciones que hace Gonzdlez de las piezas maestras del arte occiden-
tal, instaladas en peinadores, mesas y camas? La insistencia usual en una
presencia representativa del arte no-occidental en la escena artistica inter-
nacional —con sus imdgenes familiares de exclusion y ‘misrepresenta-
tion’— no son mi preocupacion central. Mi interés principal es esbozar al-
gunas condiciones de posibilidad de la historia del arte latinoamericana a
través del didlogo que tuvo lugar entre Traba y el formalismo americano,
de una parte, y entre Traba y el trabajo de Gonzdlez, de otra, dentro del
contexto de la politica y la cultura de la Guerra Fria. Intento explorar la
condicién de verdad del desarrollismo, asi como algunas practicas cultu-
rales que suspendieron los modos disciplinarios de la modernidad y las
politicas del modernismo y la modernizacién.

Consideraré este didlogo historico-artistico como un ejercicio de sa-
ber/poder articulado por formas de apropiacion colonial y resistencia cono-
cidas como mimica. En “Of Mimicry and Man”, Homi K. Bhabha ha sefia-
lado que la mimica es un modo de representaciéon mediante el cual el dis-
curso colonial/hegemonico apropia al colonizado o a los sectores subalter-
nos como similares, y, sin embargo, para ser efectivo necesita construirlos
como su otro, es decir, como un otro rechazado: el colonizado o lo subal-
terno es casi lo mismo, pero no lo suficiente, en la famosa formulacién de
Bhabha!¢. La mimica es entonces una forma de apropiacién que usa figu-
ras de similitud y parecido y que es en si misma una forma de rechazo. Mi
argumento central es que la interpretacion que Traba elabora del trabajo de
Gonzdlez opera como una forma de mimica mediante la cual la obra
aparece como similar a las preocupaciones modernistas, mientras que la
cultura colombiana, de donde ella se alimenta, se representa como su otro
cultural. Asi, 1a nueva historia del arte latinoamericana se defini6 a si mis-
ma, mediante la representacién de un otro cultural como subdesarrollado.

Bhabha ha asegurado que la mimica produce también estrategias de
doblaje y travestismo del discurso colonial a través de los cuales su ambi-
valencia —casi lo mismo pero no lo suficiente— se convierte en una amena-
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za. Al devolver al colonizador una mirada de si mismo, la mimica deses-
tabiliza la pretension de la cultura dominante de ser unica, universal, au-
téntica, y suspende su aparato de saber y poder. Como una estrategia no
dialéctica, la mimica deconstruye cualquier tradiciéon que busque reclamar
para si el derecho de poseer una cultura pura, originaria o anterior. Como
él lo sefiala:

Lo que emerge entre mimesis y mimica es la escritura, un modo de re-
presentacion, que marginaliza la monumentalidad de la historia, y de forma
simple se mofa de su poder para ser un modelo, ese poder que de manera
supuesta lo hace imitable. Mds que representar, la mimica repite [...] La am-
bivalencia de la autoridad colonial se desliza de manera repetida de la mi-
mica —una diferencia que es casi nada pero no lo suficiente— hacia la ame-
naza —una diferencia que es casi total pero no lo suficiente—17.

Sostengo que Gonzdlez, junto con un buen grupo de artistas latinoa-
mericanos, cred una rica escena poscolonial que desestabilizé el caracter
oposicional con el que se ha representado la cultura en la Guerra Fria y es-
boz6 formas de lucha cultural suplementarias, ésas que se adicionan al
discurso hegemodnico pero que no aumentan la grandeza de la historia y la
tradicion, sino que le recuerdan su cardcter incompleto y no originario.
Mediante la estrategia de hacer versiones de obras maestras del arte occi-
dental, de repetirlas, Gonzalez opera dentro de la ambivalencia del discur-
so modernista del arte e introduce formas de interpretacién cultural me-
diante las cuales la autoridad de los discursos modernos del arte y la cul-
tura es fracturada, y sus significados diferidos, pospuestos. Su trabajo re-
pite las operaciones discursivas mediante las cuales los signos de diferen-
cia, las metonimias de presencia, producen un otro visible y reconocible.
Sin embargo, mediante esta repeticion, su mimica ‘abre los signos ambi-
valentes y conflictivos de esas marcas de identidad que no ocultan una
esencia’. Se mueve, por asi decirlo, entre el deseo por fijar la diferencia y
su produccioén en la escritura; entre la pulsion discursiva por un otro visi-
ble y su invisibilidad.

Basaré este analisis en los escritos de Traba sobre Gonzalez, hacien-
do especial énfasis en su libro Los muebles de Beatriz Gonzdlez de 1974.
Tendré en cuenta también los textos de Greenberg “Avant-Garde and
Kitsch” y “Modernist Painting”18, asi como la serie de espejos que Gon-
zalez produjo entre 1970 y 1977. Traba aborda dos preocupaciones que, a
su vez, dieron forma a la agenda del formalismo americano: las antino-
mias entre la vanguardia y el kitsch, y la distincién entre arte y cultura po-
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pular. Sostendré que su historiografia emerge en el contexto discursivo del
desarrollismo y se articula a la bisqueda norteamericana por la hegemo-
nia cultural en América Latina. Considero que Gonzalez, por su parte, me-
dita en torno a las practicas del arte y de la historia del arte a partir de las
apropiaciones locales de la cultura moderna y las estrategias de repeticion
que dan forma a la mimica poscolonial. Gonzdlez esboza una politica de
la identidad que evita tanto la nocién liberal de sujeto, como los postula-
dos de relatividad cultural del multiculturalismo y anticipa tdcticas margi-
nales y minoritarias de resistencia poscolonial que renuncian al utopismo
moderno!9.

VANGUARDIA Y KITSCH, O COMO LA HISTORIA
DEL ARTE CREA SU OBJETO DE ESTUDIO

Periodistas, artistas, criticos e historiadores del arte han calificado el
trabajo de Beatriz Gonzdlez como pop y populista, modernista y kitsch, lo-
cal y universal, de buen y mal gusto, falso y auténtico, colombiano y de-
masiado colombiano. Aunque uno de los mds frecuentes apelativos usados
para calificar el mobiliario de Gonzdlez es el de ‘cursi’ o kitsch, ella mis-
ma ha afirmado: “No creo que la sociedad en que trabajo sea una sociedad
cursi sino desmedida, en todas las proporciones y sentidos”20.

En su definicién del kitsch, Greenberg escribid:

La condicion previa del kitsch sin la que el kitsch seria imposible, es
la disponibilidad, al alcance de la mano, de una tradicidn cultural plenamen-
te madura, cuyos descubrimientos y conquistas, y cuya cumplida autocon-
ciencia puede explotar el kitsch para sus propios fines. En efecto, el kitsch
toma en préstamo de ésta hallazgos, trucos, estratagemas, reglas empiricas,
temas, los convierte en un nuevo sistema y descarta el resto. El kitsch toma
su linfa vital, por asi decirlo, de toda esta reserva de experiencia acumu-
lada2!.

Aunque Traba reconocia el rechazo de Gonzélez al kitsch como un
concepto para explicar su trabajo, afirmaba:

De las numerosas explicaciones acerca del kitsch prefiero usar la de
Clement Greenberg, que suscribo al pensar la obra de Beatriz Gonzdlez co-
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mo un producto kitsch [...] Leyendo con cuidado esta afirmacion [la de
Greenberg], parece aplicable punto por punto a las tendencias de Beatriz
Gonzdlez. No es aplicable, en cambio, el término kitsch en tanto que ele-
mento negativo, como lo han presentado Broch y Adorno, Mc Donald y
Greenberg entre otros, refiriéndose a las alteraciones promovidas flagrante-
mente por la “industria cultural22,

Mediante la aplicacién de los elementos positivos del kitsch al traba-
jo de Gonzélez, Traba queria caracterizarlo como una reflexién formalis-
ta del kitsch —que usa el kitsch como fuente— y que lo transforma en arte
universal. Con los elementos negativos, ella queria evitar que el trabajo de
Gonzélez fuera visto como no arte, o0 como una expresion vulgar de la cul-
tura, precisamente la clase de expresiones criticadas por el formalismo
americano. Asi, Traba exhortaba a dos Greenberg: el joven Greenberg de
1939 que definid, formalizé y puso en circulacién un proyecto ideoldgico
para el arte americano, opuesto a la vanguardia europea, el kitsch y el rea-
lismo socialista. También exhortaba al Greenberg tardio de 1948 que pro-
movio el expresionismo abstracto y los principios de libertad de expresion
y arte universal. Con la primera aclaracién, Traba establecia la distincion
entre el trabajo de Gonzdlez y otras corrientes artisticas, el kitsch y la cul-
tura popular. Con la segunda aclaracién, lo hacia universal.

Traba consideraba el mobiliario de Gonzdlez como una meditacién
sobre el kitsch y como parte de los movimientos artisticos de las décadas
del sesenta y del setenta que estaban profundamente preocupados por la
pérdida de sentido del trabajo artistico, asi como por la creciente fetichi-
zacion del artista debido a la emergencia del consumismo después de la
Segunda Guerra Mundial. Al trabajar sobre la representacion artistica oc-
cidental, Traba sostenia que estos movimientos querian resacralizar el tra-
bajo artistico y evitar lo ideoldgico, “asigndndole al arte un campo espe-
cifico y diferenciado de accién”, un campo donde el arte podria diferen-
ciarse de otras corrientes de produccion cultural?3.

Una dificultad con el uso del formalismo modernista para explicar el
trabajo de Gonzdlez es que ella de manera explicita trabaja con la icono-
grafia artistica. Esto obligé a Traba a insistir en su valoracién de los ‘ele-
mentos positivos’ del kitsch, estableciendo una diferencia entre las apro-
piaciones kitsch de la tradicion cultural, que irremediablemente caen en la
repeticion, y aquellas de la vanguardia artistica cuyo proposito era produ-
cir algo nuevo. Traba afirmaba:
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Frente a las producciones culturales pasadas, el artista tiene dos op-
ciones: o revisa la cultura y toma una produccion cualquiera para re-traba-
jarla segin nuevos datos visuales [...] o utiliza un producto cultural pasado
desubicdndolo en su contexto y dando asi paso al anacronismo del kitsch
[...] En los dos ejemplos citados, el elemento cultural ha sido utilizado
exactamente en la misma forma que es utilizada la realidad, o los suefios, o
la geometria: como un punto de partida para hacer algo nuevo.

B. Gonzalez. Diez Metros de Renoir. Oleo sobre papel, 120 x 1000 c¢m, 1977. Cortado y vendido por
centimetros.

La retdrica historiogréfica de Traba construye el trabajo de Gonzélez
como similar a los modos vanguardistas de produccidn artistica y como un
resultado de los modos modernos de produccién cultural. Gonzdlez por su
parte, al trabajar con la imagineria del arte y re-enmarcarla de acuerdo con
fuentes locales, parece rechazar la idea formalista de un arte universal que
se critica a si mismo, revelando el cardcter incompleto del canon occidental
del arte y la cultura y suspendiendo su principio de autoridad cultural. Por
lo tanto, a primera vista, en vez de una reflexion sobre el kitsch, el mobilia-
rio de Gonzdlez parece poner en escena un formalismo a la inversa y, de es-
ta manera, ocuparse de la diseminacion de tradiciones occidentales a través
de diferentes sistemas de significacion cultural; es decir, parece explorar
formas locales de experimentar la universalidad de la modernidad cultural.

En Peinador Gratia Plena (1972) y Naci en Florencia y tenia veinti-
séis anios cuando fue pintado mi retrato (esta frase pronunciada en voz dul-
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ce y baja) (1974) Gonzalez hace
versiones de La virgen de la silla
de Rafael y Monalisa de Leonardo.
En lugar de la transparencia brillan-
te de los espejos, efigies y siluetas
seductoras insisten en ser apropia-
das, seguidas. Al repetir y re-en-
marcar el arte occidental en peina-
dores y percheros, Gonzdlez intro-
duce una operaciéon doble dentro
del discurso modernista: lo presen-
ta tan asertivo como ambiguo y
desplaza su idea del arte como su-
perficie y opticalidad hacia lo espa-
cial, construyendo escenarios don-

Rafael Sanzio. La Virgen de la Silla. 1514.

B. Gonzélez. Peinador Gratia Plena. Esmalte en lamina de metal montado. 150 x 150 x 38 cm, 1971.
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de la imposibilidad de la reflexion especular contiene la ilusién ontolégica
del sujeto. Pone en escena también los signos de presencia que han hecho
visible y articulable lo femenino en las sociedades latinoamericanas. En
Peinador Gracia Plena, la virtuosa, angelical y, al mismo tiempo, los ras-
gos universales del original son transformados en sonrisas dulces y devotas.
La cruz del original se ha acentuado en la copia. La version de Gonzdlez de
la Virgen de la silla de Rafael es una repeticion del imaginario latinoameri-
cano de lo femenino: la belleza efimera de las revistas, la publicidad y los
top models, mezclados con la pristina, pura y virtuosa aura de Marfa.

B. Gonzalez. Naci en Florencia y tenia veintiséis
afios cuando fue pintado mi retrato (esta frase
pronunciada en voz dulce y baja). Esmalte sobre
lamina de metal montada en mobiliario de ma-
dera, 200 x 90 x 24 cm, 1974.

En su representacion del ‘su-
jeto latinoamericano’, Gonzélez
parece compartir la desconfianza
de Luce Irigaray en los espejos co-
mo lugares de identificacion, al re-
chazar la ilusion de reflexion de lo
femenino dentro del discurso. Al
evocar el espejo como un espacio
de duplicaciones y mdltiples refle-
xiones donde se articulan las re-
presentaciones de otredad, Gonza-
lez explora las formas cémo Occi-
dente se ha erigido a si mismo y
ocupado todos los espacios de
identidad y, en acuerdo con Iriga-
ray, como “cualquier teorfa del su-
jeto ha sido siempre apropiada por
lo ‘masculino’. Irigaray sefiala:

El sujeto juega a multiplicarse,
aun deformarse, en este proceso. El es
padre, madre e hijos y las relaciones
entre ellos. El es masculino y femenino
y las relaciones entre ellos. Que burla
de generacion, parodia de copulacién y
genealogia, extrayendo su fuerza del
mismo modelo de lo mismo: el suje-
to24.

En ..tenia veintiséis aiios...
los rasgos universales del original
son transformados por las marcas
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de diferencia que se mueven entre el deseo y el rechazo. Ahora la Mona-
lisa es un icono tropical, coloreado, casi lo mismo pero no lo suficiente.

Entre el ver y el ser visto, la mimica fragmenta al sujeto y no escon-
de ningtin nicleo identitario o esencia atdvica: la mimica no re-presenta
una identidad —hegemonica o subalterna— sino repite los signos y marcas
de identidad que se construyen en el discurso para ser del colonizado al-
go visible y articulable. La estrategia de mimica en la obra de Gonzdlez
repite los ‘efectos de identidad’ que articula el discurso colonial para vol-
ver al sujeto visible (en el discurso). Sin embargo, este exceso de visibili-
dad hace al sujeto invisible. Como en los mecanismos bioldgicos del ca-
muflaje, el organismo repite las marcas de visibilidad para desaparecer an-
te la mirada ansiosa del enemigo. A pesar de la pulsién de visibilidad del
discurso queda siempre una zona oculta que el discurso no puede atrapar,
donde la resistencia a la normalizacion abre espacios para imaginar lo po-
sible en lo imposible y ‘otras’ formas de ser, hacer y significar, que no
pueden ser anticipadas y resisten a volverse hegemonicas.

ARTE Y CULTURA POPULAR:
MODERNIDAD, MODERNIZACION Y FOLCLORE

Ademds de distinguir la cultura de vanguardia del kitsch, Greenberg
desarrollé un andlisis importante del folclore y su papel dentro de la so-
ciedades modernas. Para él, el kitsch no solo se habia apoderado de las
ciudades donde naci6, sino que se habia dispersado en el campo, arrollan-
do al folclore?s. Greenberg consider6 el kitsch como la dnica cultura uni-
versal y mostré cémo podria atacar tanto la alta cultura como el folclore.
Sin embargo, lo que interesaba a Greenberg no era proteger el folclore de
la amenaza del kitsch, sino marcar una distincion entre la vanguardia y el
folclore y, asi, contener cualquier cultura proletaria o subalterna.

Aunque la universalizacion del alfabetismo y la urbanizacién pare-
ci6 borrar las distinciones entre aquellos que tienen y no tienen acceso a
la cultura, Greenberg elabora una nueva distincion: no es suficiente leer y
escribir, sino experimentar la cultura de una manera particular. Debido a
que las nuevas clases medias y proletarias urbanas “no disponian del tiem-
po libre ni del Iujo necesario para el goce de la cultura tradicional de la
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ciudad”26, una nueva forma de construir la distincién social tomé lugar:
las clases altas, medias y mds bajas ‘podian’ acceder al arte y la cultura,
pero cada una lo hacia de manera diferente.

Traba establecia la misma distincién con el dnimo de aplicar las ca-
tegorias de folclore y kitsch a América Latina:

La variedad de recursos populares que atraen a Beatriz Gonzélez per-
mite agruparlos, sin embargo, en dos familias: lo que expresa el pueblo, y
lo que es impuesto por la difusién masiva hasta que goza del favor popular
[...] Hay, pues, que distinguir entre lo popular emanado de la colectividad,
cada vez mds mediatizado y degenerado, y lo popular sobre impuesto a la
comunidad, cada vez mds imperativo y alienante?7.

En la misma perspectiva tedrica de Greenberg, Traba reconocia ‘la
experiencia de la cultura’ como una manera de crear y mantener las dife-
rencias sociales. Traba utiliza la misma alusion al gusto para distinguir la
alta cultura de la cultura popular, pero nos ofrece un andlisis adicional del
cardcter de la artesania popular, dindole el mismo perfil del kitsch: un pro-
ducto cultural que cae en la repeticion y carece del caricter critico de un
trabajo artistico.

Las camas y mesas de noche escogidas como soportes de sus pinturas
a partir de 1970, indican otra seleccién de lo popular: los muebles. Ahi el
hombre del pueblo colombiano emplea a fondo sus preferencias cromdticas
y, sobre todo, su inclinacién por los materiales brillantes, las falsas texturas,
los adornos [...] El pueblo que consume dicho mobiliario [...] es el tnico
autor de tales productos: su gusto ha determinado su existencia, promovida
por pequeiias industrias de origen popular y mantenimiento casi artesanal?8.

Greenberg interpretd la universalizacion del alfabetismo como una
condicién importante para el nacimiento del kitsch. El kitsch entonces en-
cuentra sus origenes no solo en el fascismo o en el totalitarismo rojo, sino
también en la presion ejercida sobre el conjunto de la sociedad por las ma-
sas urbanas, proletarias o subalternas que, “habiendo perdido su gusto por
el ‘folklore’ de origen campesino, demandaron una clase de cultura que se
ajustara a su propio consumo”. Traba explicaba los usos de Gonzdlez de
la cultura popular como una fuente “para convertir en arte lo que es mani-
festacion espontdnea del imaginario colectivo”2. Gonzdlez, asi, es consi-
derada como una artista que devela ldcidamente lo popular y ofrece una
interpretacion reveladora del cardcter atrasado de la superestructura cultu-
ral colombiana: “El arte popular no suministra datos acerca de la creativi-
dad popular, como generalmente se afirma usando el tono roméntico de
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exaltacion del alma colectiva, sino informaciones acerca del grado de sub-
desarrollo que padece dicha colectividad™30.

Traba desplaza asi el kitsch de sus asociaciones tempranas con el ar-
te hacia las apropiaciones subdesarrolladas, populares de la alta cultura;
mientras, al mismo tiempo y en una direccidon opuesta, intenta desplazar el
trabajo de Gonzélez de sus asociaciones al kitsch y la cultura popular hacia
el arte de vanguardia y los propdsitos del formalismo americano. Traba
sostenia que el trabajo de Gonzélez ilustra “los errores de la superestructu-
ra colombiana, que, fascinada con el melodrama, el barroco, el exceso y el
kitsch, estaba condenada al subdesarrollo y el tercer mundismo’3!.

En El baiio turco o arti-
fices del mdrmol (1974), basada
en El Baiio Turco de Ingres, el
acto de pintar el espejo es con-
trastado con la exhibicién absur-
da de iconos reinterpretados y
representados a la luz de versio-
nes de la otredad dentro del yo y
el otro. En este ensamblaje,
Gonzdlez desarrolla las conexio-
nes directas al deseo propias de
la obra de Ingres, donde éste es
menos una satisfaccién que su
aplazamiento. El Baiio Turco de
e mp Ingres es una imagen cuya sen-
sualidad es incuestionable, pero
la mirada deseosa del observa-
dor no puede apropiarse de los
sujetos: los sentidos de las ba-
fiistas, en perfecta sintonia con
su ambiente, atienden los silen-
cios que nuestros sentidos no
pueden compartir. Gonzélez ha-
ce mimica de esta estrategia re-
pitiéndola, mediante un doblaje

B. Gonzalez. El bafio turco o los artifices del mar-
mol. Esmalte sobre metal montado en madera, for- )
mica y marmol artificial. 137 x 121 x 155 cm. 1974.  que establece los limites de la

mirada masculina.

Capturado en esta ambivalencia, el espejo que alguna vez daba acce-
so a la luz estd ahora cerrado. El espejo que alguna vez funcion6 como es-
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péculo “para dilatar los labios, los orificios, las paredes” no puede pene-
trar el interior. Explorando esta relacién entre luz, brillo y deseo, Irigaray
ha dicho que “se hard todo el esfuerzo, sin embargo, para mantener la vi-
sion, al menos la visidn, libre de destruirse por el fuego del deseo32. Al
cerrar esta dimension luminosa, ilustrada del espejo, este ensamblaje pa-
rece hacer un demanda para ver, penetrar, y sin embargo, establece una
restriccion al deseo cuando resalta la polaridad maniquea masculina entre
razén y deseo, masculino y femenino. En otras palabras, El bafio turco o
artifices del mdrmol encarna la dimensién conflictiva de la representacién
—orientalista, colonial- que pretende levantar el velo y sin embargo esta-
blece las distancias 6pticas que impiden consumirse en la imagen incan-
descente. La versién de Gonzdlez de la pintura de Ingres desprecia sus de-

J. A.D. Ingres. Le Bain Turc. 1862.
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talles epidérmicos, su luz punzante. Al dar importancia a las formas y los
bordes, reproduce la ambivalencia de la mirada masculina que se protege
a s{ misma contra la ceguera del deseo. Irigaray asegura que “la razén
—que a veces se le llama también luz natural- es el resultado de sistemas
de espejos que aseguran una iluminacién estable, pero sin brillo y calor33.

Como senala Bhabha, el discurso colonial crea “efectos de identi-
dad” que se multiplican metonimicamente. Estos son los estereotipos y las
marcas visuales que el discurso construye para materializar su pulsién de
vigilancia y control disciplinario y para protegerse del deseo. Sin embar-
g0, la mimica, como el proceso mediante el cual la mirada vigilante se de-
vuelve como la mirada desplazante del disciplinado, fractura cualquier re-
clamo por una identidad esencial, auténtica, originaria. Bhabha concluye:
“es en medio de esta drea de mimica y mofa donde la misién reformado-
ra y civilizadora es amenazada por la mirada desplazante de su doble dis-
ciplinario”34.

En Peinador Gratia Plena, la silla permanece frente al tocador. Asi,
la virgen de la silla no es s6lo una imagen —la imagen— sino el componen-
te de un escenario donde toma lugar el proceso de identificacién. Esto im-
plica que la identificacion no es solo la imagen, sino un acto que se repi-
te en un escenario donde surge el sujeto. Sin embargo, en los ensamblajes
de Gonzdlez solo hay objetos e imagenes. De forma sutil, ella despliega el
escenario, los efectos de identidad y el libreto que prefiguran la actuacion
del sujeto, pero su realizacion permanece suspendida, lista para actuarse.
La ilusion de identidad como sujeto, como una entidad ontoldgica, desa-
parece y en su lugar emergen posiciones, lugares oscuros para habitar, pa-
ra ocultarse, para evitar el ‘mal de 0jo’. La mimica no solo pospone las es-
trategias disciplinarias del discurso, sino que al fijar al sujeto disciplinado
como una presencia parcial —casi lo mismo pero no lo suficiente— facilita
la proliferacion de incertidumbres y territorios no-discursivos que deses-
tabilizan las tradiciones hegemonicas.

CONCLUSIONES

El didlogo historiografico que he venido explorando dilucida las for-
mas antagonicas de significacion cultural que configuran los espacios co-
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loniales. Pone en escena, por asi decirlo, una dindmica constante median-
te la cual la modernidad intenta ser construida como transparente, lineal,
equivalente y, sin embargo, es atrapada en su propia vacilacién y ambi-
giiedad. Pues para que la modernidad pueda alcanzar su pretensién univer-
sal, debe diseminarse en otros territorios culturales cuyas temporalidades
y formas de significacién antagénicas amenazan su autoridad cultural, di-
firiendo su significado y suspendiendo su poder disciplinario. La lectura
modernista de Traba, asi como las continuas reubicaciones y desplaza-
mientos de las tradiciones modernas en el mobiliario de Gonzalez desplie-
gan esta contradiccion e ilustran las formas disyuntivas y locales de res-
ponder a los impactos del mundo moderno.

En este contexto, consideren esta tltima formulacién de Traba:

Lo importante de estas aclaraciones sobre el kitsch es situarlo como
un epifenémeno cultural [...] Se nutre de algo que la cultura ya ha produci-
do, y lo vuelve a representar como una situacién a destiempo [...] se sitia
en la repeticidn, pero como el pasado se recoloca en el presente, cae sin re-
medio en la parodia. El problema del kitsch es, mds que todo, temporal.
Por definicién, epi es un prefijo que significa: “encima”, “sobre”,

“cerca”, “en”, “antes”, “después”, “en adicién a”; y “epifenémeno” se re-
fiere a “un sintoma adicional o secundario o una complicacidon que surge
durante una enfermedad”. Las continuas substituciones y traslados que ha-
ce Traba del formalismo, el kitsch, la cultura popular y el mobiliario de
Gonzdlez se yuxtaponen y resbalan de forma continua, redefiniéndose a si
mismos uno en frente del otro. Como prefijo, epi alude a algo que es tan-
to constituyente como adicional, fundamental y amenazante. La cultura no
moderna, como un epifenémeno, define la cultura moderna y al mismo
tiempo la amenaza: bajo la cubierta del camuflaje, lo minoritario y lo mar-
ginal. Como sostiene Bhabha, la mimica como una estrategia suplementa-
ria

pone en consideracién las tradiciones disciplinarias que naturalizaban la
historia, la raza y la cultura, puesto que repite los signos y formas de auto-
ridad cultural al punto que las desautorizan y rearticulan la presencia de la
tradicion en términos de su otredad, aquella misma rechazada por dicha tra-
dicién3s.

La interpretacion de Traba es una construccion tedrica profundamen-
te relacionada con el formalismo americano y la estrategias discursivas del
desarrollismo. Al emplear las distinciones de Greenberg entre vanguardia
y kitsch, cultura formal y folclore, Traba formé parte del proyecto moder-
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nista para la cultura y las précticas artisticas latinoamericanas. Su com-
prension del arte como una prictica y una experiencia autdbnoma, auto-re-
flexiva y universal hacfa eco de la agenda del formalismo americano y su
biisqueda por la hegemonia norteamericana después de la Segunda Gue-
rra Mundial. De manera similar, al representar la cultura latinoamericana
como atrasada, pre-moderna y subdesarrollada, la interpretacién de Traba
emerge en el contexto de los discursos hegemdnicos del desarrollismo. La
historia del arte latinoamericana naci6 dentro y a partir de estas estrategias
discursivas, formando parte de la enorme inversion académica, militar y
econdmica que hizo posible la invencién del Tercer Mundo.

Gonzdlez desplaza la identificacion de la metdfora ontoldgica del es-
pejo de la naturaleza humana hacia la mimica y las estrategias performa-
tivas. Al doblar las representaciones de los signos metonimicos de presen-
cia racial y de género que dan forma a los discursos/practicas sobre Amé-
rica Latina, Gonzdlez ilustra las apropiaciones locales que hacen prolife-
rar presencias ‘parciales’ y camuflajes tenues. Plantea asi una politica de
la resistencia que siempre se opone a lo normativo —ya sea hegemdnico o
subalterno— y que emerge a partir de la tension del suplemento: ese apén-
dice que cuestiona la armonia del objeto al que estd unido. La diferencia
cultural se plantea entonces como esos fragmentos y trozos que cuelgan
de los bordes hegemdnicos de la modernidad y, precisamente por su adya-
cencia e ‘intraducibilidad’, operan como una critica de los principios del
progreso, la homogeneidad y el organicismo cultural, desplazando la po-
litica de la identidad de la identificacion hacia la invisibilidad y el deve-
nir. En este contexto, Bhabha sostiene:

En el mundo de inscripciones dobles al que hemos entrado, en este es-
pacio de escritura, no puede existir la inmediatez de la perspectiva visual, ni
las epifanias cara a cara del espejo de la naturaleza [...] De la sombra sur-
ge la diferencia cultural como una categoria de enunciacidn; opuesta a las
nociones relativistas de la diversidad cultural, o al exotismo de la “diversi-
dad” de culturas. Es el “entre” que se articula en la subversion camuflada
del “mal de 0jo” y la mimica transgresiva de la persona “ausente”30,
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IV

TECNOLOGIAS Y PRODUCCIONES
DEL CONOCIMIENTO






1
LA TECNICIDAD EN BUSQUEDA
DE LOS DATOS DUROS:

ESTUDIOS CULTURALES Y ECONOMIAS PEDAGOGICAS

Regina Harrison*

Llego a los estudios de la cultura, repleta de los cripticos estudios li-
terarios de antafio, que me limitaron a percibir resonancias ritmicas o a
confeccionar esquemas laberinticos basados en protagonistas ‘A’ y ‘B’,
actuando de manera ‘A’, ‘B’ 0 ‘C’ que nos llevan a la resolucién de la tra-
ma. Por haber pasado afos intensos de convivencia con las comunidades
indigenas en el Ecuador, esta version de andlisis cultural, a veces dictado
por ilustres profesores latinoamericanos residentes en mi pais nortefio, me
parecia distante de mi preocupacién con las particularidades andinas y su
relacion con las globalizantes influencias de Europa y de los Estados Uni-
dos. James Clifford (1989) veridicamente comenta: “To theorize, one lea-
ves home”. Sali, otra vez me radique en el Ecuador, y... asi me nacié la
conciencia. ..

Sin embargo, no rechazo el entrenamiento literario que ofrece las he-
rramientas para desentrafar la retdrica de hegemonias, que a su vez pro-
porciona la sensibilidad de percibir un silencio (pavoroso) en cuanto a la
voz de numerosas poblaciones que son ciudadanas del estado-nacion. Asi
que, lanzada a examinar de nuevo la contribucién indigena a la literatura

*  Directora del Programa de Literatura comparativa y profesora de literatura latinoamericana,
Universidad de Maryland, College Park, EE.UU.
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andina, el hecho de grabar canciones quichuas/quechuas, las explicacio-
nes de esas canciones compartidas por las mismas cantantes con el fin de
explorar la simbologia de la papa-tubérculo originaria de la regién andina,
que fuera rechazada por los conquistadores y las cortes europeas por si-
glos, asi como el adentrarme en una cancién quechua de la papa, suple-
mentada con el clamor por el reconocimiento del saber andino (escrito por
J. M. Arguedas), me llevaron a contemplar los poderes de las categoriza-
ciones del pensamiento y los obstdculos para entender una cultura y otra:

Manas imatapas yachanifiachu atrasus kayky; huk umawansiumayku-
ta kutichinqaku.

[Dicen que no sabemos nada, que somos el atraso, que nos han de
cambiar la cabeza por otra mejor].

Pichqa pachak hukman papkunam waytachkan chay flawikipa mana
aypanan qori tuta, qollgi puchao allpapa. Chaymi fiutquy, chaymi sonqoy.

[Quinientas flores de papas distintas crecen en los balcones de los
abismos que tus 0jos no alcanzan, sobre la tierra en que la noche y el oro, la
plata y el dia se mezclan. Esas quinientas flores son mis sesos, mi carne]
(Arguedas, citado en Harrison [1989] 1994: 241).

Del estudio de los gérmenes, plasmas ancestrales, con sus dos mil
variedades nombradas en quechua poéticamente e inventariadas en cata-
logos botdnicos se contrastan las pocas variedades hibridas que ya domi-
nan el mercado de negocios. Es evidente que con este simple proyecto de
estudios culturales (més alld de la literatura) terminé contemplando los
efectos de la hibridez, y por supuesto las patentes que ya tienen las empre-
sas industriales extranjeras, que borran los origenes andinos de la papa
mientras sustituyen nuevos nombres (papa del Estado de Maine, papa
campesina de Nueva York, papa de Irlanda, papa morada de Canada, pa-
pa de Idaho) (Harrison [1989] 1994: 230).

Con mi poco entendimiento econémico me fijé en el flujo de los
mercados de arroz, los quimicos, los préstamos y la modernizacién infla-
cionaria; me dediqué a depurar mis investigaciones prestando atencién a
los ‘datos duros’ que circunscriben el manejo de ajustes estructurales de
los fondos monetarios. Como nos dice Garcia Canclini en un estudio re-
ciente del tema de la interculturalidad: se muestra un abismo econémico
en los estudios culturales, aun en los textos mas ‘sagrados’:

[...] en esa enciclopedia que es el libro de Lawrence Grossberg, Cary Nel-
son y Paula Treichler, Cultural Studies, ni uno de sus cuarenta articulos es-
ta dedicado a la economia de la cultura; se habla de la comunicacion del
consumo y la mercantilizacién, pero en sus 800 pdginas no se encuentra ca-
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si ningtin dato duro, ni gréficas, solo tratamientos discursivos de hechos que
requieren ser analizados empiricamente. Como observé Nicolds Granham:
[...] durante su polémica con Lawrence Grossberg, el descuido de la dimen-
sién econdmica tiene que ver con los Cultural Studies que se hayan dedica-
do mucho mads al consumo, la recepcidn, y el momento interpretativo, y
muy poco a la produccidn y circulacién de bienes simbdlicos (Garcia Can-
clini: 37).

Es obvio que esta critica tiene acogida porque entre otras una insti-
tucion formidable como la Modern Language Association (MLA) en su
revista PLMA de enero 2001 de pronto agoniza sobre la necesidad de ‘en-
globalizar a los estudios literarios’. Digo ‘agoniza’ porque abogan por es-
te nuevo aporte de los estudios pero a la vez presentan una valoracion ‘ne-
gativa’ en las paginas de su introduccién como se ve en estas selecciones:

How can literary studies be prevented from being swept up in deve-
lopments that reduce these texts to intertextual production, transmission,
and consumption, and that transform all cultural exchanges into pretexts for
economic exploitation? Is culture merely another commodity? [;Como se
puede prohibir que los estudios de la literatura se reduzcan a textos de pro-
duccidn intertextual, transmision y consumo, que todos los intercambios
culturales sean pretextos para la explotacion econdémica? La cultura, ;es
simplemente otra comodidad?]

Is all intellectual as well as social behavior regulated by the market-
place? [(Es que el mercado determina y ordena todo acto intelectual como
también social?]

Has materialism subsumed the semiotic? [;Ha sido el semidtico con-
sumido por el materialismo?] (Gunn: 20).

En la préctica, al introducir una discusién econdémica, de globaliza-
cion en los seminarios de las humanidades, observaba que muchos de los
estudiantes ponian los ojos en blanco. No es sorprendente la absoluta fal-
ta de conocimiento de las fuerzas del mercado entre la mayoria de los es-
tudiantes estadounidenses. Comenta el novelista-critico Thomas Pynchon:
“We are the doings of global trade in miniature [somos la hechura del co-
mercio global, en miniatura]”. Al contrario, el conocimiento profundo del
andlisis econdmico por parte de mis estudiantes mexicanos, argentinos,
chinos y vietnamitas, que sobre la base de sus experiencias locales, nos re-
velaron los efectos globales de las politicas usadas. La exclamacién de
una estudiante de literatura comparada, estudiante de literatura francesa y
de los EE.UU., de origen estadounidense, demuestra la inocencia hegemo-
nica de los ciudadanos colonizadores: “Tantos afios de estudio y ;por qué
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por fin no me muestran las realidades?” Por eso, mis esfuerzos por pro-
mocionar mi proyecto de un ‘alfabetismo econdmico’ [economic literacy]
entre mis estudiantes graduados, con la intencién de provocar mayor pro-
fundidad de andlisis mds que un simple balbucear del mantra ‘poscolonia-
lismo’.

Aunque principalmente en el seminario tratamos los textos criticos y
unos literarios, y la metodologia para comparar las diferentes regiones
mundiales, con el frecuente recurso de Bhabha o Said o Foucault (las mis-
mas citas de siempre) nos dejaron decepcionados. Mi constante referencia
a Dollars and Dictators [dolares y dictadores] (1983) a lo largo de los
afios todavia provee la descripcion, en pocos sino suficientes parrafos, de
la organizacion de las instituciones que nacieron con Bretton Woods. Tam-
bién aprovechamos de las lecturas de A Fate Worse than Debt (1988),
Lords of Poverty: The Power, Prestige, and Corruption of the Internatio-
nal Aid Business (1989) and Dark Victory: The United States and Global
Poverty (1999). Al forzar la consulta econémica por medio de las pdginas
web, se esclarece, especialmente para los estudiantes norteamericanos, los
mecanismos de control: el nombramiento del presidente del Banco Mun-
dial por el presidente de los Estados Unidos, la seleccién del liderazgo del
Fondo Monetario Internacional entre candidatos europeos, el proceso de
los ajustes estructurales, los votos que tienen los paises miembros segin
su contribucién monetaria, los proyectos anti-culturales, anti-ecoldgicos,
en fin... Una advertencia pedagdgica: ahora con las paginas web, es facil
conseguir datos, pero los resimenes de la estructura jerdrquica no expli-
can como se nombra al presidente del Banco Mundial (http://www.world-
bank.org), ni por qué figura un europeo encabezando la lista de oficiales
en el FMI (www.imf.org). Mucho mads facil para navegar es la pagina so-
bre el poder de los votos, evidente en cierta seccién “voting”, donde se
puede buscar los paises miembros. En el caso del Ecuador, con sus esca-
sos 3.021 votos, no hay forma de controlar la direccién econémica tanto
como lo hacen los Estados Unidos con sus 265.000 votos. Para los prop6-
sitos literarios (recordardn que es una clase de estudios literarios), los en-
sayos e informes presentados por la web son textos formidables para de-
sentrafiar, por ejemplo, “00/01 Globalization: Threat or Opportunity” que
aparece en varios idiomas. Para los propdsitos de indicar los excesos del
poder de ‘representacion’ en lo visual (después de las protestas en Seattle,
Washington, Italia) mantienen el Banco Mundial y el FMI video-clips de
dos minutos en los que los oficiales hablan de sus proyectos. Un momen-
to de relajacion encontramos en estas semanas econdmicas en The Whir-
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led Bank Group, una organizacién que modela sus pdginas web en el esti-
lo de las otras dos. Asi que escriben manifiestos como “The Gospel”,
“The Confession” (La confesién) y “The Hymn”, parodia de las presenta-
ciones institucionales. En este ultimo se utiliza un MP3 Player para pre-
sentar la lirica:

Caucasian Race, how pale the skin / that hands over our money / I on-
ce was poor but now the bank / just gave debt to me / [La Raza Caucdsica,
pdlida la piel / que nos entrega el dinero./ Una vez fui pobre pero ahora el

banco / me entrega la deuda] (http://www.whirledbank.org).

Al explorar y utilizar las perspectivas del método poscolonialista
—paradigma fragmentado obviamente— muchas veces el enfoque se centra
en una conciencia posmoderna que argumenta haciendo uso de generali-
zaciones surgidas de las humanidades y conclusiones poco reveladoras. Se
acepta la verdad de que hubo un colonialismo, pero sin examinarlo con
mds profundidad. Aqui nos guia Edward Said en sus observaciones sobre
la universidad y el papel de los intelectuales en su medio:

Anticolonial liberation theory and the real history of empire, with its
massacres and exploitation, have turned into a focus on the anxieties and the
ambivalences of the colonizer, the silent thereby colonized and displaced
somehow. Along with that has gone a celebration of an almost purely aca-
demic version of multiculturalism which many people in the real world of
ethnic division, conflict, and chauvinism would find it difficult to identify.
I completely agree with [Masao] Miyoshi that in those purely academic
practices we cannot see what he calls sites of resistance to the terrible ef-
fects of globalization... [La teoria de liberacién anti-colonial y la verdade-
ra historia del imperio con sus masacres y su explotacion, han sido reempla-
zadas por un enfoque basado sobre las ambigiiedades y ambivalencias del
colonizador, los otros silenciados, colonizados y sin lugar. Acompafando a
esto hay un festejo de un multiculturalismo casi académico; mucha gente
que vive en el mundo real de division étnica, conflicto y chauvinismo, no
comparte esta ‘celebracion‘. Estoy de acuerdo con Miyoshi cuando dice que
basdandonos en estas practicas académicas no podemos percibir lo que él lla-
ma sitios de resistencia a los efectos terribles de la globalizacion] (66).

Hace una década contemplé una nueva visién pedagdgica. Lo hice
consciente de la necesidad de ensefiar de una manera provocadora, o en-
seflar “las tensiones de la materia”, como dirfan Cary Nelson y Gerald
Graff. Estamos en crisis. Jesius Martin-Barbero nos advierte que la peda-
gogia tradicional estd amenazada: “[...] las tecnologias de informacion
desafian hoy especialmente a la educacién [...] hay una brecha desde lo
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que ensefian los maestros y aquella desde la que aprenden los alumnos™.
Los maestros se colocan a la defensiva, especialmente “negdndose a acep-
tar el des-centralismo cultural que atraviesa lo que ha sido su eje tecno-pe-
dagdgica, el libro” (26). Atenta a los cambios en el sector que denomina-
mos las humanidades, ademds de la gran empresa educativa, yo senti cla-
ramente el des-centramiento del libro —con su poder basado en la escritu-
ra. Entonces comencé a poner en marcha el proyecto de narracion filmica
basado en el tema del turismo ecolégico ecuatoriano.

EL ViDEO: “CUADRANDO CUENTAS EN EL PARAISO”

Por medio de un video queria exponer la asimetria del flujo cultural
en su configuracién macro social. Reflejaba que la promocién del enten-
dimiento internacional a través del viaje fue la buena nueva de la econo-
mia global de la posguerra. El lema de la cadena hotelera Hilton, “La paz
mundial gracias al turismo mundial”, fue auspiciado por John F. Kennedy
y el Papa, entre otros, en su época. Pero ahora somos mds cinicos. Nece-
sitaba, por gréficas y actuacion, presentar los mecanismos de la economia
en que cada ddlar turistico gastado deja menos de cuarenta y cinco centa-
vos en paises receptores de turistas; en algunos paises (Nepal, Zimbabwe)
unos diez centavos representan la ganancia local de cada ddlar turistico
(Lindberg: 24). Figuraban también los contratos hoteleros que aseguran el
retorno de estos gastos turisticos a los paises de bienes econémicos, como
el efecto de los paquetes de turismo masivo que nutren a las compaifiias
aéreas. Implicitos en su fomento de la industria estdn las cuantiosas inver-
siones de las agencias internacionales que en los afios sesenta y setenta fi-
nanciaron mega-proyectos. El Banco Mundial creé su propio departamen-
to de turismo y prestd cuatrocientos cincuenta millones de délares a los
gobiernos de dieciocho naciones. La Agencia de Desarrollo (AID), enti-
dad gubernamental de los Estados Unidos, también proveyé de fondos a
proyectos de turismo en ambientes naturales, ya que supuestamente estos
alentaban el crecimiento econémico a largo plazo, con poco impacto en el
medio ambiente. Actualmente la AID aporta ciento cinco proyectos de
eco-turismo en paises como Sri Lanka, Kenya, Ecuador y Nepal. Las or-
ganizaciones sin fines de lucro como WWF (Fondo Mundial para la Na-
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turaleza), la Nature Conservancy y el Instituto Smithsonian, entre otros,
también participan del negocio, ejecutando sus propios tours y benefician-
dose de las ganancias.

En el Ecuador, la proporcion de ingresos por turismo culminé con 63
millones de ddlares en 1997, que representa un cambio de 3,7%; mientras
los ingresos de 1995 resultaron en escasos 20 millones de ddlares. El pe-
troleo crudo todavia es el primer generador de divisas en la economia
ecuatoriana, seguido por el banano y el camarén de exportacion (Dex: 8).
La importancia del turismo se manifiesta en otras cifras; estadisticas de la
CFN (Corporacion Financiera Nacional) demuestran que por cada plaza
turistica creada por la industria viajera, produjeron unas 2.5 nuevas ocu-
paciones aliadas (Dex: 7). Es necesario el aumento: los viajeros indican
una preferencia de visitas al Ecuador. En 1996 llegaron 482.000 personas,
sefialando un crecimiento del 32% mas que en 1991; unas 80 mil hicieron
excursiones a Galdpagos. A causa de la preferencia por las “Islas Encan-
tadas”, como las nombra Herman Melville, los visitantes también se diri-
gen a la selva, el segundo destino turistico del pafs. En la regién selvati-
ca, con un promedio de cinco dias, los turistas gastan para su estadia un
total de 5.317.000 ddlares anuales (Ceballos Lascarain: 32).

Sin embargo, la bonanza de ingresos es mucho mds limitada si mira-
mos a las comunidades indigenas en vez de fijarnos en las cifras de las
grandes empresas. Los cofanes, en 1993, lograron recibir solo 50.000 d6-
lares por haber admitido ‘visitas’ de turistas (Ceballos Lascurdin: 176). No
hay duda de que los motores fuera de borda son adquiridos como resulta-
do del turismo; sin embargo, reciben un porcentaje minimo de los ingre-
sos de 5.000.000 de doélares. Ellos son los afortunados, raras veces unas
familias se benefician tanto del turismo: “es justo reconocer que en gene-
ral en el Ecuador la comunidad local no se encuentra actualmente en ca-
pacidad de incorporarse directamente como operador en la prestacion di-
recta del servicio ecoturistico en forma global” (Ceballos Lascarain: 177).
Por medio del estudio de Ceballos Lascurdin se entiende que la mayoria
de los indigenas selvdticos no han participado directamente del negocio
turistico por falta de una infraestructura adecuada, conocimiento de las ex-
pectativas del cliente, la amplia gama del turismo que sobrepasa las fron-
teras nacionales, etc. (177).

El giro hacia el turismo no fue facil para los ciento cincuenta resi-
dentes de la comunidad de Capirona, ubicada en las riberas del Rio Puni.
A lo largo de seis afios asistieron a talleres de capacitacién organizados
por la FOIN (Federacién de Organizaciones Indigenas del Napo). Final-
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mente dieron el ‘si” al negocio turistico, esto les ha permitido mantenerse
en sus terrenos ancestrales y ganar mds dinero que con las cosechas. Tam-
bién es la mejor defensa contra los petroleros y madereros que han entra-
do a la comunidad sin invitacién. Como guardianes de la Amazonia, Ca-
pirona se destaca como el primer proyecto de ecoturismo dirigido por in-
digenas. La revista Travel, entre otras, los ha premiado por sus esfuerzos
econdmicos porque en Capirona ellos acordaron que se pagaria el trabajo
de cada uno, que todos podian ver las cuentas y que los trabajos turisticos
serian por turno, para evitar que ninguna familia se dedique exclusiva-
mente a servir a los turistas. En 1994 mds de trescientas personas visita-
ron Capirona. Si permanecen tres dias unos treinta y un mil délares fluyen
a la comunidad, esto sin intermediarios. Ahora la red turistica denomina-
da RICANCIE incluye a Capirona y otras diez comunidades que realizan
el tour organizado y administrado por los indigenas. Gracias al internet
(http:www.ricancie.nativenet.org) y la difusién a viva voz, ochocientas
personas llegan anualmente dejando una ganancia de ochenta y cuatro mil
dolares al afio.

A pesar del éxito de RICANCIE las agencias de turismo no ven con
buenos ojos los programas indigenas, como lo notamos en este comenta-
rio expresado en el video:

En la Amazonia del Ecuador y del Perd, algunos indigenas han pen-
sado que ellos pueden operar sus propios tours, que es pan comido. Pero en
muchos casos han fracasado porque ellos piensan asi: “si a mi me gusta el
arroz grasoso, se lo voy a hacer alin mds grasoso al turista”. Ademas no pro-
tegen al turista con ningun tipo de seguro. No tienen capacidad de entender
la idiosincrasia del viajero.

Es claro, segtin un estudio de publicidad turistica, que es por medio
de las imdgenes de los indigenas que ‘se vende’ el pais en el exterior. Pe-
ro a pesar de que estas imdgenes entusiasman a los turistas, muchas veces
son falsas, pues no mencionan la participacion de los indigenas en la eco-
nomia y en la sociedad ecuatoriana. Congelados en un paisaje romantico
los indios ‘turisticos’ visten atuendos tradicionales, pastorean sus ovejas,
se presentan felices y contentos en sus ritos chamdnicos, saludables y
fuertes remando sus canoas. Ahora los indigenas se esfuerzan en contar-
nos sus propias historias, pero a la vez se debaten sin saber qué imagen re-
velar de si mismos, especialmente cuando el extranjero tiene una idea fi-
ja sobre ellos:
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Muchos estadounidenses tienen una imagen del indio, medio desnudo
y en plumas, vagando por la selva, y aunque esto se da en ciertas regiones,
la vida de los indigenas estd cambiando inevitablemente como la de todo el
mundo. A pesar de que los indigenas estdn cambiando, los turistas quieren
observar la vida tradicional de un indigena tal como se lo ha imaginado
(Jean Colvin: entrevista del video, 1993).

Pero las realidades de la vida son otras y en el video los protagonis-
tas indigenas revelan su particular manera de aceptar la modernidad, de
acuerdo con la opinién del lider quichua Tarquino Tapuy:

Creo que en la Amazonia para decir el ‘no’ a las petroleras hay que te-
ner un ‘si’ a la mano. Entonces, nosotros planteamos como Capirona un ‘si’
a la mano y no decir ‘no’ neciamente a las petroleras [...] pues, ahora esta-
mos diciendo ‘cojamos al turismo’, ;no?, entonces estamos pidiendo al go-
bierno también que nos dejen manejar, que nos dejen trabajar con esta ex-
periencia, que nosotros queremos demostrarnos que ‘si’ se puede. Pienso
que, no sé, el gobierno debe entender, ;no? Porque mi pregunta es al gobier-
no: ;Qué hara después de que se termine el petréleo? ;Qué estd planeando
el gobierno para conseguir rentas econémicas para el estado? [...] No sé
[...] Pero nosotros tenemos aqui una respuesta, un programa pequeilito pe-
ro que lo hemos hecho con mucha voluntad, mucho interés, con mucha pers-
pectiva al futuro y creo que el gobierno debiera coger esto. Y quisiéramos
que el turismo sea manejado asi muy socializablemente, o sea que la rique-
za que da el turismo se distribuya lo mds ampliamente posible para que no
sea solo el duefio de la empresa, el duefio de la compaiiia de turismo, por-
que igual volveremos a otro problema: mds ricos, mas pobres. Entonces,
también, nuestra propuesta es de socializar los ingresos econdmicos del tu-
rismo y nosotros también queremos, en base de las ganancias del turismo,
ayudar al gobierno en la gestién de obras hacia el pueblo. Nosotros quere-
mos mejorar nuestra escuela, queremos mejorar nuestra salud, queremos
mejorar nuestra calidad de vida, queremos mejorar nuestra produccién (en-
trevista de video, 1993).

Escogiendo su particular solucién a la globalizacién, la comunidad
afronta las realidades de las incursiones del mundo y deciden no solo en-
trar al mundo globalizante de manera que beneficie a todos y no a pocos.

Filmar y editar una produccién que trata sobre los habitantes amerin-
dios del Oriente ecuatoriano, en el bosque tropical, también provoca co-
mentarios del publico que quiere una vision neo-roméntica de bodoque-
ras, cantos alucindgenos y una vida diaria sin mayores preocupaciones.
Las expectativas y los deseos de los norteamericanos hace que prefieran
ver imdgenes exdticas, no una discusién de sus problemas monetarios. Pe-
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ro por el hecho de que el videovidente ve y escucha a las personas de la
comunidad, y las ven en su ambiente cémo personas de carne y hueso que
no son estadisticas econdmicas ni descripciones en un ensayo escrito,
aceptan una alternativa a la visién romdntica, a pesar de los problemas de
mediatizacion (tépico visto en Harrison, 2000a; Harrison, 2000b).

Este ‘sitio de resistencia’ a la globalizacién en manos de los indige-
nas, problematiza la dificil decisién de ‘abrirse’ a los otros. Es una tenta-
tiva de valorizar su presencia en el mundo, hacia un turismo que demues-
tre su especial convivir con la naturaleza, asi como fomenta ganancias pa-
ra cada miembro de la comunidad.
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DESCOLONIZAR LAS TECNOLOGIAS
DEL CONOCIMIENTO:

VIDEO Y EPISTEMOLOGIA INDIGENA

Freya Schiwy*

La carga colonialista de las geopoliticas del conocimiento implica la
hegemonia de una estructura de pensar que percibe al Norte como fuente
de ‘teoria’ mientras que el llamado Tercer o Cuarto Mundo parece produ-
cir ‘cultura’ o, en el mejor de los casos ‘conocimiento local’. Paralela a es-
ta division conceptual se establecid la idea de que la tecnologia —tanto de
representacién como industrial, genética o informdtica— se origina en los
estados desarrollados del Norte. Los procesos de colonializacién causa-
ron, como explican Anibal Quijano (1992, 1997) y también Walter Mig-
nolo (1994, 1995) si no la desaparicién por lo menos la subalternizacién
de las técnicas indigenas de representacion y articulacion epistémicas. En
analogia a la divisién geopolitica colonialista de la labor intelectual, el
medio audiovisual empleado por organizaciones indigenas comdnmente
se considera una tecnologia ‘occidental’ usada por culturas ‘orales’ (ver e;j.
Colombres, 1995).

No obstante, en Bolivia, Ecuador y Colombia, de hecho en casi to-
das las Américas, y en Australia, proyectos de comunicacion y represen-
tacion en video e internet atestiguan el optimismo de las nuevas tecnolo-

*  Profesora de espafiol en el Departamento de Lenguas Clasicas y Modernas, University of
Connecticut (EE.UU.).
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gias; un optimismo compartido entre activistas indigenas y antrop6logos
visuales como Faye Ginsburg (1994, 1995) y Terence Turner (1991a,
1991b). El optimismo se basa generalmente en dos aspectos fundamenta-
les: uno, que el video permite comunicaciones y representaciones descen-
tralizadas; segundo, que el medio se libera de los requisitos de la alfabeti-
zacién y de la educacidn estatal. Sin embargo, otros antropélogos visuales
como James Weiner (1997), como algunos tedricos del cine como Stanley
Aronowitz (1979), Teresa de Lauretis (1981), Catherine Russel (1999) in-
sisten en que la tecnologia no es neutra, que produce efectos involuntarios.
Coinciden en que el video ya inscribe una légica de produccién que es
parte de los legados coloniales, patriarcales y capitalistas de la tecnologia
audiovisual y de las geopoliticas del conocimiento de las cuales el medio
emergio y a las que sirvi6. El tema obviamente tiene repercusiones para la
discusién sobre la apropiacién del medio escrito en los testimonios y los
actuales esfuerzos de apropiarse del discurso académico y sus institucio-
nes por individuos u organizaciones indigenas. También tiene que ver con
la nocién de los estudios culturales. ;Quieren los estudios culturales man-
tener la divisién entre la teorfa y su objeto, o apuntan a relaciones de po-
der y colonialidad que requieren de un cuestionamiento mds profundo de
las técnicas y contextos de produccién de reflexiones? El video indigena
ofrece —creo— una perspectiva sugerente al respeto.

Las intervenciones de los tedricos del cine aluden a la l6gica de la
subalternidad. Es decir, al entrar en el discurso —o por extension en el me-
dio tecnoldgico de representacidn—ya se encuentran estructuras de com-
prension que tienen que ser enfrentadas. Lo que no entra en esta 16gica de
contestacion —lo que no se deja de alguna manera interpelar— no se puede
comprender, no se puede hacer inteligible y efectivo!. La consecuencia es
doble. Prescribe el acto critico como una subversion de los cddigos exis-
tentes, un acto que simultdneamente afirma a estos c6digos como centro
de enfoque. En el caso de la representacion audiovisual, la solucidn esta-
ria en revelar sus aspectos fetichistas a través de la composicion de los
planos y la duracién de las tomas, una estrategia que encuentra sus solu-
ciones estéticas en la oposicion a Hollywood o el documental etnografico.
La mayoria de las producciones indigenas, sin embargo, no son experi-
mentales en este sentido. Esquivan tanto la confrontacion con los c6digos
cinematogréficos hegemdnicos como con las instituciones educativas. No
obstante, reclaman la descolonizacién del medio y de las geopoliticas del
conocimiento (La otra mirada, 1999). ;Cémo debemos entender esto?
Quizds es necesario dar un paso atrds y preguntar: ;qué queremos decir al
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hablar de la tecnologia y su relacion con el conocimiento? ;Son las tecno-
logias el resultado de deseos particulares de saber o la produccién del co-
nocimiento depende de sus herramientas? ;Es necesario o util distinguir
entre techne y techné, es decir entre los instrumentos del conocimiento y
su empleo creativo?

En el video-cuento “Qati Qati” (1999) del aymara Reynaldo Yujra
las escenas de una trama principal y trdgica sobre la crisis de las creencias
tradicionales se hilan con la representacion de la labor productiva compar-
tida entre hombre y mujer, de relaciones de intercambio reciprocas en el
ayllu y en el espacio del mercado. El trabajo compartido y las relaciones
reciprocas cuya existencia se afirma a nivel de la representacion, hacen
eco con la produccién del video y su circulacion. Si el tedrico cultural
Stanley Aronowitz acerté en 1979 al decir que el cine es la forma de arte
del capitalismo tardio, el trabajo videogrifico indigena recuerda los es-
fuerzos del nuevo cine latinoamericano de los afios 60 y 70 donde Getino
y Solanas, también el grupo Ukamau en Bolivia, comprendieron el cine
como un arma revolucionaria que se prestaba al modo socialista de pro-
duccién (Solanas y Getino, 1973: 60; Sanjinés, 1979). En base a sus ex-
periencias de hacer cine en Bolivia, Perd y Ecuador, Jorge Sanjinés y el
grupo Ukamau atn intentaron adaptar el cine a una préctica indigeno-so-
cialista, parecida al andlisis de compatibilidad que José Carlos Maridtegui
habfa elaborado en los afios 20. Como expresé Sanjinés: “los indios, por
sus tradiciones sociales, tienden a concebirse antes como grupo que como
individuos aislados. Su manera de existir no es individualista” (Sanjinés,
1979: 65). Esta percepcion de sus objetos filmicos y revolucionarios llevé
al grupo Ukamau a la integracién de las comunidades quechuas y a la ela-
boracién de guiones. También influenciaron sus estrategias de subversion
estética del cine hegemonico como la preferencia por planos secuencia
que lograban enmarcar un protagonista colectivo (62-65).

La transformacién del proceso de produccion y difusién por parte de
los videoastas indigenas se distingue leve pero significativamente de esos
proyectos anticolonialistas y antiimperialistas. Primero, igual que en los
esfuerzos del nuevo cine latinoamericano, el trabajo de produccién video-
gréfico es colectivo y no especializado; pero el énfasis estd en el hecho de
que los pueblos indigenas ya estdn protagonizando el uso de la cdmara y
el proceso de produccién en si, inclusive, la decision de trabajar sobre
guiones, estrategias visuales, banda sonora, temas y andlisis, asi lo eviden-
cia. Como dice el Manual para facilitadores audiovisuales indigenas, pu-
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blicado por CEFREC/CAIB en Bolivia: “el objetivo del Autodiagndstico
Comunitario es que la propia comunidad jerarquice los problemas cultu-
rales y sus soluciones, es decir que las principales decisiones sean toma-
das desde dentro de la propia comunidad, por consenso” (Red de Comu-
nicacion Intercultural, 1).

Hay variaciones en cuanto a la integracion de las comunidades a los
procesos de discusion dentro del grupo de produccion, que se deben a las
diferencias culturales entre los distintos contextos indigenas. Asimismo la
propiedad y distribucién de los videos se concibe de manera diferente, se-
gln pricticas de intercambio distintas en el altiplano y los llanos. La vi-
deoasta moxefia Julia Mostia se refiere a un debate todavia irresoluto so-
bre la propiedad de las imdgenes que las comunidades perciben como su-
yas, resultado de una labor gratuita. En cambio, Alfredo Copa, en la zona
de Potosi, explicé que la comunidad considera las imdgenes obtenidas de
ella como propiedad de CEFREC/CAIB, es decir de los productores,
mientras que el videoasta afirma su relacion de reciprocidad, obligado a
prestar sus conocimientos y servicios intelectuales y manuales segin las
necesidades de la comunidad (Mosua, Copa, Pinto, 2000). Estas nociones
de reciprocidad y relacion personal guian, también, el intercambio con los
donantes espafioles que financian el proyecto en Bolivia, asi como con
otros contactos de distribucion internacional, por ejemplo los académicos.

Lo que me interesa destacar aqui es que CEFREC/CAIB parecen ale-
jarse de una ldgica socialista de produccién y consumo. Inscriben la tec-
nologia audiovisual mds bien en nociones indigenas de propiedad e inter-
cambio que incluyen responsabilidades futuras hacia las comunidades. Es-
ta rearticulacion de la tecnologia transforma la idea del producto libre ven-
dible (fetiche que se libera de su contexto humano) al contextualizarlo
dentro de relaciones indigenas que implican al mercado pero que son dis-
tintos al capitalismo neoliberal. Oponen a las estructuras econdémicas glo-
bales de desigualdad que se rearticulan en términos de lo que Fernando
Coronil (2000) llama el ‘globocentrismo’, demandas de reciprocidad y
responsabilidad derivadas de largas historias de vivir en frontera con el ca-
pitalismo (Larson 1995). Esta subversion del mercado neoliberal, sin em-
bargo parece ir mds alld de la 16gica subalterna porque cambia el enfoque
a través de lo que Mignolo (2000) llamaria ‘la diferencia colonial’, al ela-
borar una modificacion de las relaciones de intercambio a base de précti-
cas econdmicas indigenas.
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Cuando Stanley Aronowitz hablaba del cine como el arte paradigmé-
tico del capitalismo tardio de finales de los 70, no se refiere solamente a
los procesos de produccion y distribucion. Su critica implica a la misma
tecnologia; la sucesion de imagenes en el tiempo que replica y constituye
el ritmo capitalista de produccién. Hace poco, James Weiner (1997) dio un
juicio parecido sobre las posibilidades del video indigena. Ya que el me-
dio audiovisual constituye la sociedad del espectdculo de Occidente, su
uso por los pueblos indigenas solo puede llevar a la destruccién de sus cul-
turas de origen al convertir sociedades basadas en relaciones ‘reales’ no
mediatizadas en culturas del simulacro. Es claro que debajo del argumen-
to de Weiner yace un deseo occidental utdpico: la necesidad de definir una
alteridad absoluta a Occidente, la cultura oral organizada a base del ritual
como invocacién y produccién de relaciones sociales inmediatas. Cathe-
rine Russel (1999), denomina este deseo como ‘pastoral etnogréfica’, re-
sultado de la produccién visual antropoldgica y su discurso cientifico, que
replica el retraso temporal entre filmacién y exhibicién en la construccién
de dos temporalidades: una premoderna, otra desarrollada. Esta negacion
de lo coetdneo, de estar viviendo en el mismo tiempo aunque con conse-
cuencias econdmico-sociales distintas, forma, como explic6 Mignolo
(2000, cap. 1), una de las bases de la colonialidad del poder porque niega
tanto la intima dependencia del capitalismo de las sociedades que ha ex-
plotado y porque, ademads, propone el modelo europeo de desarrollo como
Unico viable. Pero Russel llega a la misma conclusién que Weiner y Aro-
nowitz: la necesidad de producir filmes experimentales. Es precisamente
lo que —por lo general- no se encuentra en la mayoria de las producciones
indigenas?. Los documentales parecen seguir formatos convencionales,
las piezas de ficcion como “Qati Qati” (1999), “El chaleco de plata”
(1998) u “Oro maldito” (1999) que ganaron premios en los festivales in-
ternacionales de cine y video indigena, privilegian personajes ejemplares
en vez de colectivos, enmarcados en narrativas de suspenso que contienen
momentos de terror y de humor y que frecuentemente hacen uso amplio
del primer plano. Todas estas soluciones que el cine antiimperialista de
Ukamau habfa denunciado.

Sin embargo, de las piezas de ficcién como el video-cuento aymara
“El chaleco de plata” emerge una transformacion sutil del medio. “El cha-
leco de plata” evita tanto la representacion épica de la explotacién colo-
nialista como la resistencia indigena colectiva a estas condiciones. Pone
en escena la historia ejemplar de dos personajes rurales que pierden su vi-
da y salud mental por avaricia. La historia se cuenta cronolégicamente, sin
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interrupciones ni regresiones temporales, y termina con una moraleja ex-
plicita, declarada por la autoridad del pueblo. Lo que se lleva a cabo en es-
ta pieza de ficcién —pienso— es una operacion transculturativa de la tecno-
logia audiovisual que reestructura relaciones de colonialidad y escapa de
la 16gica de la hegemonia-subalternidad. Dicho brevemente: “El chaleco
de plata” propone la insuficiencia del pastoral etnografico, la insuficien-
cia de la separacion entre oralidad y escritura. Sugiere mds bien la posibi-
lidad de pensar con medios semidticos audiovisuales tanto como la nece-
sidad del intercambio de reflexiones, como fundamento para la generacion
de conocimiento.

La herramienta basica es la misma calidad visual de la pelicula. Em-
plea una videografia casi turistica del altiplano que lentamente introduce
el escenario, con una aproximacién cada vez mas cercana de la cimara pa-
ra terminar en primeros planos con las caras de los protagonistas. Las es-
cenas individuales se ligan con tomas iconograficas del paisaje, la iglesia
del pueblo, de personas individuales o conversando en grupos pequefios
en el mercado. Estas tomas se suceden en ritmo rdpido y mantienen la ten-
sion entre individuo y responsabilidades colectivas. El uso del didlogo y
de la banda sonora acompaiia la creacion del sentido en las imagenes, pe-
ro funciona mds como elemento diegético que sefiala la existencia de dos
idiomas, quechua y castellano en el altiplano. Crea sound-bites, iconos au-
ditivos de un contexto particular altipldnico desde donde se enuncia una
perspectiva sobre una problemadtica mds abarcadora: la biisqueda de sen-
tido, de valor ético y epistémico para las culturas indigenas frente a gene-
raciones sometidas a los nuevos retos de la colonialidad a través de la mi-
gracion y la educacioén estatal. La presuposicion es que las culturas indi-
genas siempre han sido audiovisuales, es decir orales e iconograficas.

Mignolo (1994) criticé la concepciodn teleoldgica occidental segtin la
cual la oralidad se desarrolla hacia la escritura. Esa idea desarrollista de
las tecnologias del conocimiento es la base del pastoral etnogrifico de
Weiner (1997) y también fundamenta la idea de una distancia critica su-
puestamente necesaria para el pensamiento reflexivo. Mignolo acert6 en
proponer la equivalencia de sistemas amerindios de significacién que du-
rante la conquista fueron oprimidos y llevaron a la transformacion y adap-
tacion de la escritura alfabética como sistema hegemonico de la produc-
cién de conocimiento. Al mismo tiempo, las pricticas de pintar cddices o
anudar kipus se subalternizaron y cambiaron sus funciones (Mignolo,
1994: 297-8). Si Mignolo apunta hacia la sobrevivencia subalternizada,
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cambiada de estas tecnologias semidticas, Quijano juzga la subalterniza-
cién como una colonizacidn total, uno de los pilares de la colonialidad del
poder: los pueblos indigenas fueron

impedidos de objetivar sus propias imagenes, simbolos y experiencias sub-
jetivas, de modo auténomo. Es decir, con sus propios patrones de expresion
visual y pldstica. Sin esa libertad de objetivacion formal, ninguna experien-
cia cultural puede desarrollarse. [Y aflade] no podian ejercer sus necesida-
des y facultades de objetivacion visual y pldstica, sino tnica y exclusiva-
mente con y por el medio de los patrones de expresion visual y pldstica de
los dominadores” (Quijano, 1997: 115-116).

Denise Arnold y Juan de Dios Yapita reclaman la sobrevivencia de
estas tecnologias del conocimiento al destacar la tradicion iconica del te-
jido en su critica a la reforma de la educacion bilingiie en Bolivia. Sugie-
ren que los textiles funcionan como archivos que fueron usados exitosa-
mente para complementar los documentos escritos en luchas sobre dere-
chos territoriales (Arnold y Yapita, 1996: 375). Pero su calidad epistémi-
ca de hecho abarca todas las dimensiones de la vida andina, desde relacio-
nes de género a la cosmologia, desde la arqueologia hasta lo ideoldgico y
conceptual (376). La subalternizacién de los tejidos, segtin Arnold y Yapi-
ta, no se basa solo en los métodos historiograficos, o en la presiéon gene-
ral de la escritura alfabética como aciertan Mignolo y Quijano, sino se ba-
sa en su asociacion con el género femenino dentro de los mismos ayllus.

La carencia de referencias explicitas a sistemas semidticos visuales
como los tejidos, asi como el privilegiar a productores y protagonistas
masculinos en los videos indigenas forma un limite en la descolonizacién
del conocimiento que los videoastas llevan acabo. Pero este limite, igual
que las conclusiones de Arnold y Yapita, revelan la implicacién de los
imaginarios de género con la colonialidad del poder. Al mismo tiempo,
implica que el esfuerzo de distinguir entre techne y techné, es decir entre
la tecnologia y el empleo de ella, esconde una problemética de la colonia-
lidad3. El efecto de la colonialidad del poder fue la ubicacién conceptual
eurocéntrica de la capacidad tecnoldgica-epistémica en un dmbito defini-
do por un imaginario moderno/colonial de la masculinidad. Como mues-
tra la critica feminista de la ciencia, la esfera femenina —inclusive los su-
jetos y capacidades mentales asociadas con ella— se llegd a pensar como
opuesta a este &mbito masculino. La imaginaria esfera femenina se exten-
did, segun las criticas al orientalismo, y como se puede ver en los trabajos
indigenistas de principios de siglo en los Andes, para incluir a todo lo que
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se asociaba con las tradiciones, las emociones, religiones, es decir a los
sujetos colonializados y sus précticas epistémicas. En un proceso recipro-
co de larga duracidn, se definieron la feminidad como sus asociaciones en
oposicidn a una construccién particular de la masculinidad y los cuerpos
generalmente blancos, heterosexuales, habiles y ‘racionales’ que la com-
ponian y que se ubicaron geopoliticamente en el llamado ‘Norte’. La ra-
cionalidad, la objetividad, la ausencia de emocién (entendidas como ras-
gos masculinos) fueron definidos por los tedricos de la tecnologia, ciencia
y cultura como requisitos tanto para el pensar, como para la manipulacién
de la tecnologia que, a su vez, transformaba lo que consideraban naturale-
za (entendida como femenina). La descolonizacién de las tecnologias del
conocimiento por parte de los videoastas indigenas llama la atencién so-
bre estas densas interrelaciones entre la tecnologia, sus definiciones, los
sujetos entrenados en su uso, y los requisitos académicos para efectuar las
definiciones; insiste en la necesidad de transformar no solo el uso y el pro-
ducto de la tecnologia sino el contexto discursivo que define lo que ‘es’
tecnologia epistémica.

La gran mayoria de los videos reclama la tradicion epistémica audio-
visual de una manera indirecta al crear una reflexion critica y cultural con
énfasis en la visualidad del medio. Aunque no se desprenden totalmente
de la fusién entre tradiciones masculinocéntricas propias y el imaginario
moderno/colonial del género, si logran interrumpir partes de la separacion
entre tecnologia y uso. Primero hacen estallar la idea de la mediacién ya
que cualquier acto semidtico implica tanto la produccion de una realidad,
como una definicién discursiva de ella; segundo, reclaman la existencia de
tradiciones y de medios semidtico-comunicativos en las sociedades indi-
genas (no importa si del altiplano o de la selva). El video emerge de esta
operacién como una extension légica de las capacidades intelectuales y de
las tecnologias epistémicas propias. Colapsan asi la division entre techne
y techné al transformar no solo el uso o la forma del producto tecnoldgi-
co, sino la definicidn de la tecnologia misma.

Por cierto, los indigenas también entran en contactos internaciona-
les, usando un medio que se libera de la escritura alfabética y los requisi-
tos de educacién nacional. El video se convierte en un nuevo tipo de he-
rramienta epistémica que desaloja la escritura alfabética de su posicion he-
gemonica. Al mismo tiempo, socava la division entre oralidad y escritura
y desarma el colonialismo interno que se apoya en el imaginario de la ‘in-
dia’ iletrada.
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Uno de los efectos de este proceso es la distincion entre discurso cul-
tural y reflexion tedrica. Nos desafia a los académicos a indagar sobre los
legados colonialistas en la produccién académica, en la distincién entre
oralidad y escritura y en la relacién con nuestros supuestos objetos de es-
tudio o beneficio. Si los académicos queremos comprender este dmbito
del pensar sin reproducir el gesto de la colonialidad —la objetivizacién de
la cultura como opuesta a la reflexién tedrica— nos hace falta entender es-
te proceso de descolonizacién y las consecuencias que tiene para nuestra
enseflanza y produccién tedrica. No podemos tratar de transportar conoci-
mientos para beneficio de los subalternos —aunque ahora partan de los es-
tudios culturales—, sino de quebrar la misma reproduccién de la dindmica
hegemonia-subalternidad.

NoTAS

1 Es el argumento principal de pensadores postcoloniales como Spivak (1988) y del grupo de
los Estudios Subalternos de la India. Ver ej. Guha (1988) y Chakrabarty (1991).

2 Hay videos indigenas que usan tomas lentas y rodaje en tiempo real como sefialé Vicente Ca-
relli para el proyecto “Video en las Aldeas” en Brasil (Aufderheide, “Making Video™: 285).
Los Kayapd, también en Brasil, al quitarse la ropa occidental para el rodaje han sacado pro-
vecho del choque que se produce al enmarcar la cdmara del video con el cuerpo ritualmente
pintado para ganar atencion internacional en su lucha por la preservacién de su territorio y
cultura (Ramos, Indigenism; Taking Aim, 1993). Sin embargo, la mayoria de los videos indi-
genas en América Latina, siguen estrategias menos conflictivas.

3 Agradezco a Anibal Quijano y Santiago Castro-Gomez por insistir en la posibilidad de hacer
esta distincion durante las discusiones en el Seminario sobre Geopoliticas del Conocimiento
en Duke University, noviembre, 2000. Aunque no coincido con su propuesta, sus interven-
ciones me ayudaron mucho en formular mi propia posicion al respecto; posicion que insiste
mds bien en conceptualizar la tecnologia en términos de lo que Fernando Coronil, en la mis-
ma ocasion, llamo ‘su totalidad’.
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LA INVESTIGACION DE CAMPO
ENLOS ESTUDIOS CULTURALES

PRESUPOSICIONES, FUNDAMENTOS, AMPLITUD
Y VALIDEZ A PARTIR DE UNA ETNOGRAFIA
EN LOS ANDES ECUATORIANOS

Miguel Huarcaya*

Debido a nuestra posicidn latinoamericana y subalterna en la geopo-
litica del conocimiento académico, nuestro saber en torno a los estudios
culturales estd predominantemente moldeado por la influencia de la tradi-
cidn del trabajo estadounidense. Consecuentemente, muchas veces conce-
bimos a los estudios culturales desde una sola perspectiva: como critica
cultural ejercida desde la critica literaria y alojada en las facultades de In-
glés, Lenguas Romances o Literatura Comparada. Esta tradicién de traba-
jo se caracteriza, simultdneamente, por un interés desmesurado en teori-
zar, en debatir a nivel del meta-discurso!, y por un interés nulo en abrir la
puerta y observar e interpretar directamente a la cultura.

Por el contrario, en la tradicion de trabajo britdnica y de otros paises
europeos, los estudios culturales se acercan mds a las ciencias sociales y
se interesan por la investigacién de la cultura a nivel empirico, privile-
giando, en muchos casos, a la etnografia como método de investigacion.

Mi aspiracién aqui es promover a la etnografia, analizando un traba-
jo de mi propia experiencia, como una posibilidad de produccién de cono-
cimiento particularmente apropiada para nuestra condicién andina de su-

* Magister en Estudios Latinoamericanos, Universidad Andina Simén Bolivar, Sede Ecua-
dor, y alumno del Doctorado en Antropologia e Historia, University of Michigan, Ann Ar-
bor (EE.UU.).
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balternidad. Ya que los estudios culturales intentan explorar la ‘pugna por
establecer significado’ en relacion a la construccién de identidades socia-
les y culturales, la etnografia desde tal perspectiva puede ser particular-
mente productiva en sociedades como las andinas, culturalmente hetero-
géneas, con conflictivas reproducciones identitarias, en donde la perspec-
tiva del actor y su agencia pueden aportar significativamente al andlisis
cultural?. Ademds y desde un punto de vista pragmético, los estudios cul-
turales nos permiten realizar etnografias discretas y puntuales que exigen
relativamente pocos recursos.

La etnografia es ‘oficialmente’ adoptada como un método apropiado
para los estudios culturales en una de los primeras declaraciones del Cen-
tro para Estudios Culturales Contemporaneos. De acuerdo a Stuart Hall, la
ventaja de la empresa etnogréfica es su fortaleza en contra del reduccionis-
mo tedrico, una suerte de condicion atedrica “que sugiere que la teoria pue-
de de alguna manera emerger naturalmente de los datos™3. Es esta debilidad
tedrica la que le da a la etnografia la capacidad, en palabras de Paul Willis,
de ‘sorprender’4. O, dicho de otro modo, no obstante cudn convincente e in-
cluyente sea un argumento tedrico acerca de la formacion del sujeto, la ac-
tiva y creativa agencia humana siempre es capaz de perturbar a la teoria.

Desde la perspectiva de los estudios culturales, la empresa etnogra-
fica se fundamenta en los siguientes paradigmas conceptuales: primero, la
cultura es un conjunto de précticas de produccién e intercambio de signi-
ficados —‘el dar y recibir significado’5—; segundo, la cultura es el terreno
en el cual se pelea por y se establece la hegemonia, el lugar en donde se
desarrollan las contiendas o guerras culturales®; y tercero, los conceptos
organizadores de la sociedad son de un cardcter discursivo y construido.

Los estudios culturales llegaron a la academia cuando el proyecto in-
terpretativo estaba tomando fuerza y adoptaron como suya la propuesta del
antrop6logo Clifford Geertz de descripcion densa. Desafiando al realismo
filoséfico en que se basa la mayoria de la etnografia de la antropologia cla-
sica —la pretendida aspiracion de ‘objetividad’—, se aboga por una posicién
relativa en la que la etnograffa es vista como acto interpretativo. De esta
manera, el andlisis etnografico consiste en desentrafiar las estructuras de
significacion y en determinar su campo social y su alcance’. La interpreta-
cién etnografica no debe obedecer a formulaciones tedricas separadas de
las propias interpretaciones ni ceder ante la seduccién del texto interpreta-
tivo en s mismo, sino que debe relacionarse exactamente con hechos espe-
cificos y complejos para darnos acceso a respuestas dadas por otross.

La propuesta de Geertz, de la cultura como ‘texto’ a ser leido, ha si-
do criticada, sobre todo desde la historia, por su desdén por la relacién en-
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tre los textos culturales y los procesos generales de cambio econémico y
social®. En otras palabras, se afirma que los modos interpretativos han sido
incapaces de explicar la transformacion social. No obstante, al afiadir los
conceptos de poder de Foucault, los estudios culturales han logrado supe-
rar la a-historicidad de la empresa interpretativa de Geertz. Los estudios
culturales estdn interesados en la naturaleza, configuracion e interaccién de
las variadas formas en que la cultura opera en el contexto de las diferentes
relaciones de poder. Los discursos —formaciones de ideas, imdgenes y préc-
ticas que proveen formas de conocimiento y conducta asociadas con un te-
ma particular—10 son el producto de especificas configuraciones sociales,
histdricas e institucionales, y tanto los significados como los sujetos son
producidos al interior de esos discursos. En ese sentido, la significacion es
un producto historico. Si por un lado, la produccidén y reproduccion cultu-
ral es el proceso que pretende naturalizar y legitimar la autoridad social de
intereses dominantes (entendidos generalmente en términos de clase, géne-
10 0 raza); por otro lado, también incluye respuestas y resistencias a las for-
mas y practicas hegemonicas de produccién de significado.

La cualidad especifica de los estudios culturales es la de poder utili-
zar todos los métodos y las teorfas que sean de utilidad para acceder al dis-
cernimiento de los fendmenos que uno estudia. En este sentido, las teorias
y métodos no deben ser camisas de fuerza, sino puntos de vista adiciona-
les acerca de la realidad.

Estos conceptos han sido aplicados en la etnografia titulada “Cambios
en la significacion social del consumo de bebidas alcohdlicas en la parroquia
indigena de Cacha, Provincia de Chimborazo, Ecuador, a partir de la propa-
gacion de la religién evangélica. Una perspectiva de estudios culturales”.

Esta investigacion responde a que en las dltimas décadas un gran nu-
mero de indigenas andinos se han convertido a la religion evangélica y
han dejado de tomar bebidas alcohdlicas. El propdsito ha sido explicar, en
funcion de los significados y valores que los propios pobladores asignan
a sus prdcticas y artefactos culturales, por qué y cémo muchos de ellos han
dejado de tomar.

En primer lugar, analizar el cardcter discursivo y construido de los
conceptos organizadores de la sociedad implica, en este caso, desmentir la
imagen estereotipada del ‘indio borracho’ que le atribuye una predisposi-
cién genética por el alcohol y explicar las diferencias en el consumo de
bebidas alcohdlicas entre los diferentes grupos humanos a partir de la cul-
tura. Es decir, a partir de los valores y significados que cada grupo social
atribuye a sus respectivas practicas de consumo de bebidas alcohdlicas.
Siguiendo esta perspectiva, se sostiene que tanto el deseo de tomar como
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cualquier consideracién moral al respecto son construcciones culturales
—representaciones simbdlicas que creando distinciones éticas y/o estéticas,
distinciones entre lo deseable y lo no deseable, estructuran y guian la ex-
periencia— y por consiguiente varfan de cultura a cultura.

Desde una perspectiva intercultural debemos analizar, ademds, el
origen histdrico de nuestros valores y comportamientos como no-indige-
nas con respecto al consumo de bebidas alcohdlicas. El desarrollo social
de las sociedades ‘modernas’, considerando como tales a las grandes ur-
bes latinoamericanas, ha tenido una gran influencia en las practicas y va-
lores relacionados al consumo de bebidas alcohdlicas. En este sentido, se
pueden mencionar los siguientes cambios sociales contemporaneos: la in-
dustrializacién y la movilizacién de la fuerza de trabajo que aumentaron
la demanda por la sobriedad y el autocontrol; el surgimiento de una clase
media moralizadora; la separacién occidental entre los dmbitos publico y
privado; y la separacién entre los 4mbitos del trabajo y la familia por la
emergencia del trabajo asalariado. Ya que muchas sociedades indigenas
andinas han estado al margen de estos cambios sociales, es consecuente
pensar que sus valores y comportamientos con respecto al consumo de be-
bidas alcohdlicas no correspondan con los de las sociedades ‘modernas’.

Cacha es una jurisdiccién indigena que, aunque estd bastante cerca
de una capital de provincia, se ha mantenido por siglos extremadamente
cerrada. Por lo dificultoso del terreno y su poca productividad agricola,
alli nunca ha existido un régimen de hacienda. Hasta hace dos décadas, los
pobladores tenfan tal proverbial desconfianza de los forasteros que para
blancos o mestizos era casi imposible entrar en las comunidades. Hoy en
dia, el 100 por ciento de los habitantes de Cacha son indigenas.

Para analizar la transformacién de la significacién del consumo de
bebidas alcohdlicas, consideramos primero el valor simbdlico de tales
pricticas en el pasado. Utilizando entrevistas personales y bibliografia an-
tropoldgica e histdrica, analizamos la significacion de las précticas de con-
sumo de bebidas alcohdlicas, algunas de las cuales han dejado de producir-
se, hasta antes de emerger la religién evangélica a principio de los afios
ochenta. Estas précticas que, entre otras, inclufan fiestas religiosas, cere-
monias familiares, rituales de fertilidad con la tierra y mingas, portaban
significados positivos al interior de la comunidad. Eran précticas de cons-
titucion simbdlica de la colectividad y rituales de regeneracién. Eran pocos
los espacios sociales de la auto-representacion colectiva en donde la comu-
nidad se podia articular simbdlicamente y reconocer sus modelos de vida!l.

Con respecto a la manifiesta y deliberada intencién de los indigenas
de tomar hasta perder la conciencia, debemos anotar que esta practica no
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era un accidente fortuito, sino que respondia a la dindmica del ritual del
consumo socializado de bebidas alcohdlicas. En esta prictica cultural, que
se remonta a tiempos pre-hispdnicos!2, convergian concepciones de sacri-
ficio y regeneracion de la vida con concepciones de complementariedad y
reciprocidad. En este sentido, el consumo de bebidas alcohdlicas era un ri-
tual de reciprocidad en el cual lo que se intercambiaba no era la bebida en
si misma, sino que era la borrachera consumada, o, en términos simbdli-
cos, el sacrificio. Era aceptando la invitacion a emborracharse hasta el tl-
timo y efectivamente haciéndolo —sacrificindose— cémo el individuo co-
rrespondia a la generosidad de las deidades, de sus regentes, o de sus igua-
les. La borrachera era considerada como un sacrificio que efectivamente
le daba al ritual de la bebida una culminacién, un sentido de clausura, y
representaba, por un lado, la participacion cabal del invitado y, por otro,
la generosidad cabal del anfitrion.

No obstante los significados positivos de cohesiéon comunal que im-
plicaban las practicas del consumo de bebidas alcohdlicas para los indige-
nas, fuera de las comunidades, en la produccion cultural blanco-mestiza,
tales practicas indigenas de consumo de alcohol estaban incorporadas en
la formacién discursiva que construia al sujeto ‘indio’ como un ser infe-
rior muy propenso a emborracharse. Tal formacion discursiva englobaba
todos los discursos que en un rango de diferentes ‘textos’, practicas e ins-
tituciones se refieren y tratan al ‘indio’ como un ser arcaico, primitivo, ca-
rente de juicio y voluntad de decisién. Son discursos que comparten el es-
tilo de denigrar a la cultura indigena y la estrategia de naturalizar la posi-
cion subordinada, politica y econdmica, de la poblacién indigena. Ade-
mds, tal conocimiento del indio era reforzado por la explotacion mercan-
til del consumo indigena de bebidas alcohdlicas por parte de los mestizos
de Yaruquies, el pueblo mds cercano.

Durante las décadas de los setenta y ochenta, el consumo de bebidas
alcohdlicas de los indigenas de Cacha se distancié del consumo colectivo
tradicional, ritual y ocasional, convirti€éndose cada vez més en trivial y co-
tidiano. La migracién laboral producia nuevos ingresos monetarios que
muchas veces se despilfarraban en la bebida y el consumo que como es-
parcimiento aumentd significativamente. Ademds, el aguardiente habia
desplazado por completo a la chicha. En este ambiente, ninguna familia
estaba exenta de algiin problema relacionado a la borrachera, ya sea las
peleas en las fiestas, la violencia doméstica, el descuido de nifios menores
o la muerte de algin pariente cercano al quedarse ‘botado por alli’.

No obstante, en Cacha, no existia un marco de interpretacion para
concebir a la borrachera como problema. No habia formas para hablar de
ello, ni maneras de explicar el inconformismo al respecto. En el habitus!3
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(Bourdieu, 1977), que reproducia y naturalizaba la significacion de la bo-
rrachera como afirmacién de la comunidad y como parte constituyente del
sujeto indigena, no existia la (pre)disposicion para cuestionar a la borra-
chera. Los pobladores que sufrian por los problemas causados por el ex-
ceso de alcohol no tenian un marco de interpretacion adecuado para defi-
nir y controlar esos problemas.

En Occidente, de acuerdo a Pertti Alasuutari, utilizamos el marco de
interpretacion del alcoholismo para definir y controlar los problemas cau-
sados por el exceso de alcohol. En ese sentido, el alcoholismo es un sin-
drome intrinsecamente ligado a la cultura occidental!4. El alcoholismo es
una formacidn discursiva, una construccién cultural, producto del proce-
so de modernizacion general de Occidente.

En su propuesta de una teoria cultural del alcoholismo!5, Alasuutari
utiliza el concepto de Erving Goffman de marcos de interpretacién. De
acuerdo a Goffman, para interpretar y dar cuenta de cualquier situacion en
la que nos podamos encontrar como individuos, recurrimos a marcos de
interpretacion que nos ayudan a definir y constituir la actividad especifi-
ca que estd ocurriendo. Los marcos de interpretacion establecen la defini-
cién de una situacién y nuestra consiguiente implicacién subjetiva es la
misma de acuerdo a nuestro acervo de conocimiento sociocultural en re-
ferencia a los principios de organizacion que rigen los eventos!6.

El alcoholismo como marco de interpretacién utiliza para la defini-
cién de las situaciones de consumo anormal de bebidas alcohdlicas concep-
tos como autocontrol, fuerza de voluntad y personalidad; responsabiliza de
los problemas causados por el consumo excesivo de bebidas alcohdlicas di-
rectamente al individuo. Ademas, el marco de interpretacién del alcoholis-
mo, no solo define claramente las practicas y los sujetos de consumo de be-
bidas alcohdlicas considerados como problematicos, sino que también pro-
vee un explicito programa de recuperacion. En este sentido, el alcoholismo
es un modelo explicativo, coherente y cabal, de patologizacién que simul-
tdneamente identifica al paciente y proporciona las medidas que tanto el
paciente identificado, como los demds en su entorno deben seguir para ad-
ministrar los hdbitos de consumo considerados como problemadticos.

En Cacha no existia ese marco de interpretacion. No es que los indi-
genas no hubieran escuchado algo acerca del alcoholismo, sino que no
existia el marco de interpretacion que define y prescribe qué hacer en las
circunstancias en que el consumo de alcohol se convierte en un problema.
La interpelacién del alcoholismo es personal y requiere de la construccion
de identidades personales individualistas. En Cacha, en ese entonces las
identidades eran comunitarias.
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Al no existir un marco de interpretacién apropiado para el ingente in-
cremento de problemas causados por el consumo de bebidas alcohdlicas,
lo que habia era una crisis de interpretacion y es en tales circunstancias
cuando el mensaje evangélico inicia su divulgacién proselitista en Cacha.

— Antes yo estaba borracho casi todos los dias. Tomaba con amigos, con mi

esposa y también solo. Después de una semana de estar borrachos, mi espo-

sa'y yo —el estdmago ya no resistia, viendo a mis hijos sufriendo, no les pre-
pardbamos comida—, sufriendo, lloramos mucho y desde ese momento, de-
jamos la bebida. Recuerdo que cuando lloramos, quedaron tres botellas de
licor alli en la ventana. Ya desde antes escuchdbamos la palabra de Dios en
Radio Colta y en ese momento, nos dimos cuenta que no se podia seguir asi.

En las historias de vida de los que optaron por la conversion, la es-
cena dominante siempre es el momento crucial de cambio que marca el
principio de una nueva vida sin alcohol. Estas historias, que reflejan las
formas de ver el mundo y las concepciones de si mismos de los narrado-
res, son biografias personales que ordenan simbdlicamente la realidad. Ar-
ticulando el pasado, presente y futuro, estas narraciones son ‘mitos de ori-
gen’ de cada uno de los individuos, elementos esenciales en la constitu-
cion de su nueva identidad personal. La dimension de significado que ar-
ticula las diferentes narrativas del momento crucial de cambio es el des-
pertar espiritual del individuo. Este despertar, haber optado por Cristo y en
contra de Satands, imprescindiblemente implica la adopcién de una nueva
identidad. En efecto, el individuo no podria ‘renacer’ si no adoptara una
nueva e impoluta identidad que le diera sentido a su nueva vida, preserva-
ra su autoestima y lo mantuviera sobrio.

Las historias de conversion en Cacha siempre siguen la misma es-
tructura: crisis familiar por problemas relacionados al consumo de alco-
hol, recepcién del mensaje evangélico que ofrece una explicacion para la
situacion, reconocimiento del problema y afirmacién de la voluntad para
salir del problema, despertar espiritual y adopcién de la nueva identidad.
Este proceso es andlogo a la recuperacion del alcohdlico. En su forma més
simple, la estructura narrativa de ambos procesos es haber llegado al fon-
do de la perdicidn alcohdlica y, en un viraje total, haber emprendido la re-
cuperacion.

No obstante que el alcoholismo es una construccién cultural que
obedece a la medicalizacidn del control social propio de las sociedades oc-
cidentales, la forma de recuperacién que propone para el paciente identi-
ficado es mediante una fuerte experiencia ‘espiritual’!7. Para que el alco-
hélico se recupere, es indispensable que ‘vea la luz’. Sin esa suerte de ‘re-
nacimiento espiritual’, es improbable que el alcohdlico pueda construir
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una nueva personalidad que le dé sentido a su vida después de la dréstica
decision de no tomar mas.

La conversién al evangelismo ofrece entonces un marco de interpre-
tacion similar al del alcoholismo. Tanto el modelo moral-religioso incul-
cado por los evangélicos como el modelo médico del alcoholismo consi-
deran que la causa de los problemas esta en el borracho o paciente iden-
tificado, es decir que es un asunto individual. En contraste, el habitus de
las culturas indigenas ‘tradicionales’ se fundamenta en la preponderancia
categdrica de los intereses comunales. Si la ética evangelista y el mode-
lo del alcoholismo —que estructuran y han sido estructurados por el pen-
samiento moderno— se ocupan de la inmoralidad de sujetos individuales,
el pensamiento comunal —o premoderno— se ocupa, u ocupaba, de la mo-
ral publica y los valores comunales. En este sentido, entre los indigenas,
la dimension principal del cambio histérico en la consideracién moral de
la borrachera estd en el desplazamiento del sentido de lo comunal a lo in-
dividual.

Después de algunos afios de trifulca, durante los cuales los catdlicos
les tiraban el trago encima a los evangélicos que rechazaban las invitacio-
nes a tomar, hoy en dia en las reuniones sociales, el trago y la gaseosa con-
viven pacificamente. Ya nadie obliga a tomar a los otros. Ahora existe la
opcion de tomar o no. La significacion del consumo de bebidas alcohdli-
cas se ha desplazado de los 4mbitos comunales y rituales a los 4mbitos in-
dividuales y morales.

Para finalizar, es pertinente explicar que la especificidad de la etno-
graffa en los estudios culturales es su flexibilidad. Entendiendo a la etno-
graffa como el registro de campo en un sentido amplio, los estudios cultu-
rales no exigen cumplir con requerimientos preestablecidos!8. Es la espe-
cifica y estratégica aplicacion de diversas metodologias y teorfas —que
pueden incluir, entre otras, aquellas de la antropologia, la microsociologia,
el psicoandlisis, la critica literaria, la comunicacidn, la historia social y
cultural- en la recoleccidn e interpretacion de los datos y notas de campo
la que indica el derrotero a seguir. Esto no quiere decir que no se requie-
ra de s6lidos fundamentos tedricos y de claras reglas metodoldgicas para
el manejo de los diferentes tipos de informacion.

Mientras que en la antropologia, la etnografia se fundamenta en el
acatamiento a los requisitos tedricos y metodoldgicos disciplinarios, en
los estudios culturales, integrando estratégicamente diferentes métodos y
lineas de investigacion, la etnografia se fundamenta en el poder explicati-
vo de la interpretacion. No se trata de repetir algunas viejas ‘verdades’ de
las disciplinas tradicionales, sino de crear puntos de vista originales —no
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obstante, bien fundamentados— que sean de utilidad para entender y expli-
car los fendmenos sociales.
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Este debate tedrico, que circula en un dmbito semi-auténomo, aislado de agentes y movi-
mientos sociales y culturales, ha sido definido por Nelly Richard como “un meta-discurso
globalizador avalado por un circuito de garantfas metropolitanas que reinstitucionaliza —por
conducto académico— varias nuevas formas de dominio internacional”. Nelly Richard. 1998.
“Intersectando Latinoamérica con el latinoamericanismo: Discurso académico y critica cul-
tural”. Teorias sin disciplina (latinoamericanismo, poscolonialidad y globalizacion en deba-
te). Castro-Gémez, Santiago, y Eduardo Mendieta, eds. México: Miguel Angel Porria.

Si los estudios culturales han respondido desde diversas tradiciones intelectuales a proble-
mdticas particularmente nacionales como son la clase, en Inglaterra; la multiculturalidad, en
los EE.UU.; la organizacion socio-espacial a partir de la comunicacion, en Canadd; es perti-
nente pensar que el tema de los estudios culturales latinoamericanos es, o deberia ser, la pro-
blemitica de la identidad.

Hall, Stuart, D. Hobson, A. Lowe y P. Willis, eds. 1980. Culture, Media, Language. London:
Routledge: 74.

Citado en Ann Gray. 1997. “Learning from Experience: Cultural Studies and Feminism™:
Cultural Methodologies. McGuigan, Jim, ed. Londres: Sage Publications: 94.

Hall, Stuart, 1997. “Introduction”. Representation, Cultural Representations and Signifying
Practices. Hall, S., ed. Londres: Sage Publications: 2.

O’Sullivan Tim, et. al. 1992. Key concepts in communication. Londres: Routledge: 146.
Geertz, Clifford. 1997. La interpretacion de las culturas. Barcelona: Editorial Gedisa: 24.
1bid : 40.

Biersack, Aletta, “Local Knowledge, Local History. Geertz and beyond”, sintetiza las mds se-
rias criticas que ha recibido la propuesta de descripcion densa de Clifford Geertz.

Hall, S., op. cit.: 6.

Rohr, Elisabeth. 1997. La destruccion de los stmbolos culturales indigenas. Sectas funda-
mentalistas, sincretismos e identidad indigena en el Ecuador. Quito: Abya-Yala: 205.

Ver Saignes, Thierry, comp. 1993. Borrachera y memoria. La experiencia de lo sagrado en
los Andes. La Paz: HISBOL / IFEA (Instituto Francés de Estudios Andinos).

El habitus puede entenderse como la conformacién estructurada y estructuradora de particu-
lares disposiciones y maneras de ver el mundo que son culturalmente internalizadas y apare-
cen como formas espontdneas o naturales de cognicion.

El término de ‘alcoholismo’ recién se acuiia en 1854. Ver Saignes, Thierry “Estar en otra ca-
beza: tomar en los Andes”. Borrachera y memoria. Op. cit.: 14.

Pertti, Alasuutari. 1992. Desire and Craving. A cultural theory of alcoholism. Albany: State
University of New York Press.

Erving Goffman. 1974. Frame analysis. An essay on the organization of experience. Boston:
Northeastern University Press.
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17 P. Alasuutari. Op. cit.: 167.

18 La eldstica definicion de la etnografia de los estudios culturales —que puede cubrir cualquier
esfuerzo por obtener enunciados de la gente acerca de sus creencias, respuestas y experien-
cias— ha sido muy criticada, principalmente por la antropologia, por su falta en considerar c6-
mo los multiples contextos sociales alteran las respuestas de la gente, algo en lo cual la in-
mersion prolongada podria contribuir a dilucidar. No obstante, y de acuerdo a lo que se in-
vestiga, no se puede garantizar que pasar un tiempo prolongado como observadores partici-
pantes sea necesariamente mas productivo que otras formas de investigacion cualitativa co-
mo podrian ser las entrevistas en profundidad individuales y las discusiones en grupo.
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